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Stellungnahme:
Sehr geehrte Damen und Herren,

ich beziehe mich auf die Verkehrsuntersuchung vom 03.03.2921.

Diese Untersuchung ist in m.E. nicht vollstandig. In dem Ergebnis wird nur der Verkehr
Richtung Ortsmitte widergespiegelt. Der Verkehrsfluss Richtung Hankhausen wurde nicht
untersucht.

Unser kleines Zentrum ist taglich einer sich stauenden Blechlawine ausgesetzt und jeder
neue Bewohner des Géhlens wird schnell die Vorziige der Umgehung des Staus tiber
Hankhausen erkennen, wenn er Rastede Richtung Studen bzw. Autobahn verlassen
mochte..

Bei den Hankhauser Straf’en handelt es sich tlberwiegend um schmale, eher
landwirtschaftliche Stral3en, die nicht unbegrenzt Verkehr aufnehmen kénnen und weder
Uber Fulk- noch Radwege verfugen, Uberwiegend auch zu schmal sind.

In naher Zukunft erhélt zudem die Parkstrale einen neuen Belag, so dass davon
auszugehen ist, dass neben des erhéhten Verkehrsaufkommens aus dem Goéhlen auch
noch ein Anstieg der Geschwindigkeit zu erwarten ist.

Die Parkstrale hat ebenfalls keinen FuR-/Radweg und liegt auRerhalb der geschlossenen
Ortschaft, Tempo 100 km/h wéare méglich. Die anstehende Erneuerung der
Fahrbahndecke wie auch eine Zunahme des Verkehrs wird so nicht zur Sicherheit der
schwacheren Verkehrsteilnehmer beitragen.

Ich befahre nahezu taglich die Parkstrae mit dem Fahrrad. Zur Hauptverkehrszeit ein
mittlerweile gewagtes Unterfangen, da Seitenabstéande oft nicht eingehalten werden und
vor Kurven ohne Einsicht in den Gegenverkehr Uberholmanéver stattfinden, so dass man
als Radfahrer schon mal auf die Berme ausweichen muss. Es ist fur mich nicht
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vorstellbar, dass besonders die Parkstral3e chne

Geschwindigkeitsbegrenzung/Verkehrsberuhigung auskommt, wenn die Autos aus dem
Géhlen noch hinzukommen.

Freundliche Grife,
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Stellungnahme:
Sehr geehrte Damen und Herren,

ich beziehe mich auf die Verkehrsuntersuchung vom 03.03.2921.

Diese Untersuchung ist in m.E. nicht vollstéandig. In dem Ergebnis wird nur der Verkehr
Richtung Ortsmitte widergespiegelt. Der Verkehrsfluss Richtung Hankhausen wurde nicht
untersucht.

Unser kieines Zentrum ist taglich einer sich stauenden Blechlawine ausgesetzt und jeder
neue Bewohner des Goéhlens wird schnell die Vorziige der Umgehung des Staus Uber
Hankhausen erkennen, wenn er Rastede Richtung Stiden bzw. Autobahn verlassen
mdéchte..

Bei den Hankhauser Stralen handelt es sich (berwiegend um schmale, eher
landwirtschaftliche Straen, die nicht unbegrenzt VVerkehr aufnehmen kénnen und weder
Uber FuR- noch Radwege verfugen, Gberwiegend auch zu schmal sind.

In naher Zukunft erhélt zudem die Parkstrae einen neuen Belag, so dass davon
auszugehen ist, dass neben des erhéhten Verkehrsaufkommens aus dem Géhlen auch
noch ein Anstieg der Geschwindigkeit zu erwarten ist.

Die Parkstrafe hat ebenfalls keinen Fu3-/Radweg und liegt auBerhalb der geschlossenen
Ortschaft, Tempo 100 km/h ware méglich. Die anstehende Erneuerung der
Fahrbahndecke wie auch eine Zunahme des Verkehrs wird so nicht zur Sicherheit der
schwéacheren Verkehrsteilnehmer beitragen.

Ich befahre nahezu taglich die Parkstrae mit dem Fahrrad. Zur Hauptverkehrszeit ein
mittlerweile gewagtes Unterfangen, da Seitenabstande oft nicht eingehalten werden und
vor Kurven ohne Einsicht in den Gegenverkehr Uberholmanéver stattfinden, so dass man
als Radfahrer schon mal auf die Berme ausweichen muss. Es ist fiir mich nicht



vorstellbar, dass besonders die ParkstralRe ohne

Geschwindigkeitsbegrenzung/Verkehrsberuhigung auskommt, wenn die Autos aus dem
Gohlen noch hinzukommen.

Freundliche Grif3e,
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Stellungnahme:
Sehr geehrte Damen und Herren,

ich beziehe mich auf die Verkehrsuntersuchung vom 03.03.2921.

Diese Untersuchung istin m.E. nicht vollstédndig. In dem Ergebnis wird nur der Verkehr
Richtung Ortsmitte widergespiegelt. Der Verkehrsfluss Richtung Hankhausen wurde nicht
untersucht.

Unser kleines Zentrum ist taglich einer sich stauenden Blechlawine ausgesetzt und jeder
neue Bewohner des Goéhlens wird schnell die Vorzige der Umgehung des Staus Uber
Hankhausen erkennen, wenn er Rastede Richtung Siiden bzw. Autobahn verlassen
mdchte..

Bei den Hankhauser Stralen handelt es sich Glberwiegend um schmale, eher
landwirtschaftliche StralRen, die nicht unbegrenzt Verkehr aufnehmen kénnen und weder
Uber Ful®- noch Radwege verfigen, Uberwiegend auch zu schmal sind.

In naher Zukunft erhalt zudem die Parkstralie einen neuen Belag, so dass davon
auszugehen ist, dass neben des erhéhten Verkehrsaufkommens aus dem Gohlen auch
noch ein Anstieg der Geschwindigkeit zu erwarten ist.

Die Parkstralle hat ebenfalls keinen FuR-/Radweg und liegt auRerhalb der geschlossenen
Ortschaft, Tempo 100 km/h wéare méglich. Die anstehende Erneuerung der
Fahrbahndecke wie auch eine Zunahme des Verkehrs wird so nicht zur Sicherheit der
schwacheren Verkehrsteilnehmer beitragen.

Ich befahre nahezu taglich die ParkstraRe mit dem Fahrrad. Zur Hauptverkehrszeit ein
mittlerweile gewagtes Unterfangen, da Seitenabsténde oft nicht eingehalten werden und
vor Kurven ohne Einsicht in den Gegenverkehr Uberholmanéver stattfinden, so dass man
als Radfahrer schon mal auf die Berme ausweichen muss. Es ist fur mich nicht



vorstellbar, dass besonders die Parkstralle ohne

Geschwindigkeitsbegrenzung/Verkehrsberuhigung auskommt, wenn die Autos aus dem
Gohlen noch hinzukommen.

Freundliche GriRe,
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Stellungnahme:
Sehr geehrte Damen und Herren,

ich beziehe mich auf die Verkehrsuntersuchung vom 03.03.2921.

Diese Untersuchung ist in m.E. nicht vollstandig. In dem Ergebnis wird nur der Verkehr
Richtung Ortsmitte widergespiegelt. Der Verkehrsfluss Richtung Hankhausen wurde nicht
untersucht.

Unser kleines Zentrum ist taglich einer sich stauenden Blechlawine ausgesetzt und jeder
neue Bewohner des Géhlens wird schnell die Vorziige der Umgehung des Staus Uber
Hankhausen erkennen, wenn er Rastede Richtung Stden bzw. Autobahn verlassen
mdchte..

Bei den Hankhauser Stralen handelt es sich Uberwiegend um schmale, eher
landwirtschaftliche StralRen, die nicht unbegrenzt Verkehr aufnehmen kénnen und weder
Uber Fu3- noch Radwege verfligen, Gberwiegend auch zu schmal sind.

In naher Zukunft erhdlt zudem die Parkstralle einen neuen Belag, so dass davon
auszugehen ist, dass neben des erhéhten Verkehrsaufkommens aus dem Gdhlen auch
noch ein Anstieg der Geschwindigkeit zu erwarten ist.

Die Parkstraf’e hat ebenfalls keinen Ful3-/Radweg und liegt auRerhalb der geschlossenen
Ortschaft, Tempo 100 km/h ware méglich. Die anstehende Erneuerung der
Fahrbahndecke wie auch eine Zunahme des Verkehrs wird so nicht zur Sicherheit der
schwacheren Verkehrsteilnehmer beitragen.

Ich befahre nahezu téglich die ParkstralRe mit dem Fahrrad. Zur Hauptverkehrszeit ein
mittlerweile gewagtes Unterfangen, da Seitenabsténde oft nicht eingehalten werden und
vor Kurven ohne Einsicht in den Gegenverkehr Uberholmanéver stattfinden, so dass man
als Radfahrer schon mal auf die Berme ausweichen muss. Es ist fur mich nicht



vorstellbar, dass besonders die ParkstralRe ohne

Geschwindigkeitsbegrenzung/Verkehrsberuhigung auskommt, wenn die Autos aus dem
Gohlen noch hinzukommen.

Freundliche Grufde,



Gemeinde Rastede
Frau Ahlers
Sophienstralle 27
26180 Rastede

4. Mai 2021

Stellungnahme 4 ,Geplantes Neubaugebiet im Géhlen*

Sehr geehrte Damen und Herren,
liebe Gemeinderatsmitglieder,

wir beziehen uns auf die neuesten Unterlagen, die Sie bzgl. des Neubaugebietes im
Gohlen online zur Verfigung gestellt haben, und verweisen auch nochmals auf unsere
angehéngten Stellungnahmen vom 16. Januar 2017, 27. Juli 2017 und 11. November
2020.

Nun haben also neue Berechnungen ergeben, dass das zusatzliche Verkehrsaufkommen
im schlimmsten Falle sogar auf 2 500 Fahrten/Tag steigt. Verglichen mit der alten
Berechnung mehr als eine Verdoppelung. Und auch diese Zunahme wird den
,Altanwohnern* ohne weiteres zugemutet. Und wenn die Verkehrszunahme zu grof’ wird,
dann werden Poller am Harry-Wilters-Ring und am Koppelweg errichtet, damit der Verkehr
also doch zu 100 % zur Mihlenstral3e abflielt. Alle an unserem Garten vorbei. Alle an
unserem Schlafzimmerfenster vorbei. Wir haben bereits 2017 darauf hingewiesen, dass
ein konsequentes néchtliches FensterschlieRen fur uns nicht in Frage kommt.

Und was heifdt es denn, dass ein Schallgutachten in der Zukunft keine erlaubten
Uberschreitungen der Lautstérke sieht?! Dies bedeutet doch nur, dass der Anwohner eine
gewisse Lautstarke zu ertragen hat. Auch nachts.

Die Bauarbeiten werden Uber viele Jahre stattfinden und unser Leben beeinflussen.
Tausende schwere LKW. Durch die Mihlenstral3e. An unserem Garten, an unserem
Schlafzimmer vorbei. Vermutlich Samstagmorgens ab 6:30 Uhr. Jahrelang. Wahrend der
ErschlieBungsarbeiten der letzten Jahre haben sich die Baufirmen schon nicht daran
gehalten, Gber den Hasenbllt an- und abzufahren. Unsere Beschwerden haben Sie zwar
entgegengenommen, gebessert hatte sich aber nichts. Wir stellen uns auf das Schlimmste
ein, und werden Ihnen gern jede Verfehlung mitteilen und uns Uber jeden Larm
beschweren.

u

Sie schaffen eine Zuwegung fur den motorisierten Verkehr. FulRgénger, Radfahrer,
Familien mit Kinderwagen, Altere mit Rollatoren und vor Allem Kinder (!) scheinen in lhren
Planungen keine Rolle zu spielen. Bereits jetzt ist bzw. war die Strale eine Verbindung
zum Schlosspark. Dies wird sich doch nicht &ndern! Alle werden sich die StraRe teilen,
aber der Starkere gewinnt am Ende. Schon jetzt radeln viele Menschen Uber den Géhlen.
Tennishalle/Parksport werden schon heute von vielen Radfahrern angesteuert. Schon
jetzt ist der Knotenpunkt Muhlenstrae/Gohlen gefahrlich, weil untbersichtlich und
schlecht gestaltet. Fur uns gesunde Erwachsene kein Problem. Fur Altere, Kinder,
Rollstuhlifahrer etc. ist es hier gefahrlich. Wir sehen beinahe taglich aus unserem
Wohnzimmerfenster riskante Uberholmanéver und gefahrliche Situationen und es ist ein



Wunder, dass es bisher so selten zu Unféallen kam. Mit dem vielen zusatzlichen Verkehr
verschlechtern sie die ohnehin schlechte Situation fur die nicht-motorisierten
Verkehrsteilnehmer.

Wir fordern Sie nochmals auf, Variante 1 komplett abzulehnen, niemals Poller aufzustellen
und alles daran zu setzen, méglichst viel Verkehr Uber den Hasenblt zur wenig
frequentierten Kleibroker Stralke flieBen zu lassen. Bedenken Sie in diesem Zuge auch die
geplante Nordumgehung. Zudem erwarten wir, dass der Bauverkehr ausschlieBlich Gber
den Hasenbult abgewickelt wird. Der Bereich Muhlenstral3e / Géhlen muss umgebaut und
somit sicherer werden. Schaffung einer Einbahnstrallenregelung im Gdéhlen und eine
Temporeduzierung auf 30 km/h im Gefahrdungsbereich Mihlenstrae und im Goéhlen.

Bitte erkennen Sie, auch im Hinblick auf die nachsten Kommunalwahlen, dass Sie sich in
diesem vollig Uberdimensionierten Neubaugebiet verlaufen haben; finden Sie mithilfe aller
Einwender den Weg hinaus und machen Sie es besser! Sie kénnen das!

Wo ein Wille, da ein Weg.

Freundliche Grif3e

Folgend vergangene Stellungnahmen



16. Januar 2017 - Stellungnahme Geplantes Neubaugebiet im Géhlen

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrte Frau Triebe,

als Eigentimer und Bewohner des Eckgrundsttickes Mihlenstrae/lm Géhlen, nehmen wir zur
64. Flachennutzungsplanénderung und dem damit verbundenen Bebauungsplan 100 im Folgenden Stellung
und erlauben uns, lhnen diverse Fragen zu stellen:

Ein Gutachten habe ergeben, dass die Hankhauser Béke verrohrt und die StralRe im Géhlen ausgebaut
werden sollte. Hierliber soll der gesamte Anwohner- und Bauverkehr abgewickelt werden. Mit dieser Planung
sind wir mehr als ungltcklich.

Wir haben das o. g. Grundstiick Anfang 2016 erworben und uns ganz bewusst fur dieses Grundstiick
entschieden. Wir wollten immer ,am Wasser wohnen" und finden es daher sehr schon, dass die Béke direkt
an unserem Grundstick entlang flieRt. Ich ( 1) bin in der Wesermarsch aufgewachsen und
somit Wasser gewchnt. Zudem hatte ich das Gliick, am elterlichen Grundstiick einen Wasserzug zu haben.
Ein toller Ort zum Entdecken, Spielen und die Natur kennen- und wertschatzen zu lernen, aber auch
Gefahren zu erkennen und verstehen. Diese Moglichkeit mdchten wir auch unserem Sohn (3 Jahre)
ermdglichen! Zudem ist es unheimlich beruhigend, an einem Gewasser zu sitzen, zu beobachten und einfach
zu entspannen.

Der Schutz der hier lebenden Fische, Végel und anderer Kleinlebewesen kann mit einem Verrohren nicht
mehr gewahrt werden. Eine Verrohrung der Béke ist baulich sicher auch nicht einfach, da die Bike zwischen
unserem und dem angrenzenden Grundstlick eine Stufe hat und hier sicher einen halben Meter abfallt.

Die Hankhauser Bake erfilllt einen wichtigen Teil zur Entwésserung der anliegenden Grundstiicke. Sie
wissen, dass im genannten Bereich vorwiegend Lehmboden vorhanden ist, der Regenwasser nur sehr
bedingt aufnimmt. AuBerdem fliet die Bake in einer Senke; die Muhlenstrale und ihre Grundstlicke steigen
im Westen, aber vor allem im Osten, stark an. Unser Grundstiick liegt tiefer als andere und ist daher bei
starken Niederschlédgen von Verndssung bedroht. Ehrlich gesagt glauben wir, dass, wenn die Bike
geschlossen wird, wir buchstablich ,absaufen”. Wie stellen Sie sich also die Entwasserung unseres
Grundstiickes vor?

Wenn nun die neue StraRe gebaut wird, und somit direkt an unser Grundstiick stéit, dann befindet sich
unser Schlafzimmerfenster weniger als 10 Meter von dieser entfernt. Dass von Nachtruhe, besonders im
Sommer bei gedffnetem Fenster, nicht mehr die Rede sein kann, versteht sich von selbst. Schon jetzt ist der
~An- und Abreiseverkehr* zum TCH larmma&Rig grenzwertig, aber verkraftbar, zumal dort ab 22:00 Uhri.d.R.
Ruhe ist. Wir haben das Haus unter anderen Vorraussetzungen gekauft und méchten auch weiterhin eine
qualitativ hochwertige Nachtruhe haben. Gibt es geplante LarmschutzmaRnahmen fiir unser Grundstiick?
Eine generelle Schliefung der Fenster kommt fur uns nicht in Frage.

Der hintere Teil unseres Grundstiicks ist derzeit wenig genutzt, soll jedoch in absehbarer Zeit deutlich
aufgewertet werden. Wir stellen uns u. a. eine Sitzméglichkeit vor, die wir besonders an warmen Tagen im
Schatten der Bdume nutzen wollen. Hier droht jetzt allerdings eine hohe Larm- und Abgasbelastigung, da wir
dann deutlich weniger als 5 Meter von der neuen StraRe entfernt salten. Diese Belastigung droht natirlich
auch an anderen Orten unseres Grundstlickes und auch im Wohnzimmer, dessen westliches Fenster sehr
nahe an der Grundsticksgrenze liegt.

Die aus einer Berechnung hervorgehenden 1.100 PKW pro Tag verteilen sich auch nicht gleichmaRig auf 16
Stunden, so dass das rechnerische Mittel von 67 PKW pro Stunden keine Aussagerelevanz hat. Besonders
zu StoBzeiten, besonders morgens, ist mit erheblichem Mehraufkommen zu rechnen.

Wir machen uns auch Sorgen um die Sicherheit. Mit der Bake gibt es ein nattrliches Hindernis um in die
anliegenden Garten zu gelangen. Potenziellen Einbrechern wird es deutlich leichter gemacht ungesehen in
die Garten, von dort in die Hauser und auch wieder heraus zu gelangen. Wie stellen Sie sich die jetzt
vorhandene Sicherheit zukinftig vor?

Wie erwahnt liegt unser Haus sehr nahe an der neuen Stralle. Wie gewahrleisten Sie, dass unser Haus
durch den drohenden Bau- und Anliegerverkehr (LKW!) keinen Schaden nimmt? Unser Haus besitzt einen
Keller, den wir erst kiirzlich sehr teuer von auf3en abdichten lassen haben. Wir haben Bedenken, dass der
geplante Verkehr hier wieder Schaden verursacht. Wie werden Sie diese abwenden?



Ein weiteres Problem ergeben fiir uns mégliche Kosten. Wenn die Béke verrohrt und die Strafte Im Gohlen
ausgebaut wird, sind wir dann direkter Anlieger der neuen Strae? Kénnen wir dann zur Mitfinanzierung einer
Stral3e, die wir weder wollen noch brauchen, herangezogen werden? In einem solchen Fall kriegen wir so
massive finanzielle Probleme, dass wir unser Haus wieder verkaufen und unseren Traum vom Eigenheim
wieder begraben mussen! Sind wir als Anlieger dann auch fur die Sicherheit des moglichen Rad-/FuRwegs
verantwortlich und kdnnen im Falle eines Unfalls in Haftung genommen werden? Kann ich spéter, in vielen
Jahren, zum Mittragen der StralRensanierungskosten herangezogen werden? Im Kostenzusammenhang
mochten wir erwdhnen, dass der Wert unseres Grundstiickes durch lhre geplante BaumaRnahme mit
Sicherheit gefahrdet ist!

Die Ufer der Strafen Im Gohlen und Quellenweg haben z. T. einen erheblichen Héhenunterschied. Wie
md&chten Sie den Umbau gestalten?

Sie haben sicherlich gemerkt, dass wir mit einer Verrohrung der Bake und dem Ausbau der StraRe Im
Gohlen aus vielen Griinden nicht einverstanden sind. Um das Baugebiet zu erschlieRen gibt es deutlich
bessere Moglichkeiten. Aus unserer Sicht gibt es heute schon funf Zuwegungen zu dem geplanten
Baugebiet: Im Gohlen, Harry-Wilters-Ring, Koppelweg-Sid, Hasenbiilt/im Géhlen, und Koppelweg-Nord mit
Verbindung zum Hasenbiilt. Unseres Erachtens ist es alles andere als sinnvoll, den kompletten Verkehr
ausschlieBlich tber Im Gohlen/Muhlenstrale abzuwickeln, zumal der Ausbau sehr aufwendig zu sein scheint.

In lhrer Beschlussvorlage 2016/200 vom 29.11.2016 sind drei Alternativrouten aufgefthrt und gepriift worden.
Variante 1 Uber den Koppelweg: Die Argumentation, warum die Variante nicht in Frage kommt ist sehr weit
hergeholt. Die vorhandenen Anlieger haben immer gewusst, dass eine mogliche StraRenanbindung an das
Baugebiet vorhanden ist und somit genutzt werden kann. Die angebliche Unzumutbarkeit der langen
Fahrtstrecke hebt sich auf, da selbst ein Anwohner aus der hintersten Ecke des Koppelwegs eine ebenso
lange Fahrtstrecke bis zum Wiesenrand hat wie auch ein Bewohner aus dem Neubaugebiet.

In Variante 2 Uber den Harry-Wilters-Ring werden dieselben Argumente aufgefiihrt. Hier argumentieren wir
gleichso dagegen.

Bitte erklaren sie uns, warum die Gemeinde Rastede die Zuwegung aus Harry-Wilters-Ring und Koppenweg
ins Neubaugebiet aus Steuergeldern hat bauen lassen, wenn die Zumutbarkeit gar nicht gegeben ist?!

Variante 3 Uber Im Géhlen und Muhlenstral3e wird angestrebt, trotz erheblichen Aufwandes. Keine Rede ist
aber davon, dass sich das Gesicht der Mihlenstral’e in Zukunft erheblich &ndern wird. Wir sind davon
Uberzeugt, dass die MUhlenstraRe kinftig eine Geschwindigkeitsbegrenzung auf 30 km/h haben wird, denn
schlieflich sind die Verfahren zur Genehmigung deutlich vereinfacht worden. Ein Kindergarten, ein
Altenheim, ein Wohnheim fur psychisch Kranke, ein Freibad, etc., lassen hier nur eine Temporeduzierung zu.
AuBerdem kann es nicht das verkehrsplanerische Ziel sein, s&mtlichen Verkehr Uber die ungeeignete und oft
voligestellte Miihlenstral3e in den Ortskern zu leiten, wo sich die teils Uberlastete, und in nérdlicher Richtung
gefahrliche, Oldenburger Stralle anschlief3t. In umgekehrter Richtung ist die Ampelkreuzung far
Linksabbieger heute schon schwer zu Uberqueren. Der Rickstau auf der Oldenburger Strae wird bei
deutlich mehr Linksabbiegern immens sein. Die Unfallgefahr im Kreuzungsbereich sowie auf der gesamten
Muhlenstraf’e und besonders am Knotenpunkt Im Gd&hlen wird drastisch steigen. Der Verkehr auf der
EichendorffstraRe und der Anton-Gunther-Strafie steigt deutlich an. AuBerdem weisen wir darauf hin, das im
Bereich Mihlenstrale/Im Gohlen kein Radweg vorhanden ist; Radfahrer die StraRe nutzen miissen und
Autofahrer hier trotzdem tGberholen. Seit wir hier wohnen, gab es wenigstens einen schweren Unfall im
Bereich Klostermiihle. Unabhangig davon ist der Bereich Mihlenstrafe/Im Géhlen/Am Hankhauser
Busch/Graf-von-Galen-Strafie Schul- und Kindergartenweg — ab kommendem Sommer auch fiir uns und
unseren Sohn! Radfahrer und Spaziergdnger nutzen den Weg aus Richtung Graf-von-Galen-Stralie an
unserem Haus vorbei in den nahen Schlosspark.

Aus unserer Sicht ware es ideal, wenn der gesamte Verkehr, aber insbesondere der Bauverkehr, Gber die
wenig genutzte aber gut ausgebaute Kleibroker Stralle und dann Uber Hasenbiit ein- und ausgefuhrt wird.
Die Kosten des Aushaus vom Hasenbilt werden evtl. héher sein als ein Ausbau des Géhlen, jedoch sind die
Kosten den Neubauherren zuzumuten. Abgesehen davon sollte Geld bei einem solchen Projekt eine
untergeordnete Rolle spielen. Auch die langere Anfahrt ins Baugebiet ist zumutbar, schlieBlich wird niemand
gezwungen dort zu bauen. Auch bei dieser verlangerten Strecke werden sich genligend Bauherren um die
Grundsticke bemihen.

Alternativ kdnne man die Stral’en des Baugebietes baulich teilen und iber mehrere Wege erschlieBen. Oder
aber, man baut ein EinbahnstraBensystem auf. Einfahrt tber Im Géhlen, Koppelweg-Sid, Hasenblilt.
Ausfahrt Uber Harry-Wilters-Ring, Koppelweg-Nord, Hasenbdlt.

Im Géhlen muss eine Einbahnstrale werden, wenn sie ins Baugebiet fihren soll!



Méglich ist auch eine Verkleinerung des Baugebietes mit einer direkt angeschlossenen Ausgleichsflache.
Weniger Hauser = weniger Belastung fur alle!

lhre jetzige Planung kann von uns nicht akzeptiert werden. Zu Bedenken geben mdchte ich auch, dass
Rettungsmittel einen deutlich verlangerten Anfahrtsweg haben, wenn der gesamte Verkehr iber die
Mihlenstralle lauft. I.d.R. sind besonders Rettungswagen und Notarzteinsatzfahrzeuge mit steuerbaren
Navigationsgeraten ausgestattet, die Poller als Sackgassen erkennen und somit ein langerer Weg
ausgewiesen wird. In diesem Zuge méchte ich auch noch mal erwshnen, dass die Rettungswache jenseits
der Bahnschranken liegt und somit die Anfahrt mitunter eh schon verlangert wird!

In lhrer veréffentlichten Begriindung zur Anderung des Flachennutzungsplanes heilt es unter 2.:
LAndererseits grenzt nérdlich und ostlich unmittelbar die freje
Landschaft mit vielfdltigen Erholungsméglichkeiten an. Das Plangebiet liegt in ruhiger Lage,
abseits von StraBenverkehrsldrm und im Ubergang zur freien Landschaft. Es kann damit ein
hochwertiges Gebiet entwickelt werden."
... auf Kosten der dortigen Anwohner! Die Erholungsmdglichkeiten werden eingeschrankt, der
Strallenverkehrslarm wird komprimiert und erhéht!

Unsere Forderungen nochmals zusammengefasst:

- samtlicher Bauverkehr (LKW/PKW etc.) definitiv ilber Hasenbult!

- keine Verrohrung der Hankhauser Bake!

- Anliegerverkehr in das und aus dem Neubaugebiet Gber Alternativstrecken!
- Einbahnstrallenregelung Im Géhlen ab TCH!

- Temporeduzierung auf Mihlenstrae auf 30 km/h!

- Schutz der jetzigen Anwohner!

AbschlieRend gestatten Sie uns die Frage, warum Sie der Meinung sind, die Lebensqualitat der Anwohner
Harry-Wilters-Ring, Koppelweg etc. als wichtiger einzustufen, als unsere?

Wir leben gern in Rastede und in unserem Haus -
Bitte machen sie uns dieses nicht kaputt!

Herzlichst,

27. Juli 2017 - Stellungnahme Geplantes Neubaugebiet im Gdhlen

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrte Frau Triebe,

wir beziehen uns auf unser Schreiben vom 16. Januar 2017 sowie die Bauausschusssitzung vom 12. Juni
2017.

Es freut uns, dass die urspringliche Planung der Zuwegung ins neue Baugebiet, sowie weitere
angesprochene Punkte nochmals grundlich Uberarbeitet worden sind und so verbessert wurden. Dieses
konnten wir jedenfalls dem Sitzungsprotokoll entnehmen.

Nach genauerem Hinsehen fiel uns jedoch etwas auf:

Auf dem Plan ,Anlage 8 zu Vorlage 2017_081" ist fir uns deutlich zu erkennen, dass die Hankhauser Bike
an der Grundstticksgrenze Muhlenstr sehr wohl verrohrt werden soll. Dieses, obwohl die zukiinftige
StralRe der Bake nicht ndher kommt, als dies derzeit der Fall ist. Aus dem Plan geht nicht hervor, warum dies
geplant ist. Wir hoffen, dass hier nicht lediglich ein temporéarer Lagerplatz geschaffen werden soll.

Besonders die Regenfalle der letzten Tage haben nochmals deutlich gemacht, dass die Bake nicht nur
dkologisch interessant ist, sondern auch bei der Entwéasserung eine immense Rolle spielt. Der Pegelstand
stieg in kurzester Zeit um ca. 3 - 4 dm, die ,StraBengullis* waren nicht imstande das Wasser aufzunehmen;
es sprudelte munter nach oben hinaus. Unterhalb der Miihlenstra3e miinden Regenwasserkanale in die
Bake, welche die Wassermassen stark erhohen und auch auf Westseite zwischen Briicke und Wehr befindet
sich ein ,unterirdischer* Zulauf.



Zu guter Letzt entwassern wir das anfallende Regenwasser, welches auf unsere Auffahrt falit und zur
Tiefgarage lauft, mittels Rohr schnell und unkompliziert in die Bake. Ohne Béke ist ein Volllaufen des Kellers
quasi vorprogrammiert.

Wir bitten also nochmals darum, dass auch an unserer Grundstiicksgrenze die Bike weiter als offenes
Gewasser vorhanden bleibt! Einem ,Umbau”, wie im weiteren Verlauf geplant, stehen wir offen gegeniiber!

Freundliche Grie

11. November 2020 - Stellungnahme Wasserrechtliche Genehmigung ,Im Gdhlen*”

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr Taphorn

Wir nehmen Stellung zum Anderungsantrag der wasserrechtlichen Genehmigung und verweisen
diesbeziiglich auf unsere Schreiben an die Gemeinde Rastede vom 17. Januar und 27. Juli 2017.

Nach Durchsicht der uns zur Verfiigung gesteliten Unterlagen, haben sowohl Sie, Herr Taphorn, als auch
Herr Fischer vom Ingenieurbiro Bérjes am 2. bzw. 13. Oktober 2020 telefonisch unsere Annahme bestétigt,
dass die Hankhauser Béke entlang unseres Grundstiickes nicht verandert wird, sondern die Bauarbeiten
quasi an der nordlichen Grundstiicksgrenze, am dortigen Wehr, beginnen. Weder Verrohrung noch
Spundwand o. &. sind entlang unseres Grundstiickes geplant. Lediglich ein Ausbau der Strae ,Im Géhlen”
erfolgt auf der anderen Uferseite. Sollten wir dies missverstanden haben, bitten wir um Aufklarung.

Dennoch konnte die Durchsicht der Unterlagen unsere Bedenken nicht beseitigen. Die Bike wird stark
verengt; zuséatzliches Regenwasser wird vom Neubaugebiet in die Bike geleitet. Hierdurch entsteht ein
Rickstau, wie auch die Berechnungen vorhersagen. Dieser Riickstau wird sich besonders entlang unseres
Grundstlcks zeigen, da am sudlichen Ende der Bake die MuhlenstralRe, und damit eine Mauer inkl.
Durchlass, den Platz begrenzt. Der Wasserstand wird bei Starkregen oder lange anhaltendem Regen kritisch
ansteigen. Auch heute schon stélt der Mihlenteich, als vorgelagerter Wasserspeicher, bei viel Niederschlag
an seine Grenzen. Fotos belegen dies.

Auch einem ,Jahrhundert"- oder gar ,Jahrtausend’-Regen muss die Béke gewachsen sein. Das viel erwahnte
Regenereignis vom 27. Juni 2020 brachte in Summe keine Unmengen Niederschlag. (angeblich zwischen 22
und 26 l/gm). Trotzdem wurden Mihlenstrale, Quellenweg und die Bake Uberflutet. Auch Sie werden die
Videos gesehen haben. Solch ein Regen, wenn die Béke verengt ist, macht uns Angst.

Unser Haus ist voll unterkellert, und besitzt eine Tiefgarage. Das anfallende Regenwasser der Auffahrt wird in
die Bake geleitet. Wir haben Zweifel dass dies zukiinftig funktioniert, wenn die Béke, eingeengt und
aufgestaut, hohe Pegelstande aufweist. Das Ergebnis kénnte das Eindringen des Wassers in unser Haus
sein. Sie verstehen, dass dieses Szenario fir uns eine Katastrophe darstellt.

Wir méchten auch unsere Bedenken vorbringen, dass die Bauarbeiten Schaden durch Erschiitterungen an
unserem Haus, unserem Grundstiick oder darauf befindlichen Gegensténden (Gartenlaube u. §.)
verursachen.

Zuletzt weisen wir darauf hin, dass der Naturschutz in der gesamten Planung viel zu kurz kommt. Durch den
unnatirlichen Umbau der Bake wird ein nahezu lebensfeindlicher Raum geschaffen. Ohnehin haben es
besonders Fische, nachweislich gibt es in der Bake u. a. Forellen, auch jetzt schon schwer. Es sollte aber
das Ziel sein, Fischen irgendwann die Durchquerung der Bdke vom Geestrandtief bis zum Muhlenteich und
spater in den Ellernteich zu erméglichen. Anderen Tieren, wie Amphibien und S&augern, wird das Leben durch
die Steilwénde an beiden Uferseiten nahezu unméglich gemacht. Nach einem Sturz von Igel und Co. in die
Béke wird diese zur Todesfalle.

Wir bitten Sie, den Anderungsantrag der Gemeinde abzulehnen.

Freundliche GriRe
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Betreff: Fw-2: Re: Bebauungsplan Nr.: 100 — ,Im Goéhlen* 10.05.2021 12:05:47
Erneute &ffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und
Beteiligung der Behérden gem. § 4 (2) BauGB in
Verbindung mit § 4a (3) BauGB

An: "Sandra Ahlers” <ahlers@rastede.de>
Von: unnewehr@rastede.de

Prioritét: Hoch

Anhénge: 0

Original Message processed by david®

Fw: Re: Bebauungsplan Nr.: 100 — ,Im Géhlen™ Erneute dffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung
der Behdrden gem. § 4 (2) BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB 6. Mai 2021, 08:21 Uhr

Von Sabine Hensmann
An  Stefan Unnewehr

Hohe Prioritat

Original Message processed by david®

Re: Bebauungsplan Nr.: 100 — ,Im Gohlen" Erneute 6ffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der
Behdrden gem. § 4 (2) BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB 6. Mai 2021, 08:20 Uhr

Von gemeinde@rastede.de
An / B

Hohe Prioritat

Sehr geehrte/r Absender/in,

der Eingang Ihrer Nachricht an die Gemeinde Rastede wird hiermit bestatigt.

Diese wurde soeben an den zusténdigen Fachbereich zur Bearbeitung weitergeleitet.
Freundliche Grufie

aus dem Rathaus der Gemeinde Rastede.

Kontakt:

Gemeinde Rastede - Sophienstrae 27 - 26180 Rastede
Tel.: (044 02) 9 20-0 - Fax: (044 02) 9 20-2 22

Mail: gemeinde@rastede.de - Web: www. tastede.de

Original Message processed by david®




Bebauungsplan Nr.: 100 — ,Im Goéhlen™ Erneute d6ffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der
Behorden gem. § 4 (2) BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB 5. Mai 2021, 15:12 Uhr

Von

An  gemeinde@rastede.de

Hohe Prioritat

Bebauungsplan Nr.: 100 —,,Im Gdhlen*
Erneute 5ffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der Behirden gem. § 4 (2) BauGB in
Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

als von der o.g. MalRnahme Betroffene nehme ich fristgerecht wie folgt Stellung:

Gegen die MalRnahme bestehen schwerwiegende Bedenken. Eine verantwortungsvolle Lésung der
Zufahrtsregelung zum neuen Baugebiet kann nur die Schaffung einer Anbindung an die

Kleibrokerstralle sein, sowie die weitere Einrichtung von ,Zufahrtsbypdssen”, verbunden mit
einem schonenden Riickbau der jetzigen Fehlplanung.

Begriindung:

Wasserbautechnische und wasserbaurechtliche Bedenken

Die Bdke dient seit vielen Jahrzehnten u.a. der Entwasserung des Eliernteiches. In Threm v-formig
angelegtem Boschungsbereich und in der Bdke selbst hatten viele Tierarten (u.a. Aale,

Wassserlarche und Eisvogel) ihr Zuhause. Bei steigendem Wasser konnte die Bike dieses in die
Uferb&schungen ableiten und so viel Wasser aufnehmen, dass es in den letzten 30 Jahren nicht zu
Uberflutungen gekommen ist.

Tatsache ist, dass - beobachtet in 2020 - steigende Wassermassen nicht mehr aufgenommen
worden sind und es aufgrund der baulichen Verdnderung der Wasserfiihrung zu kompletten
Uberflutungen bis iiber die Grundstiicksgrenzen im Gohlen, besonders des Grundstiicks Im Géhlen
gekommen ist. Hier ist zu beriicksichtigen, dass es sich bei den zum jetzigen Zeitpunkt
umgesetzten baulichen Verdnderungen nur um eine Teilrealisierung der geplanten MalRnahmen
handelt und bei einem weiteren Ausbau noch gravierendere Uberflutungen zu erwarten sind.
Die mit Betonwdnden weiter geplante Einengung der Wasserfihrung fiihrt bei zunehmenden
Starkregenereignissen unweigerlich zur Uberschwemmung des angrenzenden Grundstiickes
Hausnummer and der Wohngebiete und ggf. auch zur Uberflutung einer gegen jede Vernunft
gebauten Zufahrtsstralle.

Bbdschungsabtragungen und Unterspilungen, auch durch zunehmende FlieBgeschwindigkeit des
Wassers, sind bereits jetzt schon die zu beobachten und werden zunehmen. Die Zunahme der
FlieRgeschwindigkeit ist bereits durch die jetzt ausgefiihrten BaumaRnahmen festzustellen.

Neben den laufenden Instandhaltungskosten zur Sicherung des Wasserflusses gegen Stau durch
Aste etc. muss zur Sicherung der Konstruktion ein Gelinder angebracht werden. Aufgrund der
Verengungskonstruktion nicht nur im Bereich des Grundstiickes Hausnummer stellt das
schnell flieBende Wasser eine Gefahr fiir hineinfallende Kinder dar.

Kostenrelevant wird zudem auch die standige Widerherstellung der durch Unterspllung
beschddigten Boschungsseiten sein.



7ur rechtlichen Genehmigung der geplanten MaRnahmen durch die Aufsichtsbehorden stellt sich
die Frage moglicher Haftungsanspriiche von Anrainern.

Bedenken umweltrechtlicher Natur

Wegen der unprofessionell ausgefiihrten ErschlieRungsarbeiten, ist es bereits zu erheblichen
Beschadigungen des vorhandenen alten Baumbestandes gekommen. Ein weiterer Ausbau wird
eine zunehmende Beschadigung des Baumbestandes zur Folge haben. Da die Strale auch fur
schwere Baufahrzeuge ausgelegt werden soll, musste eine weitere Auskofferung erfolgen.

Die Lirm- und Abgasemission (urspriinglich 1000 Fahrten prognostizierten) von bis zu 2490
Fahrten bedeutet ein massiver dkologischer Einschnitt. Den vorliegenden Unterlagen sind keine
Prognosen zu stickoxydbelatsungen zu entnehmen, wahrend die Schallemission entlang des
StraRenverlaufs Im Gohlen mit einem Tag Pegel von 59 bis 63 dB(A) vorhergesagt werden. Eine
dkologische Gesamtbeurteilung fehlt jedoch!

Haftungsrechtliche Bedenken

Wer haftet fur die Grundstiicksschdden, die durch verianderte Wasserfiihrung der Bike bereits
verursacht wurden und bei aktueller Planung verursacht werden?

Verkehrstechnische Bedenken

Die geplante Einmiindung vom Im Géhlen in die MihlenstraRe befindet sich in einer Kurve. Bereits
heute kommt es in diesem Bereich immer wieder zu brenzlichen Verkehrssituationen. Diese
wiirden sich durch das erhohte Verkehrsaufkommen verstarken.

In diesem Kreuzungsbereich befindet sich auch der Ubergang in den Schlosspark und der
Anschlussfahrradweg zum Freibad und den Sportanlagen. Diese Zuwegung wird zunehmend durch
Kinder aus den links und rechts vom Im Gohlen liegenden Wohngebieten genutzt, da sich dort ein
Generationswechsel vollzieht und junge Familien in die alten Hausbestande einziehen.

Auch die Verbindung zwischen neuem Wohngebiet und dem Schlosspark, dem Freibad,
Kindergarten etc. wird stark von FuRgdngern, Radfahrern und Eltern mit Kinderwagen genutzt
werden. Hierfur ist die geplante StraRenfiihrung ungeeignet, da ein FuRf- und Radweg nicht
geplant ist.

Auch die Verbindung vom Wohngebiet Am Hankhauser Busch tiber Im Géhlen in das Wohngebiet
Graf-von-Gahlen-Strafie stellt bei derzeitigen Planungsstand ungeeignet und das erhohte
Unfallrisiko fuir Kinder und Jugendliche, auf ihrem schulweg wird billigend in Kauf genommen.

Der tiber den Im Gohlen in die MiihlenstraRe abflieBende Verkehr miindet nicht direkt in Richtung
Autobahn, sondern verstirkt das Verkehrsaufkommen innerorts erheblich.

Ebenso wird ein hoheres verkehrsaufkommen sich nicht tber mehrere Ausfahrten verteilen,
sondern einseitig an einem Kindergarten, einer Altenwohnaniage und den Freizeiteinrichtungen
vorbeifiihren und alle direkten Anwohner stark belasten.

Diese Verkehrsplanung ist weder zukunftsweisend, noch dient sie der Entlastung des Ortskerns.

Die Lirm- und Abgasemission (urspriinglich 1000 Fahrten prognostizierten) von bis zu 2490
Fahrten (Tag Pegel von 59 bis 69 dB(A)) bedeutet fir die Anlieger der StraBe im GoOhlen eine



erhghte Belastung mit moglichen gesundheitlichen Folgen. Die erhohte Larm- und
Emissionsbelastung werden einigen wenigen zugemutet, statt diese durch entsprechende
Verkehrsfiihrung fir alle Anlieger gleichermaRen moglichst gering zu halten. Zudem wird der
Wertminderung der bestehenden Immobilien als ,,gemeinschaftliche Pflicht gegeniiber der
Gemeinschaft” den Besitzern der bestehenden immobilien verstanden.

Fazit

Bei einer verantwortungsvollen Gesamtbetrachtung kommt nur ein umweltvertraglicher Riickbau
der bisher durchgefithrten MaRnahme in Betracht. Eine solche Entscheidung wirde Blrgernahe
und mutiges Handeln symbolisieren und einer familienfreundlichen Gemeinde, unserem
Residenzort Rastede, entsprechen.

Rastede steht fur Lebensqualitat aller Birgerinnen und Biirger.

Mit freundlichem Gru

Datenschutzerklarung:

Ich bin mit der Weitergabe meiner Angaben / Ausfuhrungen (samtlich) einverstanden.

Tel.:-
Mail: ; om
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Bebauungsplan Nr.: 100 —,Im Géhlen” (A7 / &.04

Erneute 6ffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der Behdrden gem. § 4 (2)
BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,
als von der 0.g. MafRnahme Betroffene nehme ich fristgerecht wie folgt Stellung:

Gegen die MaRnahme bestehen schwerwiegende Bedenken. Eine verantwortungsvolle
Losung der Zufahrtsregelung zum neuen Baugebiet kann nur die Schaffung einer
Anbindung an die KleibrokerstraBe sein, sowie die weitere Einrichtung von
»Zufahrtsbypéssen®, verbunden mit einem schonenden Riickbau der jetzigen Fehlplanung.

Begrindung:
Wasserbautechnische und wasserbaurechtliche Bedenken

Die Bake dient seit vielen Jahrzehnten u.a. der Entwésserung des Ellernteiches. In lhrem v-
férmig angelegtem Béschungsbereich und in der Bike selbst hatten viele Tierarten (u.a.
Aale, Wassserldrche und Eisvégel) ihr Zuhause. Bei steigendem Wasser konnte die Bike
dieses in die Uferbdschungen ableiten und so viel Wasser aufnehmen, dass es in den
letzten 30 Jahren nicht zu Uberflutungen gekommen ist.

Tatsache ist, dass - beobachtet in 2020 - steigende Wassermassen nicht mehr
aufgenommen worden sind und es aufgrund der baulichen Verdnderung der
Wasserfihrung zu kompletten Uberflutungen bis tber die Grundstiicksgrenzen im Goéhlen,
besonders des Grundstiicks ~ = gekommen ist. Hier ist zu berlcksichtigen, dass
es sich bei den zum jetzigen Zeitpunkt umgesetzten baulichen Veranderungen nur um eine
Teilrealisierung der geplanten MaRnahmen handelt und bei einem weiteren Ausbau noch
gravierendere Uberflutungen zu erwarten sind.

Die mit Betonwénden weiter geplante FEinengung der Wasserfiihrung fihrt bei
zunehmenden  Starkregenereignissen  unweigerlich  zur Uberschwemmung  des



angrenzenden Grundstlickes Hausnummer Jnd der Wohngebiete und ggf. auch zur
Uberflutung einer gegen jede Vernunft gebauten ZufahrtsstraBe.

B&schungsabtragungen und Unterspllungen, auch durch zunehmende
FlieRgeschwindigkeit des Wassers, sind bereits jetzt schon die zu beobachten und werden
zunehmen. Die Zunahme der FlieRgeschwindigkeit ist bereits durch die jetzt ausgefithrten
BaumaRnahmen festzustellen.

Neben den laufenden Instandhaltungskosten zur Sicherung des Wasserflusses gegen Stau
durch Aste etc. muss zur Sicherung der Konstruktion ein Geldnder angebracht werden.
Aufgrund der Verengungskonstruktion nicht nur im Bereich des Grundstlckes
Hausnummer |, stellt das schnell flieRende Wasser eine Gefahr fir hineinfallende Kinder
dar.

Kostenrelevant wird zudem auch die standige Widerherstellung der durch Unterspilung
beschidigten Bdschungsseiten sein.

Zur rechtlichen Genehmigung der geplanten MaRnahmen durch die Aufsichtshehdrden
stellt sich die Frage moglicher Haftungsanspriiche von Anrainern.

Bedenken umweltrechtlicher Natur

Wegen der unprofessionell ausgefihrten ErschlieBungsarbeiten, ist es bereits zu
erheblichen Beschidigungen des vorhandenen alten Baumbestandes gekommen. Ein
weiterer Ausbau wird eine zunehmende Beschidigung des Baumbestandes zur Folge
haben. Da die StraRe auch fiir schwere Baufahrzeuge ausgelegt werden soll, misste eine
weitere Auskofferung erfolgen.

Die L&rm- und Abgasemission (urspriinglich 1000 Fahrten prognostizierten) von bis zu 2490
Fahrten bedeutet ein massiver 6kologischer Einschnitt. Den vorliegenden Unterlagen sind
keine Prognosen zu Stickoxydbelatsungen zu entnehmen, wéhrend die Schallemission
entlang des StraRenverlaufs Im Goéhlen mit einem Tag Pegel von 59 bis 69 dB(A)
vorhergesagt werden. Eine 6kologische Gesamtbeurteilung fehlt jedoch!

Haftungsrechtliche Bedenken

Wer haftet fiir die Grundstiicksschaden, die durch veridnderte Wasserfiihrung der Bake
bereits verursacht wurden und bei aktueller Planung verursacht werden?

Verkehrstechnische Bedenken

Die geplante Einmiindung vom Im Géhlen in die MihlenstraBe befindet sich in einer Kurve.
Bereits heute kommt es in diesem Bereich immer wieder zu brenzlichen
Verkehrssituationen. Diese wdirden sich durch das erhohte Verkehrsaufkommen
verstarken.

In diesem Kreuzungsbereich befindet sich auch der Ubergang in den Schlosspark und der
Anschlussfahrradweg zum Freibad und den Sportanlagen. Diese Zuwegung wird
zunehmend durch Kinder aus den links und rechts vom Im Gohlen liegenden
Wohngebieten genutzt, da sich dort ein Generationswechsel vollzieht und junge Familien
in die alten Hausbestande einziehen.

Auch die Verbindung zwischen neuem Wohngebiet und dem Schlosspark, dem Freibad,
Kindergarten etc. wird stark von FuRgingern, Radfahrern und Eltern mit Kinderwagen



genutzt werden. Hierflr ist die geplante StraRenfiihrung ungeeignet, da ein FuB- und
Radweg nicht geplant ist.

Auch die Verbindung vom Wohngebiet Am Hankhauser Busch (iber Im Gohlen in das
Wohngebiet Graf-von-Gahlen-StraRe stellt bei derzeitigen Planungsstand ungeeignet und
das erhohte Unfallrisiko fur Kinder und Jugendliche, auf ihrem Schulweg wird billigend in
Kauf genommen.

Der Uber den Im Géhlen in die MiihlenstraRe abflieBende Verkehr miindet nicht direkt in
Richtung Autobahn, sondern verstarkt das Verkehrsaufkommen innerorts erheblich.

Ebenso wird ein hoheres Verkehrsaufkommen sich nicht {iber mehrere Ausfahrten
verteilen, sondern einseitig an einem Kindergarten, einer Altenwohnanlage und den
Freizeiteinrichtungen vorbeifuhren und alle direkten Anwohner stark belasten.

Diese Verkehrsplanung ist weder zukunftsweisend, noch dient sie der Entlastung des
Ortskerns.

Die Ldrm- und Abgasemission (urspringlich 1000 Fahrten prognostizierten) von bis zu 2490
Fahrten (Tag Pegel von 59 bis 69 dB(A)) bedeutet fir die Anlieger der StraRe im G&hlen
eine erhdhte Belastung mit moglichen gesundheitlichen Folgen. Die erhdhte Lirm- und
Emissionsbelastung werden einigen wenigen zugemutet, statt diese durch entsprechende
Verkehrsfithrung fir alle Anlieger gleichermaRen méglichst gering zu halten. Zudem wird
der Wertminderung der bestehenden Immobilien als ,gemeinschaftliche Pflicht gegentiber
der Gemeinschaft” den Besitzern der bestehenden Immobilien verstanden.

Fazit

Bei einer verantwortungsvollen Gesamtbetrachtung kommt nur ein umweltvertréglicher
Rickbau der bisher durchgefihrten MaRnahme in Betracht. Eine solche Entscheidung
wirde Birgerndhe und mutiges Handeln symbolisieren und einer familienfreundlichen
Gemeinde, unserem Residenzort Rastede, entsprechen.

Rastede steht flr Lebensqualitat aller Blrgerinnen und Biirger.
Mit freundlichem Gruf

Datenschutzerklarung:
Ich bin mit der‘Weitergalpe meiner Angaben / Ausfihrungen (sdmtlich) einverstanden,
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Bebauungsplan Nr.: 100 — ,,Im Gohlen®
Erneute &ffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der Behorden gem. § 4
(2) BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,
als von der 0.g. Mainahme Betroffene nehme ich fristgerecht wie folgt Stellung:

Gegen die MaRnahme bestehen schwerwiegende Bedenken. Eine verantwortungsvolle Losung der Zu-
fahrtsregelung zum neuen Baugebiet kann nur die Schaffung einer Anbindung an die Kleibrokerstralle
sein, sowie die weitere Einrichtung von .,Zufahrtsbypassen“, verbunden mit einem schonenden Rickbau
der jetzigen Fehlplanung.

Begriindung:

\Wasserbautechnische und wasserbaurechtliche Bedenken

LS e e

Die Bake dient seit vielen Jahrzehnten u.a. der Entwasserung des Ellernteiches. In ihrem v-formig angeleg-
tem Boschungsbereich und in der Bake selbst hatten viele Tierarten ihr Zuhause. Bei steigendem Wasser
konnte die Bake dieses in die Uferbdschungen ableiten und so viel Wasser aufnehmen, dass es in den
letzten 30 Jahren nicht zu Uberflutungen gekommen ist.

Tatsache ist, dass - peobachtet in 2020 - steigende Wassermassen nicht mehr aufgenommen worden sind
und es aufgrund der baulichen Veranderung der Wasserfiihrung zu kompletten Uberflutungen bis an die
Grundstiicksgrenzen im Gohlen gekommen ist. Hier ist zu berlicksichtigen, dass es sich bei den zum jetzi-
gen Zeitpunkt umgesetzten baulichen Veranderungen nur um eine Teilrealisierung der geplanten MaRnah-
men handelt und bei einem weiteren Ausbau noch gravierendere Uberflutungen zu erwarten sind.

Die u.a. mit Betonwanden weiter geplante Einengung der Wasserfihrung fiihrt bei zunehmenden Starkre-
genereignissen unweigerlich zu Uberschwemmungen der angrenzenden Wohngebiete und ggf. auch zur
Uberflutung einer gegen jede Vernunft gebauten Zufahrtsstrale.

Baschungsabtragungen und Unterspiilungen, wegen zunehmender Fliel‘&geschwindigkeit des Wassers,
werden die Folge sein. Die Zunahme der Flie!!.geschwindigkeit ist bereits durch die jetzt ausgefiihrten Bau-
maRknahmen festzustelien.

Neben den |laufenden Instandhaltungskosten zur Sicherung des Wasserflusses gegen Stau durch Aste
etc., muss zur Gefahrenabwehr ein Gelander angebracht werden. Aufgrund der Verengungskonstruktion
stellt das schnell flieBende Wasser eine Gefahr fur hineinfallende Kinder dar.

Kostenrelevant wird auch die standige Widerherstellung der durch Unterspilung beschadigten Béschungs-
seiten sein.

S
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Zur rechtlichen Genehmigung der geplanten MafRnahmen durch die Aufsichtsbehorden stellt sich die Frage
mdglicher Haftungsanspriche von Anrainern.

Bedenken umweltrechtlicher Natur

Wegen der unprofessionell ausgeftihrten ErschlieBungsarbeiten ist es bereits zu erheblichen Beschadigun-
gen des vorhandenen alten Baumbestandes gekommen. Ein weiterer Ausbau wird gine zunehmende Be-
schadigung des Baumbestandes zur Folge haben. Da die StralRe auch fiir schwere Baufahrzeuge ausge-
legt werden soll, misste eine weitere Auskofferung erfolgen.

Haftungsrechtliche Bedenken
Wer haftet fur die Grundsticksschaden, die durch veranderte Wasserfiihrung der Bake verursacht werden?

Verkehrstechnische Bedenken

Die geplante Einmandung vom Gaéhlen in die Mihlenstrale befindet sich in einer Kurve. Bereits heute
kommt es in diesem Bereich immer wieder zu brenzlichen Verkehrssituationen. Diese wilrden sich durch
das erhdhte Verkehrsaufkommen verstarken.

In diesem Kreuzungsbereich befindet sich auch der Ubergang in den Schlosspark und der Anschlussfahr-
radweg zum Freibad und den Sportanlagen. Diese Zuwegung wird zunehmend durch Kinder aus den links
und rechts vom Gohlen liegenden Wohngebieten genutzt, da sich dort ein Generationswechsel vollzieht
und junge Familien in die alten Hausbestande einziehen.

Auch die Verbindung zwischen neuem Wohngebiet und dem Schlosspark, dem Freibad etc. wird stark von
FuBgangern, Radfahrern und Eltern mit Kinderwagen genutzt werden und nattrlich auch durch die Kinder

und Jugendiichen aus dem Neubaugebiet. In diesem Kontext ist an dltere Mitbarger, die mit Rollatoren etc.
den Weg aus den angrenzenden Wohngebieten in den Schiosspark suchen, ebenfalls zu denken. Hier ist

die geplante Stralle fur alle Nutzergruppen nicht geeignet.

Der Uber den Gohlen in die Muhlenstralle abflieRende Verkehr mindet dann nicht direkt in Richtung Auto-
bahn, sondern verstarkt das unfalltrachtige Verkehrsaufkommen innerorts.

Ebenso wird ein hoheres Verkehrsaufkommen sich nicht Giber mehrere Ausfahrten verteilen, sondern ein-
seitig an Kindergérten und einer Altenwohnanlage vorbeifiihren und alle direkten Anwohner stark belasten.

Diese Verkehrsplanung ist weder zukunftsweisend, familienfreundlich noch dient sie der Entlastung des
unfalltrachtigen Ortskerns.

Fazit:

Bei einer verantwortungsvollen Gesamtbetrachtung kommt nur ein umweltvertraglicher Ruckbau der bisher
durchgefithrten MaBnahme in Betracht. Eine solche Entscheidung wiirde Blrgern&he und mutiges Handeln
symbolisieren und einer familienfreundlichen Gemeinde, unserem Residenzort Rastede, entsprechen.

Rastede steht fiir Leben<nmnalitit aller Biirgerinnen und Biirger.

Mit freundlichem Gruf}

Datenschutzerkiarung:

Ich bin mit der Weitergabe unserer Angaben/Ausfuhrungen (samtlich) einverstanden.




Gemeinde Rastede

Sophienstr. 27 Tel:

26180 Rastede Mail: i
Mobil:

vorab als Mail: gemeinde@rastede.de Rastede, den 5. Mai 2021

Bebauungsplan Nr: 100 — ,,lm Goéhlen®
Erneute 6ffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der Behdrden gem.
§ 4 (2) BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herrén,

als von der 0.g. MalRnahme Betroffener nehme ich fristgerecht wie folgt Stellung:

Gegen die Mallriahme bestehen schwerwiegende Bedenken. Eine verantwortungsvolle Losung der
Zufahrisregelung zum neuen Baugebiet kann nur die Schaffung einer Anbindung an die
Kleibrokerstrafie sein, sowie die weitere Einrichtung von nZufahirtsbypéssen”, verbunden mit einem
schonenden Riickbau der jetzigen Fehlplanung.

Begrindung:

Wasserbautechnische und wasserbaurechiliche Bedenken

Die B&ke dient seit vielen Jahizehnten u.a. der Entwasserung des Ellernteiches. In ihrem v-férmig
angelegtem Boschungshereich und in der Bake selbst hatten viele Tierarten ihr Zuhause. Bei
steigendem Wasser konnte die Bike dieses in die Uferbéschungen ableiten und so viel Wasser
aufnehmen, dass es in den letzten 30 Jahren nicht zu Uberflutungen gekommen ist.

Tatsache ist, dass - beobachtet in 2020 - steigende Wassermassen nicht mehr aufgenommen worden
sind und es aufgrund der baulichen Veranderung der Wasseritihrung zu kompletten Uberilutungen bis
an die Grundsticksgrenzen im Géhlen gekommen ist, Hier ist zu beriicksichtigen, dass es sich bei
den zum jefzigen Zeitpunkt umgesetzten baulichen Veranderungen nur um eine Teilrealisierung der
geplantén Maflnahmen handelt und bei einem weitereri Ausbau noch gravierendere Uberflutungen zu
erwarten sing.

Die u.a. mit Betonwanden weiter geplante Einengung der Wasserfiihrung fihrt bei zunehmenden
Starkregenereignissen unweigerlich zu Uberschwemmungen der angranzenden Wohngebiete und
ggf. auch zur Uberilutung einer gegen jede Vernunft gebauten Zufahrisstraie.

Boschungsabtragungen und Unterspuilungen, wegen zunehmender FlieRgeschwindigkeit des
Wassers, werden die Folge sein. Die Zunahme der FlieRgeschwindigkeit ist bereits durch die jetzt
ausgeflhrten Baumalnahmen festzustellen.

Neben den laufenden Instandhaltungskosten zur Sicherung des Wasserflusses gegen Stau durch
Aste efc., muss zur Gefahrenabwehr ein Gelénder angebracht werden. Aufgrund der
Verengungskonstrukiion stellt das schnell flieRende Wasser eine Gefahr fur hineinfallende Kinder dar.

Kostenrelevant wird auch die standige Widerherstellung der ditrch Unterspiilung beschadigten
Béschungsseiten sein.



Zur rechtlichen Genehmigung der geplanten Malknahmen durch die Aufsichtsbehdrden stelit sich die
Frage moglicher Haftungsanspriiche vor Anrainemn.

Bedenken umwelirechilicher Natur

Wegen der unprofessionell ausgefihrien Erschlieungsarbeiten, ist €8 pereits zu erheblichen
Beschadigungen des vorhandenen alten Baumbestandes gekommen. Ein weiterer Ausbau wird eine
sunehmende Beschadigung des Baumbestandes zur Folge haben. Dz die Strafe auch flir schwere
Baufahrzauge ausgelegt werden soll, milsste eine weitere Auskofferung eriolgen.

Hafiungsrechiliche Bedenken

Wer haftet fur die Grundstiicksschaden, die durch veranderte Wasserfuhrung der Bake verursacht
werden?

Verkehrstechnische Bedenken

Die geplante Einmundung vom Gahlen in die Mihlenstrae befindet sich in einer Kurve. Bereits heute

kommt es in diesem Bereich immer wieder zu brenzlichen Verkehrssituationen. Diese wiirden sich
durch das erhohie Varkehrsaufkommen verstarken.

In diesem Kreuzungsbereich befindet sich auch der Ubergang in den Schlosspark und der
Anschlussfahrradweg zum Freibad und den Sportanlagen. Diese Zuwegung wird zunehmend durch
Kinder aus den links und rechts vom Gohlen liegenden Wohngebieten genutzt, da sich dort ein
Generationswechsel vollzieht und junge Familien in die alten Hausbesténde einziehen.

Auch die Verbindung zwischen neuem Wohngebiet und dem Schlosspark, dem Freibad etc. wird stark
von Fufligangern, Radfahremn und Eltern mit Kinderwagen genutzt werden und natirlich auch durch
diz Kinder und Jugendlichen aus dem Neubaugebiet. In diesem Kontext ist an altere MitbUrger, die mit
Rollatoren etc. den Weg aus den angrenzenden Wohngebieten in den Schlosspark suchen, ebenfalls
2u denken. Hier ist die geplante Strafe fur alle Nutzergruppen nicht geeignet.

Der tiber den Gohlen in die Muhlenstralte abflieRende Verkehr miindet dann nichit direkt in Richtung
Autobahn, sondern verstarki das unfalitrachtige Verkehrsaufkommen innerorts.

Ebenso wird ein hdheres Verkehrsaufkommen sich nicht tber mehrere Ausfahrten verieilen, sonderm
einseitig an Kindergérten und einer Altenwohnaniage vorbeifihren und alle direkten Anwohner stark
belasten.

Diese Verkehrsplanung ist weder zukunftsweisend, familienfreundiich noch dient sie der Entlastung
des unfalltrachtigen Ortskerns.

Fazit

Bei einer verantwortungsvollen Gesamtbetrachtung kommt nur ein umweltvertraglicher
Rijckbau der bisher durchgefuhrien MaRnahme in Betracht. Eine solche Entscheidung wirde
Burgernghe und mutiges Handeln symbolisieren und einer familienfreundlichen Gemeinde,
unserem Residenzort Rastede, entsprechen.

Rastede steht fiir Lebensqualitat aller Biirgerinnen und Barger.

Mit fri e PN S R

Dater. . .. .aewi gl U%Q_

M

ich bin mit der Weitergabe meiner Angaben / Ausfuhrungen (samtlich) einverstanden.

Unterschrift—s=t=i
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Gemeinde Rastede
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Bebauungsplan Nr.. 100 — ,,lm Gohlen®
Erneute offentliche Auslegung gem. §3(2) BauGB und Beteiligung der Behsrden gem. § 4

(2) BauGB in Verbindung mit § 42 (3) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,
als-von der 0.9. Mafnahme Betroffene nehmen wir fristgerecht wie foigt Stellung:

Gegen die MaRnahme bestehen schwerwiegende Bedenken. Eine verantwortungsvolle Losung der Zufahris-
regelung zum neuen Baugebiet kann nur die Schaffung einer Anbindung an die Kleibrokerstrafte sein, sowie

die weitere Einrichtung von Zufahrtsby passen’, verbunden mit einem schonenden Ruckbau der jetzigen
Fehlplanung.

Begriindung:
Wasserbautechnische und wasserbaurechtliche Bedenken

Die Bake dient seit vielen Jahrzehnten u.a. der Entwasserung des Ellernteiches. In ihrem v-formig angeleg-
tem Baschungsbereich und in der Bake selbst hatten viele Tierarten ihr Zuhause. Bei steigendem Wasser
konnte die Bake dieses in die Uferboschungen ableiten und so viel Wasser aufnehmen, dass es in den letz-
ten 30 Jahren nicht zu Uberflutungen gekommen ist.

Tatsache ist, dass - peobachtet in 2020 - steigende Wassermassen nicht mehr aufgenommen worden sind
und es aufgrund der baulichen Veranderung der Wasserfuhrung Zu kompletten Uberflutungen bis an die
Grundstiicksgrenzen im Gohlen gekommen ist. Hier ist zu beriicksichtigen, dass €S sich bei den zum jetzi-

gen Zeitpunkt umgesetzten baulichen Veranderungen nur um einq_TeiIreaﬁsuemng der geplanten MaRnah-
men handelt und bel einem weiteren Ausbau noch gravierendere Uberflutungen Zu erwarten sind.

Die u.a. mit Betonwénden weiter geplante Einengung der Wasserfihrung fahrt bei zunehmenden Starkrege-
nereignissen unweigerlich zu Uperschwemmungen der angrenzenden \Wohngebiete und ggf. auch zur Uber-
flutung einer gegen jede Vernunft gebauten Zufahrtsstralte.

Boschungsabtragungen und Unterspilungen, wegen zunehmender Fliersgeschwindigkeit des Wassers, Wer-
den die Folge sein. Die Zunahme der FIieBgeschwindigkeit ist bereits durch die jetzt ausgefuhrten Baumalt-
nahmen festzustellen.

Neben den laufenden Instandhaltungskosten zur Sicherung des Wasserflusses gegen Stau durch Aste efc.,
muss zur Gefahrenabwehr ein Gelander angebracht werden. Aufgrund der Verengungskonstrukt'ion stellt
das schnell flieBende Wasser eine Gefahr fur hineinfallende Kinder dar.

Kostenrelevant wird auch die standige Widerherstellung der durch Unterspiiiung beschadigten Boschungs-
seiten sein.
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Zur rechtlichen Genehmigung der geplanten Manahmen durch die Aufsichtsbehorden stellt sich die Frage
méglicher Haftungsanspriiche von Anrainermn.

Bedenken umweltrechtlicher Natur

Wegen der unprofessionell ausgefuhrien ErschlieRungsarbeiten, ist €s bereits zu erheblichen Beschadigun-
gen des vorhandenen alten Baumbestandes gekommen. Ein weiterer Ausbau wird eine zun eghmende Be-
schadigung des Baumbestandes zur Folge haben. Da die Strafe auch fur schwere Baufahrzeuge ausgelegt
werden soll, misste eine weitere Auskofferung erfolgen.

Haftungsrechtliche Bedenken

Wer haftet fur die Gru ndstiicksschaden, die durch veranderte Wasserfuhrung der Bake verursacht werden?

Verkehrstechnische Bedenken

Die geplante Einmundung vom Gohlen in die MihlenstraBe befindet sich in einer Kurve. Bereits heute
kommt es in diesem Bereich immer wieder zu brenzlichen Verkehrssituationen. Diese wirden sich durch das
erhéhte Verkehrsaufkommen verstarken.

In diesem Kreuzungsbereich pefindet sich auch der Ubergang in den Schlosspark und der Anschlussfahr-
radweg zum Freibad und den Sportanlagen. Diese Zuwegung wird zunehmend durch Kinder aus den links
und rechts vom Gohlen liegenden Wohngebieten genutzt, da sich dort ein Generationswechsel volizieht und
junge Familien in die alten Hausbestande einziehen.

Auch die Verbindung zwischen neuem Wohngebiet und dem Schiosspark, dem Ereibad etc. wird stark von
FuRgangern, Radfahrern und Eltern mit Kinderwagen genutzt werden und natarlich auch durch die Kinder
und Jugendlichen aus dem Neubaugebiet. In diesem Kontext ist an altere Mitbarger, die mit Rollatoren €tc.
den Weg aus den angrenzenden Wohngebieten in den Schlosspark suchen, ebenfalls zu denken. Hier ist
die geplante Strafe fur alle Nutzergruppen nicht geeignet.

Der uber den Gohlen in die Muhlenstrae abflieBende Verkehr miindet dann nicht direkt in Richtung Auto-
bahn, sondern verstarkt das unfalitrichtige Verkehrsaufkommen innerorts. '

Ebenso wird ein hoheres Verkehrsaufkommen sich nicht tiber mehrere Ausfahrten verteilen, sondern einsei-
tig an Kindergarten und einer Altenwohnanlage vorbeifahren und alle direkten Anwohner stark belasten.

Diese Verkehrsplanung ist weder zukunftsweisend, familienfreundlich noch dient sie der Entlastung des un-
falltrachtigen Ortskerns.

Fazit:

Bei einer verantwortungsvollen Gesamtbetrachtung kammt nur ein umweltvertraglicher Riuckbau der bisher
durchgefuhrten MaBnahme in Betracht. Eine solche Entscheidung wirde Burgernahe und mutiges Handeln
symbolisieren und einer familienfreundlichen Gemeinde, unserem Residenzort Rastede, entsprechen.

Rastede steht fir Lebensqualitat aller Biirgerinnen und Biirger-

Mit freundlichem Gruf® 7

Datenschutzerklarung.
\Wir sind mit der Weitergabe unserer Angaben/Ausfihrungen (samtlich) einverstanden.

e < -
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Bebauungsplan Nr.: 100 - »im Gohlen®

Erneute dffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der Behorden gem. § 4
(2) BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

als von der 0.g. MaBnahme Betroffene nehmen wir fristgerecht wie folgt Stellung:

Gegen die MaRnahme bestehen schwerwiegende Bedenken. Eine verantwortungsvolle Losung der Zufahris-
regelung zum neuen Baugebiet kann nur die Schaffung einer Anbindung an die Kleibrokerstrafte sein, sowie
die weitere Einrichtung von aZufahrtsbypassen“, verbunden mit einem schonenden Rackbau der jetzigen
Fehlplanung.

Begriindung:

Wasserbautechnische und wasserbaurechtliche Bedenken

Die Bake dient seit vielen Jahrzehnten u.a. der Entwasserung des Ellemteiches. In ihrem v-farmig angeleg-
tem Boéschungsbereich und in der Bake selbst hatten viele Tierarten ihr Zuhause. Bei steigendem Wasser
konnte die Bake dieses in die Uferbaschungen ableiten und so viel Wasser aufnehmen, dass es in den letz-
ten 30 Jahren nicht zu Uberflutungen gekommen ist.

Tatsache ist, dass - beobachtet in 2020 - steigende Wassermassen nicht mehr aufgenommen worden sind
und es aufgrund der baulichen Verénderung der Wasserfuhrung zu kompletten Uberflutungen bis an die
Grundstiicksgrenzen im Gohlen gekommen ist. Hier ist zu berlicksichtigen, dass es sich bei den zum jetzi-
gen Zeitpunkt umgesetzten baulichen \Veranderungen nur um eine Teilrealisierung der geplanten MaRnah-

men handelt und bei einem weiteren Ausbau noch gravierendere Uberflutungen zu erwarten sind.

Die u.a. mit Betonwanden weiter geplante Einengung der Wasserfuhrung fhrt bel zunehmenden Starkrege-
nereignissen unweigerlich zu Uberschwemmungen der angrenzenden Wohngebiete und ggf. auch zur Uber-
flutung einer gegen jede vermunft gebauten Zufahrtsstrae.

Baschungsabtragungen und Unterspiliungen, wegen zunehmenderFlieBgeschw’lndigkeit des Wassers, wer-
den die Folge sein. Die Zunahme der FlieRgeschwindigkeit ist bereits durch die jetzt ausgefuhrten Baumaft-
nahmen festzustellen.

Neben den laufenden Instandhaltungskosten zur Sicherung des Wasserflusses gegen Stau durch Aste etc.;
muss zur Gefahrenabwehr ein Gelander angebracht werden. Aufgrund der Verengungskonstruktinn stelit
das schnell fliefende Wasser eine Gefahr fiir hing nfallende Kinder dar.

Kostenrelevant wird auch die standige Widerherstellung der durch Untersplilung beschadigten Béschungs-
seiten sein. ’

7ur rechtlichen Genehmigung der geplanten MaRnahmen durch die Aufsichtsbehorden stellt sich die Frage
moglicher Haftungsanspriiche von Anrainern.



Bedenken umweltrechtlicher Natur

Wegen der unprofessionell ausgefiihrten ErschlieRungsarbeiten, ist es bereits zu erheblichen Beschadigun-
gen des vorhandenen alten Baumbestandes gekommen. Ein weiterer Ausbau wird eine zunehmende Be-
schadigung des Baumbestandes zur Folge haben. Da die Strale auch fir schwere Baufahrzeuge ausgelegt
werden soll, misste eine weitere Auskofferung erfolgen.

Haftungsrechtliche Badenken

Wer haftet fur die Grundstiicksschaden, die durch veranderte Wasserfuhrung der Béke verursacht werden?

Verkehrstechnische Bedenken

Die geplante Einmuindung vom Gaéhlen in die Mihlenstralie befindet sich in einer Kurve. Bereits heute
kommit es in diesem Bereich immer wieder zu brenzlichen Verkehrssituationen. Diese wirden sich durch das
erhdhte Verkehrsaufkommen verstérken.

In diesem Kreuzungsbereich befindet sich auch der Ubergang in den Schlosspark und der Anschiussfahr-
radweg zum Freibad und den Sportanlagen. Diese Zuwegung wird zunehmend durch Kinder aus den links
und rechts vom Gohien liegenden Wohngebieten genutzt, da sich dort ein Generationswechsel volizieht und
junge Familien in die alten Hausbest&nde einziehen.

Auch die Verbindung zwischen neuem Wohngebiet und dem Schlosspark, dem Freibad etc. wird stark von
Fugangemn, Radfahrern und Eltern mit Kinderwagen genutzt werden und natarlich auch durch die Kinder
und Jugendlichen aus dem Neubaugebiet. In diesermi Kontext ist an altere Mitburget, die mit Rollatoren etc.
den Weg aus den angrenzenden Wohngebieten in den Schiosspark suchen, ebenfalls zu denken. Hier ist
die geplante Stra3e fur alle Nutzergruppen ni¢ht geeignet.

Det Dber den Gohlen in die Mihlenstralke abfliéRende. Verkehr mundet danri nicht direkt in Richturig Auto-
bahn, sonderf verstérkt das unfalltrachtige Verkéhrsaufkomenen innetorts.

Ebenso wird ¢in hoheres Verkehrsaufkommen sich nicht tber mehrere Ausfahiten verteilen, sondern einsei-
tig an Kindergarten und einer Altenwohnanlage vorbeifithren und alle direkten Anwohner stark belasten.

Diese Verkehrsplanung ist weder zukunftsweisend, familienfreundlich noch dient sie der Entlastung des un-
fallirdchtigen Ortskerns.

Fazit:

Bei einer verantwortungsvollen Gesamtbetrachtung kommt nur ein umweltvertraglicher Ruckbau der bisher
durchgefithrten MaRnahme in Betracht. Eine solche Entscheidung wiirde Biirgerndéhe und mutiges Handeln
symbolisieren und einer familienfreundlichen Gemeinde, unserem Residenzort Rastede, entsprechen.

Rastede steht fiir Lebensqualitit aller Biirgerinnen und Biirger.

Mit freundlichen Grien _ , .

Datenschutzerkldruna:

Wir sind mit der Weitergabe unserer Angaben/Ausfihrungen (samtlich) einverstanden.

" =



Gemeinde Rastede
Der Burgermeister
Sophienstrasse 27
26180 Rastede.

Rastede 6. Mai 2021

Stellungnahme zum Beschluss Bebauungsplan 100 “Im Géhlen” vom 23.03.2021

Bezug: Bebauungsplan Nr. 100 - "Im Gohlen"

Erneute 6ffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der Behorden
gem. § 4(2) -

BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

anbei erfolgt unsere Stellungnahme zum obigem Beschluss in Bezug auf den Ausbau der
Strale ,Im Gohlen”.

Als Betroffene der o0.g. Mafinahme nehmen wir fristgerecht wie folgt Stellung:

Gegen die MaRnahme bestehen schwerwiegende Bedenken.

Die Neuberechnung héatte durch einen unabhangigen und somit unbefangenen Gutachter
erfolgen sollen.

Die Antragsunterlagen zur Neuberechnung sind fehlerhaft.

Es wurde ein alter Katasterauszug zur Berechnung herangezogen (Der Grundriss des Hauses
Am Hankhauser Busch 46 im Plan entspricht nicht dem Grundriss des jetzigen Hauses) .

Die errechnete Larmimmission >60 Dezibel fiihrt zu einer erheblichen Einschrdnkung der
Lebensqualitdt und dariiber hinaus zu einer Gesundheitsgefahrdung.
Gemessen am Ist -Zustand kommt es zu einer erheblichen Steigerung der Larmimmission .

Nicht beriicksichtigt wurde die Gerduschentwicklung der Wasserstromung der Bidke ,
insbesondere bei Hochwasser, nach dem Durchlass . Die wird durch die Reflexion , des
durch das Wasser verursachten Stromungsgeradusches an der zur Zeit fehlerhaft
eingebauten Betonwand auf der Westseite., hervorgerufen.



Hier fordern wir einen schonenden Riickbau der der bisher fehlerhaft ausgefiihrten
Baumalinahme.

Es fehlt eine Berechnung der Stickoxid- und Feinstaubbelastung .

Aus all diesem ergibt sich eine mogliche gesundheitliche Beeintrachtigung und ein Verfall
des Immobilienwertes.

Ferner ist eine Gefdhrdung an Leib und Leben durch den flieBenden Verkehr fiir die
»,schwicheren Verkehrsteilnehmer “ zu befiirchten. ( Fehlender Rad -und FuBweg sowie
Querung der StraRe Im Gohlen in Hohe -Am Hankhauserbusch -Graf von Galenstrasse

Durch den Baustellenverkehr iiber Jahre ist mit erheblichen Erschiitterungen zu rechnen,
die zu einer Schadigung der Bausubstanz der betroffenen Hauser filhren kann.
Ein justiziabeles Beweissicherungsverfahren hat nicht stattgefunden.

Der noch nicht entschiedene Widerspruch gegen die wasserrechtliche Genehmigung wurde
ignoriert.

Die Haftungsanspriiche der Besitzer der immobilien und Grundstiicken fiir Schiden an

denselben sind ungekiart.

Daraus ergibt sich , dass die Belange Schadstoffbelastung , Lirmimmission , Lebensqualitit,
Verkehrssicherheit, Schutz des Eigentums , Generalentwasserungsplan und Verkehrsplanung
nicht ausreichend beriicksichtigt wurden.

Mit freundlichen GriiBen



entspr. Mail (vers. 06-05-2021)
an: gemeinde@rastede.de

-

an die

Gemeinde Rastede

Sophienstr. 27

26180 Rastede Rastede, den 6. Mai 2021

STELLUNGNAHME

beziigl.: Bebauungsplan Nr: 100 - ,im Gohlen®
Erneute 6ffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB
und Beteiligung der Behorden gem. § 4 (2) BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,
als von der o.g. MaBnahme Betroffener nehme ich fristgerecht wie folgt Stellung:

Den geplanten MaBnahmen stehen wir mit groBer Sorge und erheblichen Bedenken gegenuber.
Diese begriinden sich wie folgt:

Gesamtheitliche Betrachtung
Die vorliegende Verkehrsplanung schlieft fundamentale Faktoren aus = den Unterlagen zum
Bebauungsplan Nr.100 liegt kein umfanglicher gesamtheitlicher Entwasserungsplan vor.

Die Ausfithrung der bisher zugrunde gelegten Planung stellt einen Eingriff in ein hochfragiles und
komplexes System dar — gehort es doch zum Flutgebiet der Nordseekiiste. Noch immer zahlen wir
Gebiihren an den Deichverband. Uber Jahrhunderte wurde dieser Abschnitt in verantwortungsvoller
ErschlieBung und Bewirtschaftung in den meisten Teilen bewohnbar gemacht; doch immer noch
wirken gewaltige Kréfte darauf ein, denen mit Respekt und verantwortlichem Handeln begegnet
werden muss.

Die Bike als ein essentieller Teil des Systems zur Weiterleitung der Wassermassen aus
Niederschlagsauftkommen, Schlosspark, Ellernteich, dem gesamten Hang des angrenzenden
Wohngebiets fordert hier den entsprechenden Platz — das Mindestvolumen, das sie bisher schon hat
aufnehmen und ableiten konnen. Ihre trichterférmige Struktur als Aufnahmemaglichkeit der
Wassermengen durch Zulauf, Regen und Unterbodenwasser aus dem anliegendem Hang des
Wohngebietes gibt den mindestnotwendigen Platzbedarf vor.

Dazu braucht es nicht nur ein halbe Stunde Starkregen, um eine schwerwiegende Uberschwemmung
herbeizufilhren. Dieser Platzbedarf ist bereits nach einigen Regentagen offensichtlich.



Daraus sollte nach verantwortungsvoller Planung die Konsequenz einer Verkehrsanbindungs-
alternative (Hauptanbindung (iber den Hasenbiilt mit zusétzlichen Offnungen der inneren Stiche)
folgen. Hier kann der StraBe /Im Gdéhlen nur die Rolle des Wohnweges zukommen (Definition siehe
Verkehrsuntersuchung BP Nr. 100 ,,Jm Géhlen”, Seite 13) — ein Riickbau auf den urspriingliche Status
dieser StraBe vor dem fatalen Fehleingriff mit Uberschwemmungs- und Grundstiicksabrissfolgen
kann hier nur der einzig richtige Weg sein.

Sicherheit

Des Weiteren lassen die erneuerten Ausfiihrungen zur Verkehrsplanung die intensive Beleuchtung der
Sicherheitsaspekte vermissen. So sind geplante Sicherheitsstrukturen fiir Kinder, FuBganger,
Fahrradfahrer sowie der Kindergarten (Verkehrsuntersuchung BP Nr. 100 ,,Im Géhlen*, Seite 9/10 -
hier als ”...den dort befindlichen Einrichtungen” MuhlenstraBe in der Verkehrstrachtung nicht
ausgefiihrt und fokussiert betrachtet. Verdichten sich gerade zu den morgendlichen StoB3zeiten die
Verkehrsstrome in diesem Bereich, so ist dies nicht nur allein aus der Gerauschimmisonsperspektive
gerade in diesem Abschnitt des Kindergartens und der Altenwohnanlage eine stark aus
sicherheitstangierende zuzigliche Last. SchiieBlich treffen dann diese stark erhdhten Verkehrsstréme
auf die Knotenpunkte an der Oldenburger StraBe, die hier (Seite 8) nicht in der Riickstauung
dargestellt werden und damit die zusétzlichen Belastungen in ihrer Vertraglichkeit kaum zur richtigen
Einschatzung und Bewertung gebracht werden kénnen.

In der Prognose der zu erwartenden Verkehrsaufkommen (so wird z.B. das Szenario B auf Basis des
Beschlusses des Niedersachsischen Oberverwaltungsgerichts vom 15.07.2020 als ,realistisches
Worst-Case-Szenario” und damit im Folgenden als maf3gebendes Szenario in der Neubewertung der
ErschlieBungsvarianten angenommen) sind GréBenordnungen von in diesem Fall 2.080 Kfz-
Fahrten/Werktag dann auch nur durch einen Anschluss an die Kleibroker Strae eher in Aussicht
bewdltigbarer — treffen hier die Stréme schlieBlich auch auf die einzige groBe StraBenkreuzung
(Oldenburger Str. / Raiffeisenstr.) und geplante Umleitungsszenarien zur Autobahnanbindung.

Der Ausbau des geplanten Wohngebietes Gdhlen Il als Rastedes groBtes geplantes Baugebiet wurde
in Schritten bis zum XXL Vorhaben getrieben (siehe Artikel ,,GroBes Baugebiet und gro3e Sorgen”
vom 19. Dezember 2017), die Planungen jedoch den immer wieder entgegengestellten Bedenken
aber nicht verantwortungsvoll, groBumfanglich angepasst. Es diirfen in diesem hochkomplexen,
kaum vorausschaubaren Raum nicht einfach Baufakten geschaffen werden, die unwiderbringliche
und irreparable Schiaden verursachen. Allein der erste Ausbauversuch im Jahr 2020 hatte hier die
Grenzen aufgezeigt, die verantwortungslos Uberschritten wurden.

Dieses Vorhaben betrifft weitreichende Folgen fiir ein fragiles Okosystem, ein multidimensionales
Entwasserungssystem, Grundstiicks- und Hauseigentumssicherung, Verkehrssicherheitsaspekte,
Lebensqualitdt und schlieBlich die Kultur unseres Ortes.

Dieses Vorhaben braucht das verantwortliche Reagieren auf valide Argumente, das wir in dieser Form

nicht erkennen kénnen.

Mit freundlichem Gruf3

Datenschutzerklérung:
Mit der Weitergabe meiner Ausfahrungen bin ich vollumfédnglich einverstanden.




Gemeinde Rastede Absender:
Sophienstr.27
26180 Rastede

Vorab als Mail: gemeinde@rastede.de Datum: 07.05.2021

Bebauungsplan Nr: 100 — ,lm Gohlen*
Erneute offentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der Behérden gem.
§ 4 (2) BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

als von der 0.g. Mallnahme Betroffener nehme ich fristgerecht wie folgt Stellung:

Gegen die Malinahme bestehen schwerwiegende Bedenken. Eine verantwortungsvolle Lésung der
Zufahrtsregelung zum neuen Baugebiet kann nur die Schaffung einer Anbindung an die
Kleibrokerstralie sein, sowie die weitere Einrichtung von ,Zufahrtsbypéssen”, verbunden mit einem
schonenden Riickbau der jetzigen Fehlplanung.

Begrindung:

Wasserbautechnische und wasserbaurechtliche Bedenken

Die Béke dient seit vielen Jahrzehnten u.a. der Entwasserung des Ellernteiches. In ihrem v-férmig
angelegtem Bdschungsbereich und in der Bake selbst hatten viele Tierarten ihr Zuhause. Bei
steigendem Wasser konnte die Béke dieses in die Uferboschungen ableiten und so viel Wasser
aufnehmen, dass es in den letzten 30 Jahren nicht zu Uberflutungen gekommen ist.

Tatsache ist, dass - beobachtet in 2020 - steigende Wassermassen nicht mehr aufgenommen worden
sind und es aufgrund der baulichen Ver&nderung der Wasserfiihrung zu kompletten Uberflutungen bis
an die Grundstiicksgrenzen im Gohlen gekommen ist. Hier ist zu beriicksichtigen, dass es sich bei
den zum jetzigen Zeitpunkt umgesetzten baulichen Veranderungen nur um eine Teilrealisierung der
geplanten Malinahmen handelt und bei einem weiteren Ausbau noch gravierendere Uberflutungen zu
erwarten sind.

Die u.a. mit Betonwanden weiter geplante Einengung der Wasserflihrung fiihrt bei zunehmenden
Starkregenereignissen unweigerlich zu Uberschwemmungen der angrenzenden Wohngebiete und
ggf. auch zur Uberflutung einer gegen jede Vernunft gebauten Zufahrisstrale.

Bdschungsabtragungen und Untersplilungen, wegen zunehmender FlieBgeschwindigkeit des
Wassers, werden die Folge sein. Die Zunahme der FlieRgeschwindigkeit ist bereits durch die jetzt
ausgefiihrten Baumalnahmen festzustellen.

Neben den laufenden Instandhattungskosten zur Sicherung des Wasserflusses gegen Stau durch
Aste etc., muss zur Gefahrenabwehr ein Gelander angebracht werden. Aufgrund der
Verengungskonstruktion stellt das schnell flieBende Wasser eine Gefahr fir hineinfallende Kinder dar.

Kostenrelevant wird auch die sténdige Widerherstellung der durch Unterspiilung beschadigten
Boschungsseiten sein.

Zur rechtlichen Genehmigung der geplanten MaRnahmen durch die Aufsichtsbehérden stellt sich die
Frage mdglicher Haftungsanspriiche von Anrainern.



Bedenken umweitrechtlicher Natur

Wegen der unprofessionell ausgefiihrten ErschlieRungsarbeiten, ist es bereits zu erheblichen
Beschadigungen des vorhandenen alten Baumbestandes gekommen. Ein weiterer Ausbau wird eine
zunehmende Beschadigung des Baumbestandes zur Folge haben. Da die Stralle auch fiir schwere
Baufahrzeuge ausgelegt werden sall, miisste eine weitere Auskofferung erfolgen.

Haftungsrechiliche Bedenken

Wer haftet fir die Grundstiicksschaden, die durch verdnderte Wasserflihrung der Béke verursacht
werden?

Verkehrstechnische Bedenken

Die geplante Einmiindung vom Gdhlen in die MihlenstraRe befindet sich in einer Kurve. Bereits heute
kommt es in diesem Bereich immer wieder zu brenzlichen Verkehrssituationen. Diese wiirden sich
durch das erhéhte Verkehrsaufkommen verstarken.

In diesem Kreuzungsbereich befindet sich auch der Ubergang in den Schlosspark und der
Anschlussfahrradweg zum Freibad und den Sportanlagen. Diese Zuwegung wird zunehmend durch
Kinder aus den links und rechts vom Gdhlen liegenden Wohngebieten genutzt, da sich dort ein
Generationswechsel vollzieht und junge Familien in die alten Hausbesténde einziehen.

Auch die Verbindung zwischen neuem Wohngebiet und dem Schlosspark, dem Freibad etc. wird stark
von Fullgangern, Radfahrern und Eltern mit Kinderwagen genutzt werden und natrlich auch durch
die Kinder und Jugendlichen aus dem Neubaugebiet. In diesem Kontext ist an dltere Mitblirger, die mit
Rollatoren etc. den Weg aus den angrenzenden Wohngebieten in den Schlosspark suchen, ebenfalls
zu denken. Hier ist die geplante Stralte fiir alle Nutzergruppen nicht geeignet.

Der liber den Gohlen in die MilhlenstraRBe abflieRende Verkehr miindet dann nicht direkt in Richtung
Autobahn, sondern verstarkt das unfalltrachtige Verkehrsaufkommen innerorts.

Ebenso wird ein‘hﬁheres Verkehrsaufkommen sich nicht Gber mehrere Ausfahrten verteilen, sondern
einseitig an Kindergérten und einer Altenwohnanlage vorbeifiihren und alle direkten Anwohner stark
belasten.

Diese Verkehrsplanung ist weder zukunftsweisend, familienfreundlich noch dient sie der Entlastung
des unfalltrachtigen Ortskerns.

Fazit

Bei einer verantwortungsvollen Gesamtbetrachtung kommt nur ein umweltvertraglicher
Ruckbau der bisher durchgefilhrten MalRnahme in Betracht. Eine solche Entscheidung wiirde
Birgernéhe und mutiges Handeln symbolisieren und einer familienfreundlichen Gemeinde,
unserem Residenzort Rastede, entsprechen.

Rastede steht fir Lebensqualitat aller Blirgerinnen und Blirger.

Mit freundlichem Gruf}

Datenschutzerkldrung:

Ich bin mit der Weitergabe meiner Angaben / Ausfiihrungen (sdmitlich) einverstanden.

Unterschrift
7

e



Gemeinde Rastede | /| = ——MAbsender: 1
Sophienstr.27 el Erzsns |
26180 Rastede

Datum: 07.05.2021

Bebauungsplan Nr: 100 ~ ,Im Gohlen®
Erneute &ffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der Behérden gem.
§ 4 (2) BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,
als von der 0.g. Malnahme Betroffener nehmen wir fristgerecht wie folgt Stellung:

Wir sind Eigentimer des Wohnhauses:
Das Haus wurde 1988 erbaut und ist seitdem vermietet.

Gegen die Maltnahme bestehen schwerwiegende Bedenken. Eine verantwortungsvolle Losung der
Zufahrtsregelung zum neuen Baugebiet kann nur die Schaffung einer Anbindung an die
KleibrokerstraRe sein, sowie die weitere Einrichtung von Zufahrtsbypassen”, verbunden mit einem
schonenden Rickbau der jetzigen Fehlplanung.

Begrindung:

Wasserbautechnische und wasserbaurechtliche Bedenken

1 wasserbaureciiiulle 2=

Die Bake dient seit vielen Jahrzehnten u.a. der Entwasserung des Ellernteiches. In ihrem v-farmig
angelegtem Boschungsbereich und in der Bake selbst hatten viele Tierarten ihr Zuhause. Bei
steigendem Wasser konnte die Bake dieses in die Uferboschungen ableiten und so viel Wasser
aufnehmen, dass es in den letzten 30 Jahren nicht zu Uberflutungen gekommen ist.

Tatsache ist, dass - beobachtet in 2020 - steigende Wassermassen nicht mehr aufgenommen worden
sind und es aufgrund der baulichen Veranderung der Wasserfuhrung zu kompletten Uberflutungen bis
an die Grundstiicksgrenzen im Gohlen gekommen ist. Hier ist zu beriicksichtigen, dass es sich bei
den zum jetzigen Zeitpunkt umgesetzten baulichen Veranderungen nur um eine Teilrealisierung der
geplanten MaBnahmen handelt und bei einem weiteren Ausbau noch gravierendere Uberflutungen zu
erwarten sind.

Die u.a. mit Betonwanden weiter geplante Einengung der Wasserfohrung fuhrt bei zunehmenden
Starkregenereignissen unweigerlich zu Uberschwemmungen der angrenzenden Wohngebiete und
ggf. auch zur Uberflutung einer gegen jede Vernunft gebauten Zufahrtsstralie.

Baschungsabtragungen und Unterspllungen, wegen zunehmender FlieRgeschwindigkeit des
Wassers, werden die Folge sein. Die Zunahme der FlieBgeschwindigkeit ist bereits durch die jetzt
ausgefuhrten BaumaRnahmen festzustellen.

Neben den laufenden Instandhaltungskosten zur Sicherung des Wasserflusses gegen Stau durch
Aste etc., muss zur Gefahrenabwehr ein Gelander angebracht werden. Aufgrund der
Verengungskonstruktion stelit das schnell flieRende Wasser eine Gefahr fir hineinfallende Kinder dar.

Kostenrelevant wird auch die standige Widerherstellung der durch Unterspllung beschadigten
Boschungsseiten sein.

Zur rechtlichen Genehmigung der geplanten MaRnahmen durch die Aufsichtsbehorden stelit sich die
Frage moglicher Haftungsanspriche von Anrainern.

Bedenken umweltrechtlicher Natur



Wegen der unprofessionell ausgefihrien ErschlieRungsarbeiten, ist s bereits zu erheblichen
Beschadigungen des vorhandenen alten Baumbestandes gekommen. Ein weiterer Ausbau wird eine
sunehmende Beschadigung des Baumbestandes zur Folge haben. Da die Strafe auch fur schwere
Baufahrzeuge ausgelegt werden soll, musste eine weitere Auskofferung erfolgen.

Haftungsrechtliche Bedenken

Wer haftet fir die Grundstiicksschaden, die durch veranderte Wasserfuhrung der Bake verursacht
werden?

\erkehrstechnische Bedenken

Die geplante Einmindung vom Gohlen in die Mhlenstrale befindet sich in einer Kurve. Bereits heute

kommt es in diesem Bereich immer wieder zu brenzlichen Verkehrssituationen. Diese wiirden sich
durch das erhohte Verkehrsaufkommen verstarken.

In diesem Kreuzungsbereich befinden sich auch der Ubergang in den Schlosspark und der
Anschlussfahrradweg zum Freibad und den Sportanlagen. Diese Zuwegung wird zunehmend durch
Kinder aus den links und rechts vom Gohlen liegenden Wohngebieten genutzt, da sich dort ein
Generationswechsel vollzieht und junge Familien in die alten Hausbestande einziehen.

Auch die Verbindung zwischen neuem Wohngebiet und dem Schlosspark, dem Freibad etc. wird stark
von FuRgangern, Radfahremn und Eltern mit Kinderwagen genutzt werden und natirlich auch durch
die Kinder und Jugendlichen aus dem Neubaugebiet. In diesem Kontext ist an &ltere Mitbrger, die mit
Rollatoren etc. den Weg aus den angrenzenden Wohngebieten in den Schlosspark suchen, ebenfalls
zu denken. Hier ist die geplante Strafte fur alle Nutzergruppen nicht geeignet.

Der tiber den Géhlen in die MuhlenstraBe abflieRende Verkehr mindet dann nicht direkt in Richtung
Autobahn, sondern verstarkt das unfalitrachtige Verkehrsaufkommen innerorts.

Ebenso wird ein hoheres Verkehrsaufkommen sich nicht iber mehrere Ausfahrten verteilen, sondem
einseitig an Kindergarten und einer Altenwohnanlage vorbeifuhren und alle direkten Anwohner stark
belasten.

Diese Verkehrsplanung ist weder zukunftsweisend, familienfreundlich noch dient sie der Entlastung
des unfalltrachtigen Ortskems.

Larm- und Luftemission

Die angrenzenden Wohngebiete sind durch die geplante MaRnahme ciner wesentlich erhdhten
Larm- und Luftemission ausgesetzt.

Dadurch wird die Wohnqualitat erheblich herabgesetzt. Diese wirken sich auf die Gesundheit der
Anwohner aus.

Eine Wertminderung der einzelnen immobilien ist zu erwarten.

Fazit

Bei einer verantwortungsvollen Gesamtbetrachtung kommt nur ein umweltveriraglicher
Riickbau der bisher durchgefuhrten MafBnahme in Betracht. Eine solche Entscheidung wirde
Burgernéhe und mutiges Handeln symbolisieren und einer familienfreundlichen Gemeinde,
unserem Residenzort Rastede, entsprechen.

Rastede steht fur Lebensqualitat aller Burgerinnen und Burger.

Mit freundlichem GruBk

Datenschutzerklarung:
Wir sind mit der Weitergabe meiner Angaben / Ausfohrungen (samtlich einverstanden.

Unterschriften

/



den 7. Mai 2021

Gemeinde Rastede

Herrn Biirgermeister Lars Krause . .
Sophienstrafie Eing. 10, Mai 2021

26180 Rastede e ot .
HVB‘ FB lsrs' GB

Bebauungsplan Nr.100 im ergdnzenden Verfahren nach § 214 (4) BauGB

Sehr geehrter Herr Biirgermeister Krause,
zum 0. g- Bebauungsplan mochte ich nachfolgende Hinweise und Anregungen vorbringen:
1. GroRriumliche Rahmenbedingungen | Typische Landschaften in Rastede durch unsere Béken

Die geologischen Besonderheiten des Ortes Rastede mit - Geest/ Geestrand / Niederungsflachen - haben
typische Landschaften geschaffen, die mit parallel ausgerichteten Baken und verbunden mit grofsrau migen
Talern in Richtung Geestrandtief / Jade fliefen. Zu nennen sind insbesondere die Lehmder-, Rasteder-,
Moor- und Hankhauser Bake. Ich kenne keine Gemeinde, in der der Geestrand so deutlich erlebbar ist, wie
im Bereich der Kleibroker StraRe in der Kurve beim JZollhaus".

Diese Besonderheiten unserer Baken sollten in der Bauleitplanung der Gemeinde Rastede gru ndsétzlich
mehr Beachtung finden, so auch im vorliegenden Entwurf des Bebauungsplans Nr.100 Im Gohlen. Hier liegt
die Hankhauser Bake, eine der schonsten Baken - auch stadtebaulich gesehen - die Rastede zu bieten hat.
Im Regionalen Raumordnungsprogramm (= RROP) des Landkreises Ammerland ist Rastede als Standort
mit der Schwerpunktaufgabe Sicherung und Entwicklung von Wohnstatten sowie als Standort mit der
besonderen Entwicklungsaufgabe Erholung dargestellt. Die Flache des Bebauungsplans ist als Vorsorge-
Gebiet fur die Griinlandbewirtschaftung und —Pflege dargestelit. Aufgrund dieser Schwerpunkte und der 0.9
typischen Baken-Landschaft bietet sich das Plangebiet vorra ngig fir die Entwicklungsaufgabe Erholung an.

2. Aufstellung des ,Bebauungsplans Nr. 100 Im Gohlen®, 1. Offentliche Auslegung

Nach Aussage der Gemeinde ist Anlass far die Ausweisung neuer Wohnbauflachen die grofie Nachfrage
nach Bauland fiir Einfamilienhauser. Angeboten werden hier im Bebauungsplan Nr,100 Aligemeine
Wohngebiete, etwa 7.5 ha, mit unterschiedlichen Ausnutzungsfestsetzungen als Einfamilienhaus,
Reihenhaus oder Mehrfamilienhaus. Durch umfangreiche Baugestaltu ngsvorschriften soll eine neue
Abrundung der vorhandenen Siedlungskante erreicht werden. Die (brigen Flachen des Planbereichs (Grole
16.5 ha) werden als Grinflachen und Flachen fur die Regenriickhaltung ausgewiesen. Stadtebauliche
Besonderheiten des Gebietes als ,Bakental" werden nicht genannt und beachtet. Im Gegenteil wurden
insbesondere die Mehrfamilienhauser mit ihrer Masse und Hohe unmittelbar neben der Hankhauser Bake
platziert, sodass das Bakental noch weiter eingegrenzt wird. Hiergegen habe ich bereits in der 1. Auslegung
des Bebauungsplans Bedenken vorgebracht, die nicht berucksichtigt wurden.

Diese 1. offentliche Auslegung des Bebauungsplans einschlieflich Begrundung zeigt Schwierigkeiten im
Hinblick auf die Erschliefung der Wohnbaugebiete, die tber die StraRenverbindung _Im Gohlen" erfoigen
soll. Diese Stralke bzw. Wegeflache ,Im Gohlen® verlauft im Einmundungsbereich ab Eichendorffstralie in
einer Lange von rd.300 m unmittelbar neben der Hankhauser Bake, die einé Sohltiefe von 1,50 m hat.

Die Gemeinde, hier die Bauverwaltung, ging beim Entwurf des Bebauungsplans davon aus, durch
Verkehrstrennungen, Beispiel Poller, im neuen Baugebiet die Verkehrsbelastung der Stralke Im Gohlen auf
rund 1000 Kfz Fahrten pro Tag begrenzen zu ksnnen. Diese Begrenzung kann jedoch nicht empfohlen
werden. Sie ist, wie es in der neuen Verkehrsuntersuchung vom 3.3.2021 heildt, willkarlich gewahlt und kann
nicht in einem Bebauungsplan festgesetzt werden.

3. Erneute dffentliche Auslegung des Bebauungsplans Nr. 400 im erganzenden Verfahren
Die bereits von der Gemeinde eingeleiteten ErschlieBungsmafnahmen wurden durch ein Klage Verfahren

gerichtlich gestoppt. Das Thema Erschlieung wird daher erneut im _Bebauungsplan Nr.100 im erganzenden
Verfahren" ausfihrlich behandelt. Kernpunkt ist die Straie ,Im Gohlen”, die sich zurzeit noch als einé



ungegliederte Wegeflache darstellt. Die Gemeinde plant, jaut Begriindung zum Bebauungsplan, diese
Wegeflache im Einmindungsbereich, unmittelbar neben der Bake, als Verkehrsflache in einer Breite von
5565m festzusetzen und mit einer bitumindsen Oberflache auszustatten. Ein Mehr an Verkehrsflache ist,
aufgrund der direkt angrenzenden Bake, hier nicht maglich. Kraftfahrzeuge, Radfahrer und Fuliganger
missen sich diese verkehrsflache teilen. Des Weiteren ist geplant, eine Offnung der vorhandenen Strafien
Koppelweg und Harry-Wilters-Ring vorzusehen, sodass zusatzliche Verkehrsverbindungen zwischen dem
Neu- und Altbaugebiet entstehen.

4. Detailpunkte aufgrund der neuen Verkehrsuntersuchungen vom 3.3.2021

44. Aufgrund der neuen Verkehrsuntersuchen und der umfangreichen Erganzungen in der Begriindung des
Bebauungsplans Zum Thema Erschlieffung, gehe ich davon aus, dass auch die geplanten Festsetzungen in
der Plandarstellung zu gberprufen und - aus meiner Sicht - neu abzuwagen sind. Die bereits
stattgefundene Priafung der zahlreichen Einwendungen zur 1. Auslegung, hat bisher zu keiner Anderung der
geplanten Festsetzungen in der planzeichnung gefiihrt. Die neuen Verkehrsuntersuchungen weisen jedoch
nunmehr auf ein wesentliches Mehr der Verkehrsabschatzungen (Verkehrserzeugungen) hin. Positiv istzu
bemerken, dass nunmehr zur Erschlieftung des Plangebiets eine Auflistung von Moglichkeiten, (Variante 1
bis10) dargelegt wurde. Insbesondere sind die Varianten bis 5a nachvolliziehbar, sodass fur die Gemeinde
der Prozess der Entscheidungen strukiu riert erfolgen kann. Positiv ist auch die Aussage zur Strafde
Hasenbiilt, wonach diese Verbindund nicht mehr zur ErschlieBung des Baugebiets herangezogen wird.

4.2. Die Variante 1 berticksichtigt, dass der gesamte Verkehr tiber die Strale Im Gohlen flieRt. Sie
ausschliefdlich zu wahlen hat aus meiner Sicht den Nachteil der Abhangigkeit (nur eine Zu-/ Abfahrt zum
Wohngebiet). In der Variante 5a wird die Variante 1 und susatzlich die Anbindung und Offnung der Strafsen
Harry-Wilters-Rind und Koppelweg an das neu geplante Wohngebiet beriicksichtigt. Beide Varianten wurden
in dem 0.g. Gutachten empfohlen. Zum Koppelweg ist zU pemerken, dass dieser keine Verbindung hat zur
Strafe Am Horstbusch. ET verlauft kurvenreich und unibersichtlich, hier werden — aus meiner Sicht - Fehler
der Vergangenheit sichtbar.

4.3, Kritisch istzu bernerken, dass nunmehr von einem deutlichen Mehran ,,Verkehrsabschétzy ngen" fur
den engen Einmundungsbereich auszugehen ist, d.h. ber 2000 bis 2490 Kfz Fahrten pro 24 Std statt 1000.
(Siehe im Einzelnen 0.9. Verkehrsuntersuchungen, Beispiel Szenario A). Die ..Verkehrsabschétzungen“
beziehen sich ausschlieBlich auf die Wohneinheiten. Vermisst werden Aussagen zum Verkehr aufgrund der
Festsetzung von WA Gebieten (= Allgemeines Wohngebiet), wonach auch gewerbliche Nutzungen zulassig
sind. Beispiel: Frisor, Arztpraxen, Gaststatten. Sie konnten die Verkehrszahlen weiter deutlich erhéhen.

4.4, Dieses Mehr an Verkehr Gber die Strafe ,Im Gohlen’, die Variante 1, ist fir unsere Oldenburger Stralte
im Ortskern von grofer Bedeutung. Der Kreuzungspunkt Mahlenstr / Oldenburger str. / Anton-Gunther Str.
kommmt an seine Grenzen. Es droht eine Erweiterung der Verkehrsflachen der Anton-Gunther Strafie, d.h.
eine Verbreiterung der Einmandung der Anton-Giinther-Str. in die Oldenburger Str. Es wird sich daher in
Kurze die Frage stellen, welche Verkehrsentwicklung kiinftig im Vordergrund stehen soll:

a. die der Kreisstrale, das heiltt ausschlieflich verkehrsbetont’, Vorfahrt haben Kz Fahrzeuge oder

b. die einer ,.Erlebnisstrarse im Ortskern”, fixiert auf Geschafte, Einkauf, pemerkenswerte Grinbereiche und

historische Gebaude, Vorfahrt haben Fuftganger und Radfahrer,

5. Meine Hinweise und Anregungen zur Entscheidung

5.1. Das Baugebiet sollte reduziert werden, insbesondere um den Baubereich der zweigeschossigen
Mehrfamilienhauser mit ihrer hohen Anzahl von Wohneinheiten, dadurch werden die Verkehrserzeugungen
deutlich eingegrenzt. AuRerdem liegen die Mehrfamilienhauser unmittelbar neben der Hankhauser Bake
und engen das Bakental unwiederbringlich deutlich sichtbar ein. Sie sind ohnehin durch ihre bauliche Masse
und Grofe ohne Bezug zu Kleinteiligen Einfamilien- und Reihenhauser. Durch Aufgabe dieser Bauflachen
bleibt die Bake pragend und das Békental noch erkennbar, das hier in den Niederungsflachen pestimmend
ist, auch wenn €s nur noch ein geringes Reliefgefalle aufweist, Beispiel: von 3 Meter auf 0,5 Meter und bis

N.N.

5.2. Die Aufgabe der Bauflachen fur Mehrfamilienhauser ermoglicht zudem eine deutliche Kurzung der Ers
chlieBungsstraiie direkt entlang der Bake. Das Herzstiick dieser Niederungsflachen, die Hankhauser Bake,
wiirde deutlich im Blickpunkt bieiben und an Bedeutung gewinnen allein durch begleitende Wegeflachen far
FuRganger und Radfahrer.

5.3, Letztendlich ist — aus meiner Sicht — die Entscheidung fur eine Erschlieftung iiber den Weg ,im
Gohlen”, geman Variante 1 und 5a, an folgenden Fragen abzuwagen:
a) der Sicherheit fur Fubganger und Radfahrer und



b) inwieweit die Hankhauser Béke in Stahl und Beton eingepackt, und eingeklemmt durch gerammte
Stahlbohlen im Uferbereich, noch als ein Wassergraben erkennbar und ertraglich bleibt. Die Gefahr, zu einer
Mallgrube zu entarten ist groB, zumal die Bake eine Sohltiefe von 1,50 m hat.

5.4. Aus meiner Sicht ist eine ErschlieBung des neuen Baugebiets, gemaB Variante 1 und 5a, nur mit
einer Verrohrung der Bike im engen Teil des Einmiindungsbereichs der Strale Im Géhlen vertretbar.
Sie sollte verbunden sein mit einem Ausgleich in unmittelbarer Nahe, zum Beispiel im Schiofpark. Ich rege
daher an, hier die zur Zeit verrohrte Hankhauser Bake, auch flschenmaRig fast im gleichen Umfang, im
nordéstiichen Bereich des Sportplatzes zu ,entrohren” und ggf. mit gré3eren Wasserflachen zu gestalten.
Hierbei wiirde das historische Gebaude Wassermiihle deutlicher in den Blickpunkt gesetzt und aufgewertet.
GroRflachige Blickbeziehung zwischen Wassermuihle und Park mit Ellernteich liefen sich ebenfalls
herstellen durch Entfernung des Gestripps an der Straie Im Kihlengrund. Nebenbei kénnte der Aushub for
eine von der Rasteder Jugend gewinschte ,Skater Anlage* genutzt werden.

Eine Verrohrung der Hankhauser Biike im engen Einmiindungsbereich der Strae Im Géhlen bietet
nicht nur Verkehrssicherheit sondern groBziigige Flichen fiir FuBganger und Radfahrer. Diese
Flichen konnten entsprechend gestaltet werden und somit die Fortsetzung der Wege im SchloBpark
aufnehmen. Damit wiirde ein langer und vielseitiger Wanderweg fiir FuRganger und Radfahrer
geschaffen, ein nachhaltiger Impuls fiir die Tourismusbranche verbunden mit der
Entwicklungsaufgabe Erholung in Rastede.

Mit freundlichem Gruf®

Durchschrift zur freundlichen Kenntnisnahme gelangt an

Herrn Hans-Dieter Roben, Vorsitzender des ,,Ausschuss fiir Bau, Planung ,Umwelt und StraBen®.
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Bebauungsplan Nr: 100 — ,,ilm Gohlen®
Erneute offentliche Auslegung gem. § 3(2) BauGB und Beteiligung der Behdrden gem.
§ 4 (2) BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

als von der 0.g. Malnahme Betroffene nehme ich fristgerecht wie folgt Steliung:

Gegen die Manahme bestehen schwerwiegende Bedenken. Eine verantwortungsvolle Losung der
Zufahrtsregelung zum neuen Baugebiet kann nur die Schaffung einer Anbindung an die
Kleibrokerstrafe sein, sowie die weitere Einrichtung von ,,Zufahrtsbypéssen“. verbunden mit einem
schonenden Riickbau der jetzigen Fehlplanung.

Begrundung:

Wasserbautechnische und wasserbaurechtiiche Bedenken
Die Bake dient seit vielen Jahrzehnten u.a. der Entwasserung des Ellernteiches. In inrem v-férmig
angelegte Baschungsbereich und in der Bake selbst hatten viele Tierarten ihr Zuhause. Béi

steigendem Wasser konnte die Bake dieses in die Uferpbschungen ableiten und so viel Wasser
aufnehmen, dass es in den letzten 30 Jahren nicht zu Uberflutungen gekommen ist.

Tatsache ist, dass - beobachtet im Juni 2020 - steigende Wassermassen nicht mehr aufgenommen
worden sind und es aufgrund der baulichen Veranderung der Wasserfihrung zu kompletten
Uberflutungen bis an die Grundstiicksgrenzen im Gohlen gekommen ist. Hier ist zu berticksichtigen,
dass es sich bei den zum jetzigen Zeitpunkt umgesetzten baulichen Veranderungen nur um eine
Teilrealisierung der geplanten Mafnahmen handelt und bei einem weiteren Ausbau noch
gravierendere Uberflutungen zu erwarten sind.

Die u.a. mit Betonwanden weiter geplante Einengung der Wasserfuhrung fuhrt bei zunehmenden
Starkregenereignissen unweigerlich zu (Iberschwemmungen der angrenzenden Wohngebiete und
ggf. auch zur Uberflutung einer gegen jede Vernunft gebauten Zufahrtstralte.

Boaschungsabtragungen und Unterspilungen wegen zunehmender FlieRgeschwindigkeit des Wassers
werden die Folge sein. Die Zunahme der FlieRgeschwindigkeit ist bereits durch die jetzt ausgefihrten
Baumaflnahmen festzustellen.

Neben den laufenden Instandhaltungskosten zur Sicherung des Wasserflusses gegen Stau durch
Aste etc., muss zur Gefahrenabwehr ein Gelander angebracht werden. Aufgrund der
Verengungskonstruktion stellt das schnell flieRende Wasser eine Gefahr fur hineinfallende Kinder dar.

Kostenrelevant wird auch die standige Wiederhersteliung der durch Unterspiilung beschadigten
Boschungsseiten sein.

Zur rechtlichen Genehmigung der geplanten MaRnahmen durch die Aufsichtsbehdrden stellt sich die
Frage moglicher Haftungsanspriche von Anrainern.



Bedenken umweltrechtlicher Natur

Wegen der unprofessionell ausgefiihrten ErschlieBungsarbeiten, ist es bereits zu erheblichen
Beschadigungen des vorhandenen alten Baumbestandes gekommen. Ein weiterer Ausbau wird eine
sunehmende Beschadigung des Baumbestandes zur Folge haben. Da die Strafe auch fur schwere
Baufahrzeuge ausgelegt werden soll, misste eine weitere Auskofferung erfolgen.

Haftungsrechtliche Bedenken

Wer haftet for die Grundstucksschaden, die durch veranderte Wasserfuhrung der Bake verursacht
werden?

Verkehrstechnische Bedenken

Die geplante Einmiindung vom Gohlen in die MiihlenstraRe befindet sich in einer Kurve. Bereits heute
kommt es in diesem Bereich immer wieder zu gefahrlichen Verkehrssituationen. Diese wlrden sich
durch das erhohte Verkehrsaufkommen verstarken.

In diesem Kreuzungsbereich befinden sich sowohl der Ubergang in den Schlosspark, zu einem
Waldkindergarten sowie der Anschlussfahrradweg zum Freibad und den Sportanlagen. Diese
Zuwegung wird >unehmend von Kindern aus den links und rechts vom Gohlen liegenden
Wohngebieten genutzt, da sich dort ein Generationswechsel vollzieht und junge Familien in die alten
Hausbestande einziehen.

Auch die Verbindung zwischen neuem Wohngebiet und dem Schlosspark, dem Freibad und der
wiederbelebten Klostermiihle wird stark von Fuldgangern, Radfahrern und Eltern mit Kinderwagen
genutzt - und natirlich auch durch die Kinder und Jugendlichen aus dem Neubaugebiet. In diesem
Kontext ist ebenso an Bewohner*innen der AWO und andere Mitbtrger, die mit Rollatoren und
Elektromobilen den Weg aus den angrenzenden Wohngebieten in den Schlosspark suchen, zu
denken. Hier ist die geplante Strahe fur alle Nutzergruppen nicht geeignet.

Der tiber den Gohlen in die Muhienstraiie abfliefende Verkehr verstarkt massiv das unfalltrachtige
Verkehrsaufkommen innerorts. GroRveranstaltungen auf dem Rennplatz sorgen mit den durchaus
gewinschten Besucherstromen — im Sommer auch zum Freibad - schon jetzt fur etliche
Verkehrsprobleme.

Ebenso wird ein hoheres Verkehrsaufkommen sich nicht iber mehrere Ausfahrten verteilen, sondern
einseitig an Kindergarten und einer Altenwohnanlage vorbeifthren und alle direkten Anwohner stark
belasten.

Diese Verkehrsplanung ist weder familienfreundlich und zukunftsweisend im Sinne von Vorrang fur
Fahrradfahrer und Fufiganger, noch dient sie der Entlastung des unfalitrachtigen Ortskerns.

Fazit

Bei einer verantwortungsvollen Gesamtbetrachtung kommt nur ein umweltvertraglicher
Ruckbau der bisher durchgefuhrten MaRnahmen in Betracht. Eine solche Entscheidung
wiirde Burgernéhe, nachhaltiges Zukunftsdenken und - Handeln symbolisieren und einer

Gemeinde Rastede entsprechen, in der es sich gut leben lasst.

Rastede steht flr Lebensqualitat aller Birgerinnen und Birger.

Mit freundlichem Grufy

N

Datenschutzerklarung:

ich bin mit der Weitergabe meiner Angaben / Ausfuhrungen (séamtlich) einverstanden.
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Bebauungsplan Nr: 100 — ,,lm Gohlen”
Erneute o6ffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der Behdrden gem.
§ 4 (2) BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

als von der o.g. MaRnahme Betroffener nehme ich fristgerecht wie folgt Stellung:

Gegen die Mal3nahme bestehen schwerwiegende Bedenken. Eine verantwortungsvolle Losung der
Zufahrtsregelung zum neuen Baugebiet kann nur die Schaffung einer Anbindung Uber die StralRe
,Hasenb(lt, an die Kleibrokerstralle sein, sowie die weitere Einrichtung von ,Zufahrtsbypéassen”,
verbunden mit einem schonenden Riickbau der jetzigen Fehiplanung.

Begriindung:

Wasserbautechnische und wasserbaurechtliche Bedenken

Die Bake dient seit vielen Jahrzehnten u.a. der Entwasserung des Ellernteiches. In ihrem v-formig
angelegtem Bdschungsbereich und in der Bake selbst hatten viele Tierarten ihr Zuhause. Bei
steigendem Wasser konnte die Béke dieses in die Uferbdschungen ableiten und so viel Wasser
aufnehmen, dass es in den letzten 30 Jahren nicht zu Uberflutungen gekommen ist.

Tatsache ist, dass — beobachtet im Juni 2020 - steigende Wassermassen nicht mehr aufgenommen
wurden, wie auf nachfolgendem Foto zu sehen ist, und es aufgrund der baulichen Veranderung der

Wasserfilhrung zu Uberflutungen bis an die Grundstiicksgrenzen im Géhlen gekommen ist. Laut der
Internetseite www.wetterkontor.de gab es am 27. Juni 2020 einen Niederschlag von 36,7!/m2.




Selbst bei nicht ibermaRigem Starkregen, wie am 12. Marz 2021 um 17:38 Uhr, war die Bake nichtin
der Lage das anfallende Wasser problemlos abzuleiten. Laut der Internetseite www.wetterkontor.de
gab es am 12. Marz 2021 einen Niederschiag von 11l/gm.

Bei beiden genannten Wetterlagen, ist es nun nicht der Fall gewesen, dass bereits die Tage im
Vorfeld verregnet waren und dadurch das Regenriickhaltebecken im Schlosspark schon an seine
Grenzen gestoBen ist. Wie wird es nach tagelangen Regenschauern aussehen, wenn noch ein
Starkregen hinzukommt?

Hier ist zu beriicksichtigen, dass es sich bei den zum jetzigen Zeitpunkt umgesetzten baulichen
Veranderungen nur um eine Teilrealisierung der geplanten MaRnahmen handelt und bei einem
weiteren Ausbau noch gravierendere Uberflutungen zu erwarten sind. Die Wetterlagen verandern sich,
es kommt immer haufiger zu extremen Niederschlagen. Wie sall hier ein sicherer und zuverlassiger
Abfluss gewahrleistet werden?



Die u.a. mit Betonwanden weiter geplante Einengung der Wasserfuhrung fihrt bei zunehmenden
Starkregenereignissen unweigerlich zu (Jberschwemmungen der angrenzenden Wohngebiete und
ggf. auch zur Uberflutung einer gegen jede Vernunft gebauten Zufahrisstrale.

Boschungsabtragungen und Unterspulungen, wegen zunehmender FlieRgeschwindigkeit des
Wassers, werden die Folge sein. Die Zunahme der FlieRgeschwindigkeit ist bereits durch die jetzt
ausgefihrien Baumafnahmen festzustellen.

Neben den laufenden Instandhaltungskosten zur Sicherung des Wasserflusses gegen Stau durch
Aste etc., muss zur Gefahrenabwehr ein Gelander angebracht werden. Ein Geléander fuhrt noch mehr
7u einer Einengung der Fahrbahn, was fir sich entgegenkommende Verkehrsteilnehmer zZu
schwierigen Situationen filhren wird. Aufgrund der Verengungskonstruktion stellt das schnell fliefende
Wasser eine Gefahr fur hineinfallende Kinder, aber auch Erwachsene und Tiere dar.

Kostenrelevant wird auch die standige Widerherstellung der durch Unterspilung beschadigten
Boschungsseiten sein.

Zur rechtlichen Genehmigung der geplanten Mafinahmen durch die Aufsichtsbehdrden stellt sich die
Frage moglicher Haftungsanspriiche von Anrainern.

Bedenken umweltrechtlicher Natur

Wegen der unprofessionell ausgeflihrien ErschlieBungsarbeiten, ist es bereits zu erheblichen
Beschadigungen des vorhandenen alten Baumbestandes gekommen. Ein weiterer Ausbau wird eine
zunehmende Beschadigung des Baumbestandes zur Folge haben. Da die Strafte auch fiir schwere
Baufahrzeuge ausgelegt werden soll, misste eine weitere Auskofferung erfolgen.

Es ist im Bebauungsplan (BPlan 035-1 And.), welcher seit dem 16. November 1984 rechtsgultig ist,
von einem ,erhaltenswerten Baumbestand" die Rede. Es kann nicht sein, dass im Zuge der Arbeiten,
diese Aussagen der Gemeinde ihre Giiltigkeit verlieren und nach 37 Jahren diese alten Baume nicht
mehr schiitzenswert sind. Erste Baume wurden bereits bei den ErschlieRungsarbeiten geféllt, weitere
wurden beschadigt und ob diese Baume erhalten bleiben kdnnen ist wohl fraglich.
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pie t. Andevung Jdcs Bebauungsplanes Nv. 35 weshlenwiesen™ wurde
vop Rat der Gemeinde aus folgenden Grinden beschlossea:

1. Cptimaierc Ausnutzbarkcit <er gberbaubaven Fllichen in Berelich
Jder "Graf—von—ﬁalen-Strch". um Einzelbauvorhaben entsprechend
den vorgcbrachten gingaben der amuhcrren vealisieren 2u kinnen.

2. Uawandlung det entlang der Strale wIm Gehlen™ fesypescrzien
8{fentlichen Geunfiliche in private cartenfliche (Festsctzung
als nlchr berbaubares allgemeines wohngebict, WA)-

B

rten Bauabcstandes bw, det unterirdisclien

i@ Gohlen'.

. Sichcrung des erhulted

Leitungen eatlang dor &

pei der Xnderung Jdes Bebavungsplanes waren foigende Yorgaben =u Dbe=
yachsichrigen:

- Jer wizhsame lldchﬁhnﬂ‘:uunbplnh der Gemernde Rastede

_ der rechraghluije Bebauungsplan Nre 35 sighlenwicsen”

- uestuudenu!nahmc deos Ingenicurbiroes KERSCHE.

Haftungsrechtliche Bedenken

Wer haftet fur die Grundstiicksschaden, die durch verénderte Wasserfuhrung der Bake verursacht
werden?



Verkehrstechnische Bedenken

Die geplante Einmiindung vom Gohlen in die Mihlenstrale befindet sich in einer Kurve. Bereits heute
kommt es in diesem Bereich immer wieder zu brenzlichen Verkehrssituationen. Diese wiirden sich
durch das erhdhte Verkehrsaufkommen verstarken. Weiterhin fiihrt das erhhte Verkehrsaufkommen
in den nachsten 8-10 Jahren (Bauphase) zu einer starken Gerduschimmission und
Stickoxydbelastung fir die angrenzenden Hausgrundstlicke. Ist die Bauphase abgeschlossen muss
mit bis zu 2.490 Fahrten pro Tag gerechnet werden, welche den Wert der Gerduschimmission und
Stickoxydbelastung nicht merklich sinken lassen werden. Daflr verantwortlich ist der Baustellen- und
Anliegerverkehr. Diese Belastungen fihren zu einer Minderung der Lebensqualitat von uns
Anwohnern und kann sich negativ auf den Immobilienpreis auswirken.

in-diesem In dem oben genannten Kreuzungsbereich befindet sich auch der Ubergang in den
Schlosspark und der Anschlussfahrradweg zum Freibad und den Sportanlagen. Eine Nutzung des
FuBweges auf der rechten Seite in Richtung Ortskern, kann nicht als alleinige Losung gemeint sein.
Jeder, der diesen Gehsteig schon einmal mit einem kleinen Kind an der Hand lang gegangen ist weil},
dass er viel zu eng ist. Bei zwei sich entgegenkommenden Fahrzeugen muss man bereits jetzt schon
Angst haben vom AuRenspiegel erwischt zu werden. Diese Zuwegung wird zunehmend durch Kinder
aus den links und rechts vom Gohlen liegenden Wohngebieten genutzt, da sich dort ein
Generationswechsel vollzieht und junge Familien in die alten Hausbestande einziehen.

Auch die Verbindung zwischen neuem Wohngebiet und dem Schlosspark, dem Freibad etc. wird stark
von Fuflgangern, Radfahrern und Eltern mit Kinderwagen genutzt werden und natirlich auch durch
die Kinder und Jugendlichen aus dem Neubaugebiet. In diesem Kontext ist an altere Mitblrger, die mit
Rollatoren etc. den Weg aus den angrenzenden Wohngebieten in den Schlosspark suchen, ebenfalls
zu denken, Hier ist die geplante Strafe fiir alle Nutzergruppen nicht geeignet.

Der iber den Gohlen in die Miihlenstrafie abflielende Verkehr miindet dann nicht direkt in Richtung
Autobahn, sondern verstarkt das unfalltrachtige Verkehrsaufkommen innerorts.

Ebenso wird ein héheres Verkehrsaufkommen sich nicht Gber mehrere Ausfahrten verteilen, sondern
einseitig an Kindergarten und einer Altenwohnanlage vorbeifiihren und alle direkten Anwohner stark
belasten.

Diese Verkehrsplanung ist weder zukunftsweisend, familienfreundlich noch dient sie der Entlastung
des unfalltrachtigen Ortskerns.

Fazit

Bei einer verantwortungsvollen Gesamtbetrachtung kommt nur ein umweltvertraglicher
Ruckbau der bisher durchgefihrten Mal3nahme in Betracht. Eine solche Entscheidung wirde
Birgernahe und mutiges Handeln symbolisieren und einer familienfreundlichen Gemeinde,
unserem Residenzort Rastede, entsprechen.

Rastede steht fiir die Lebensqualitat aller Burgerinnen und Biirger.

Mit freundlichem Gruf}

Datenschutzerklarung:

Ich bin mit der Weitergabe meiner Angaben / Ausflihrungen (samtlich) einverstanden.



Rastede, den 08.05.2021

Bebauungsplan Nr. 100 — ,Im Gohlen”

Erneute offentliche Auslegung gem. §3 (2) BauGB und Beteiligung der Behorden gem. §4 (2) BauGB
in Verbindung mit § 42 (3) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

als die vom 0.8. Bebauungsplan unmittelbar betroffenen Anwohner nehmen wir dazu wie folgt
Stellung:

Wir stehen den 0.8. MaRnahmen mit groflen Bedenken gegentiber.

Diese begriinden sich im Einzelnen wie folgt:

1. Sicherheit
Durch die hohe Verkehrsbelastung von bis zu 2490 Fahrten / Werktag wird es besonders fiir

die ,,schwachen” Verkehrsteilnehmer immer wieder zu gefdhrlichen Situationen kommen.
Unsere Kinder waren vOr der Sperrung der StraRe Im Gohlen regelmaRig zu FuR und mit dem
Rad hier unterwegs. Diese StraRe wurde auch sehr oft von anderen Kindern und
Erwachsenen u.a. als Weg zum Kindergarten, Schlosspark, Freibad und zu
Freizeitveranstaltungen genutzt. Eine gefahrlose Nutzung wiirde nach dem zweispurigen
Ausbau (ohne Rad- und FuBweg) aus unserer Sicht nicht moglich sein kénnen. Wir empfehlen
dringend deshalb eine einspurige verkehrsfithrung Im Gohlen mit ausreichenden FuB- und
Radwegen. Die Sicherheit unserer Kinder und Biirger sollte hdchste Prioritat geniefen!
Das erhohte Verkehrsaufkommen wird auch und gerade lber die Miihlen- und parkstrafte
abflieRen. Schon jetzt ist der obere Teil der Miihlenstrae (auBerorts) sehr eng und bei
Gegenverkehr fahrtechnisch anspruchsvoll. Bei einem stark erhéhten Verkehrsaufkommen
wird es auch hier (sollte kein Ausbau der MiihlenstraBe im diesem Bereich stattfinden) zu
Verkehrsunfallen kommen, zumal auch hier kein FuR- und Radweg vorhanden ist.
Schon jetzt ist bei den regelmdRig stattfindenden Veranstaltungen die MiihlenstraRe
verkehrstechnisch extrem stark belastet. Solite es zu dem geplanten zusatzlichen
Verkehrsaufkommen kommen, wire aus unserer Sicht eine sichere verkehrsfiihrung kaum zu
gewahrleisten.
Unsere Fragen hierzu: Durch welche MaRnahmen wird die Sicherheit, der schwachen
verkehrsteilnehmer (speziell der vielen Kinder) in Zukunft gewéhrleistet? Wie kann es sein,
dass alle modernen Orte/Stadte vermehrt Radwege (aus-)bauen nur Rastede die zentrale
Ausfallstrafe ohne Radweg plant?



2. Umwelt

Schon nach den baulichen Veranderungen der Bike im Jahr 2020 hat sich mehrfach gezeigt,

dass diese nicht mehr in der Lage ist, bei Starkregen die Wassermassen aufzunehmen. Die
Folge waren Uberflutungen und geschadigungen u.a. an anliegenden Grundstiicken. Bei
einem wie geplanten Umbau der Béke, verbunden mit extremeren Wetterlagen (u.a.
vermehrter Starkregen bedingt durch die Veranderung des Klimas), ist mit weiteren
Beschadigungen zu rechnen.
Auch flieft das Regenwasser von den Grundstiicken in die Bike, da das gesamte Baugebiet
astlich des Gohlens abschiissig angelegt ist. Es muss auch in Zukunft sichergestellt sein, dass
ein Abfluss des Wassers moglich ist, da es sonst zu einer Vernassung der Grundstiicke
kommt.
Unsere Frage dazu: Wie werden wasserbautechnische Aspekte, besonders in Bezug auf
vermehrie Extremwetterlagen bei den Umbaumafnahmen beriicksichtigt? Hier bitten wir,

auch und gerade die Prognosen fur die nachsten Jahrzehnte mit einzubeziehen.

Wir bitte sie instindig dieses gauvorhaben und vor allem die geplante Verkehrsflihrung anzupassen
bzw. aufzugeben.

thre sehr besorgte
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Datum: 8. Mai 2021

Bebauungsplan Nr: 100 — ,,Im Géhlen*
Erneute &ffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der Behoérden gem.
§ 4 (2) BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

als von der o0.g. MaRBnahme Betroffener nehme ich fristgerecht wie folgt Stellung: .

Gegen die MaBnahme bestehen schwerwiegende Bedenken. Eine verantwortungsvolle L&sung der
Zufahrtsregelung zum neuen Baugebiet kann nur die Schaffung einer Anbindung an die
KleibrokerstraRe sein, sowie die weitere Einrichtung von ,Zufahrtsbypassen®, verbunden mit einem
schonenden Riickbau der jetzigen Fehiplanung.

Begriindung:

Wasserbautechnische und wasserbaurechtliche Bedenken

Die Béke dient seit vielen Jahrzehinten u.a. der Entwasserung des Ellernteiches. In ihrem v-formig
angelegtem Béischungsbéreich und in der Béke selbst hatten viele Tierarten ihr Zuhause. Bei
steigendem Wasser konnte die Béke dieses in die Uferbéschungen ableiten und so viel Wasser
aufnehmen, dass es in den letzten 30 Jahren nicht zu Oberflutungen gekommen ist.

Tatsache ist, dass - beobathtet in 2020 - steigende Wassermassen nicht mehr aufgenommen worden
sind und es aufgrund der baulichen Veranderung der Wasserfahrung zu kompletten Uberflutungen bis
an die Grundstiicksgrenzen im Gohlen gekommen ist. Hier ist zu beriicksichtigen, dass es sich bei
den zum jetzigen Zeitpunkt umgesetzten baulichen Verénderungen nur um eine TellreaI|S|erung der .
geplanten MaRnahmen handelt und bei einem weiteren Ausbau noch gravierendere Uberflutungen zu
erwarten sind. .

Die u.a. mit Betonwinden weiter geplante Einengung der Wasserfithrung fuhrt bel zunehmenden
Starkregenereignissen unweigerlich zu- Uberschwemmungen der angrenzenden Wohngeblete und
agf. auch zur Uberflutung einer gegen jede Vernunft gebauten Zufahl‘tsstraﬁe

Bodschungsabtragungen und Unterspilungen, wegen zunehmender Fiiel&geschwindigkeit des
Wassers, werden die Folge sein. Die Zunahme der FlieRgeschwindigkeit ist bereits durch die jetzt
ausgefiihrten BaumaRnahmen festzustellen.

Neben den laufenden instandhaltungskosten zur Sicherung des Wasserflusses gegen Stau durch
Aste etc., muss zur Gefahrenabwehr ein Gelénder angebracht werden. Aufgrund der
Verengungskonstruktlon stellt das schnell flieRende Wasser eine Gefahr fur hineinfallende Kinder dar.

Kostenrelevant wird auch die sténdige Widerherstellung der durch Untersptilung beschéadigten
Boschungsseiten sein.

'



Zur rechtlichen Genehmigung der geplanten MaRnahmen durch die Aufsichtsbehdrden stellt sich die
Fragé moglicher Haftungsanspriiche von Anrainern.

Bedenken umweltrechtlicher Natur

Wegen der unprofessionell ausgefiihrten ErschlieRungsarbeiten, ist es bereits zu erheblichen
Beschadigungen des vorhandenen alten Baumbestandes gekommen. Ein weiterer Ausbau wird eine
zunehmende Beschéadigung des Baumbestandes zur Folge haben. Da die StraRRe auch fur schwere
Baufahrzeuge ausgelegt werden soll, miisste eine weitere Auskofferung erfolgen.

Haftungsrechiliche Bedenken

Wer haftet fur die Grundstucksschaden die durch veranderte Wasserfiihrung der Béke verursacht
werden?

Verkehrstechnische Bedenken

Die geplante Einmiindung vom Gdhlen in die MihlenstraRe befindet sich in einer Kurve. Bereits heute
kommt es in diesem Bereich immer wieder zu brenzlichen Verkehrssituationen. Diese wurden sich
durch das erhohte Verkehrsaufkommen verstarken.

In diesem Kreuzungsbereich befindet sich auch der Ubergang in den Schlosspark und der
Anschlussfahrradweg zum Freibad und den Sportanlagen: Diese Zuwegung wird zunehmend durch
Kinder aus den links und rechts'vom Géhlen liegenden Wohngebieten genutzt, da sich dort ein
Generationswechsel vollzieht und junge Familien in die alten Hausbestande einziehen.

Auch die Verbindung zwischen neuem Wohngebiet und dem Schlosspark, dem Freibad etc. wird stark
von Fulgéngern, Radfahrern und Eltern mit Kinderwagen genutzt werden und natlirlich auch durch
die Kinder und Jugendlichen aus dem Neubaugebiet. In diesem Kontext ist an altere Mitbarger, die mit
Rollatoren etc. den Weg aus den angrenzenden Wohngdebieten in den Schlosspark suchen, ebenfalls
zu denken. Hier ist die geplante Strale fiir alle Nutzergruppen nicht geeignet.

Der iber den Géhlen in die MihlenstraRe abflieBende Verkehr miindet dann nicht direkt in Richtung
Autobahn, sondern verstarkt das unfalitrachtige Verkehrsaufkommen innerorts.

Ebenso wird ein héheres Verkehrsaufkommen sich nicht dber mehrere Ausfahrten verteilen, sondern
einseitig an Kindergérten und einer Altenwohnanlage vorbeifiihren und alle direkten Anwohner stark
belasten. -

Diese Verkehrsplanung ist weder zukunftsweisend, familienfreundlich noch dient sie der Entlastung
des unfalltrachtigen Ortskerns. :

Fazit

Bei einer verantwortungsvollen Gesamtbetrachtung kommt nur ein umweltvertréglicher
Riickbau der bisher durchgefiihrten MaRnahme in Betracht. Eine solche Entscheidung wirde
Burgernahe und mutiges Handeln symbolisieren und einer famlllenfreundllchen Gemeinde,
unserem Residenzort Rastede, entsprechen.

Rastede steht fir Lebensqualitét aller Birgerinnen und Burger.

Mit freundlichem Gful'S

Datenschutzerklérung:

Ich bin mit der Weitergabe meiner Angaben / Ausfihrungen (samtlich) einverstanden.



eMail

Betreff: Stellungnahme zum Planfall Bebauungsplan Nr. 100 - 08.05.2021 15:51:56
"\m Gohlen" (Reg.-Nr. 4150)

An: bauplanung@rastede,de

Von: noreply@ma‘il,planungsbeteiligung,de

Prioritat: Normal
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Folgende Stellungnahme zum Planfall "Bebauungsplan Nr. 100 - "Im Gohlen™ istam
08.05.2021 eingegangen.

Registriernummer: 4150

eMail:
Telefon.

Stellungnahme:

Bebauungsplan Nr.: 100 - “Im Goéhlen"

Erneute éffentliche Auslegung gém. § 3(2) BauGB und Beteiligung der Behoérden gem. §
4 (2) BauGB in Verbindung mit § 4a(3) Bau GB

Sehr geehrte Damen und Herren,

als von der 0.g. Manahme Betroffener nehme ich fristgerecht Stellung:
Die jetzt geplanten MaRnahmen rufen bei mir schwere Bedenken hervor.
Begrundung:

In meienr Sellungnahme vom 12.01.2017 und in einer weiteren Stellungnahme vom
08.03.2018 habe ich auf die groRen Propleme hingewiesen, die beim Ausbau der Strafe
im Gohlen auftreten werden.

Diese Einschatzung hat sich durch die im Sommer 2020 angefangene, nicht
fachgerechter Ausfuhrung, der ersten Bauarbeiten, voll bestatigt!

Hinzu kommt noch, dafs immer noch kein Generalentwasserungsplan von Seiten den
Behorden vorliegt.

Sicherheitsaspekt!

Weiterhin vermisse ich in der vorliegenden Verkehrsplanung die Beachtung der grofien
Proplematik bei einem harten Winter mit grofsen Schneemengen!

Es darf nicht sein das so ein riesiges Baugebiet nur mit einer einzigen Zu- und
AbfahrtsstraRe geplant wird.



Es ist unverantwortlich den gesamten Verkehr (LKW, Schulbusse, PKW, Radfahrer und
Schiiler Fukganger) die letzten 500 mtr. ohne Fulweg die Strecke bis zur Einmindung
Miihlenstrafbe zu fahren!!.

Das einseitge Gelander zu Hankhauser Bake, was dann ubrigens kein natarlicher
Wasserlauf mehr ist, sondern ein hasslicher Betonkanal, gibt fur die schwachsten
Verkhrsteilnehmer (Kinder, Senioren) keine Moglichket den Gefahren auszuweichen.
Dazu kommt noch die Engstelle auf 3,50 mtr. vom Baugebiet in die Strafte am Gohlen.

Haftungsrechtliche Bedenken!

Durch die Kanalisierung der Bake wird bei Starkregenfallen die
Strémungsgeschwindigkeit des Wassers derart ansteigen, das die Uferbdschungen, wie
bei dem Starkregenereignis im Juni 2020 passiert; auskolken, und die Stabielitat des
Ufers zu meinem Grundstiick auferst gefahrdet ist!!

Wer hafetet fur die Schaden an meinem Grundstick und Gebaude?

Umweltaspekt!!

Durch den angefangenen, unprofessionellen Ausbau der Strale, ist die Baumreihe
nordlich der Hankhauser Bake, schon schwer geschadigt worden.

Wenn Uber die gesamte Bauzeit von mindestens 6 Jahren des Neubaugebietes die
schweren Baufahrzeuge durch die Strale Im Gohlen fahren sollen, kann das nur durch
eine weitere Auskofferung gewahrleistet werden, dies schadigt mit Sicherheit die noch
nicht geschadigten Baume.

Larmbelastigung!

Das erhéhte Verkehrsaufkommen (des Szenarius B) als realistisches Worst-Case-
Szenario vom 15.07.2020 vom OVG angenommen, wird zu einer unzumutbaren
Larmbelastigung fahren.

Zusammenfassung!

Bei einer Gesamtbetrachtung aller hier aufgefuhrten Punkte, und auch unter
Beriicksichtigung meiner Eingangs aufgefuhrten Stellungnahmen, kommt fur eine
verantwortungsvolle Gemeinde, nur der umweltvertragliche Riickbau in Betracht.

Eine solche Entscheidung wiirde dem Residenzort Rastede gut zu Gesicht stehen und
der Lebensqualitat aller Blrgerinnen und Burger 2um Vorteil werden lassen.

Mit freundlicen Grufy

Kopie der Stellungnahme ar
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Folgende Stellungnahme zum Planfall "Bebauungsplan Nr. 100 - "Im Géhlen™ istam
10.05.2021 eingegangen.

Registriernummer: 4133

eMail.
Telefon

Stellungnahme:
Sehr geehrte Damen und Herren,

anliegend erhalten Sie unserer Stellungnahme zur erneuten offentlichen Auslegung im
erganzenden Verfahren geman § 214 Abs. 4 Baugesetzbuch (BauGB).
Bitte bestatigen Sie uns den fristgerechten Eingang der Stellungnahme.

Mit freundlichem Gruf

Der Stellungnahme wurde eine PDF-Datei (224.4 KB) beigefugt.



Gemeinde Rastede
Sophienstralie 27
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Rastede, den 08.05.2021

Bebauungsplan Nr. 100 — ,,Im Géhlen*
Durchfiihrung eines ergédnzenden Verfahrens gemaf § 214 Abs. 4 Baugesetzbuch (BauGB)
Erneute offentliche Auslegung gem. § 3 Abs. BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit nehme wir im Rahmen der erneuten 6ffentlichen Auslegung im ergénzenden Verfahren gem. § 3
Abs. 2 BauGB zum Bebauungsplan Nr. 100 — ,Im Géhlen” Stellung.

Mit dem vorliegenden Entwurf beabsichtigen Sie, den in unserem Antrag auf Normenkontrolle vom 15.03.19
und vom Nds. Oberverwaltungsgericht mit Urteil vom 15.07.2020, das zur AuBerkraftsetzung des B-Planes
flihrte, aufgezeigten Mangel nachzubessern.

Ihr Antrag zur Aufhebung der AuBervollzugsetzung des Bebauungsplanes Nr. 100 wurde seitens des OVG mit
Beschluss vom 28.10.2020 abgelehnt.

Das OVG bewertet im Rahmen der einstweiligen Verfiigung bereits die nicht ausreichende Berechnung der
moglichen Wohneinheiten als so schwerwiegend, dass die anderen beklagten Méangel bislang nicht weiter
geprift wurden. Hieraus abzuleiten, dass keine weiteren Mangel bestehen, ist falsch.

Im Rahmen der ergdnzenden B-Planung hatten Sie die Méglichkeit gehabt, auch die weiteren, im anhéngigen
Normenkontrollverfahren beklagten Mangel zu heilen. Von dieser Mdglichkeit haben Sie keinen Gebrauch
gemacht. Insofern bleiben alle bereits im Normenkontrollverfahren beklagten Mangel bestehen.

Herbeifithrung des Beschlusses zum erginzenden B-Plan Nr.100

Der ergénzende B-Plan wurde in der Bauausschusssitzung vom 22.03.21 trotz kritischer AuRerungen zur
Erschlielung beschlossen.

Bindnis 90 / Die Griinen

Frau Dr. Eyting bemerkt, dass vermutlich allen Ratsmitgliedern klar sei, dass es sich bei dem vorgestellten
ergénzenden B-Plan um keine optimale Lésung handelt. Herr Langhorst als stellvertretender Biirgermeister
schlégt sogar vor, nochmals den Versuch zu starten, die Hankhauser Bike auf einem ,kleinen Teilsttick”
(Hinweis, dies sind ca. 300 m) zu verrohren, um Platz fiir eine auch fiir schwéchere Verkehrsteilnehmer siche-
re Erschlielung zu haben.

d



Trotz der eigenen Feststellung, dass es sich um keine optimale Planung handelt und daher massive bauliche
Eingriffe vorgeschlagen werden, wird dem erganzenden B-Plan zugestimmt.

FDP
Frau Fisbeck unterstitzt den Vorschlag von Herrn Langhorst zur Verrohrung der Hankhauser Béke und
stimmt dem geé&nderten B-Plan zu.

SPD

Herr Kramer ist zwar grundsétzlich fiir das Baugebiet, lehnt aber die HaupterschlieBung (iber die Stralte ,Im
Géhlen* ab. Bereits am 05.12.17 hat die SPD die ErschlieBung ber die Stralle ,Im Goéhlen" bei den damals
nur prognostizierten 1000 Fahrten und der Gefédhrdung schwécher Verkehrsteilenehmer abgelehnt. Herr
Krause als jetziger Blirgermeister fihrte damals aus ,..., dass wenn ein Planer schon erwahnt, dass die Er-
schlieBung nicht optimal ist, bei der Politik alle Alarmsignale angehen miissen."

Folglich lehnt die SPD den ergdnzenden B-Plan ab, da sich die Problematik zur Erschlieung und Geféhr-
dung schwécherer Verkehrsteilnehmer gegentiber der Planung von 2017 deutlich verschérft hat. Jetzt wird im
schlimmsten Fall mit bis zu 2490 Fahrten gerechnet.

Die SPD empfiehlt ein Planfeststellungsverfahren fiir den Ausbau der Stralle Hasenbdlt einzuleiten, um eine
Verbesserung der Verkehrssicherheit zu erreichen.

UWG

Herr Meyer stimmt dem geénderten B-Plan nicht zu. Wie bereits 2017 wurde die Ausweisung des gesamten
Baugebietes abgelehnt, weil eine Ausweisung von Bauland auf der griinen Wiese als der falsch eingeschla-
gene Weg gesehen wird.

Cbu

Herr Lehners stellt fest, dass die ErschlieRung nicht génzlich den Wunschvorstellungen der CDU entspricht,
jedoch wiirde ein Planfeststellungsverfahren fiir eine weitere ErschlieRung Gber die StralRe Hasenbiilt zu viel
Zeit bendtigen und der Druck des Immobilienmarktes sei enorm groR und zahireiche Biirger suchten Wohn-
baugrundstiicke.

Far schwéchere Verkehrsteilnehmer wiirden alternative Verbindungen (iber den Koppelweg und Harry-
Wilters-Ring anstelle des Weges Im Gohlen zur Verfligung stehen.

Zum ergé@nzenden B-Plan Nr. 100

Erforderlicher Ausbau der Hankhauser Béke, ohne den die gesicherte ErschlieRung tiber die StraRe .Im Géh-
len" gar nicht moéglich ist

Auf die Folgen des Ausbaus der Stralle ,Im Gdhlen" auf die Hankhauser Bake sind Sie nach wie vor nicht
eingegangen und begriinden das damit, dass der Gew&sserausbau in einem gesonderten wasserrechtlichen
Verfahren behandelt wird. Da die Ursache fiir den Gewéasserausbau aber in der Realisierung der Bebauung
liegt, wéren die Auswirkungen in der Begriindung zum B-Plan und im Umweltbericht umfassend darzustellen,
weil nur so eine Gesamtbetrachtung erfolgen kann.

Die Oberflachenentwésserung und das Schutzgut ,Wasser" sind deshalb auch im vorliegenden Entwurf nicht
umfassend behandelt.

Aufgrund von Bauschédden wéhrend eines Starkregenereignisses wurde die Ausfliihrungsplanung geéndert
und ein entsprechender Anderungsantrag beim Landkreis Ammerland gestellt.

Das Abflussprofil der Hankhauser Bake und die vorhanden Rohrdurchlésse sind bereits heute nicht in der
Lage, die mehrmals jahrlich auftretenden Starkregenereignisse schadlos abzuleiten.

Bereits erfolgte Beseitigungen von Staustufen (Verlust von Stauraum) und geplante zusétzliche Einleitungen
aus dem Ruickhaltebecken verscharfen diese Situation.

Zur Verkehrsuntersuchung BP Nr. 100 ,,im Gohlen* (Stand 03.03.2021)

HaupterschlieBung tiber die Strale ,Im Géhlen”

Als Vorzugsvariante fiir den zu- und abflieRenden Verkehr wird die Variante 5a ohne Poller gewahlt, also Ver-
teilung des Verkehrs auf die StraBen ,Im Géhlen®, ,Harry-Wilters-Ring“ und ,Koppelweg*. Um den Widerstand

zu erhohen, die Strecken in den verkehrsberuhigten Bereichen des bereits vorhandenen Baugebietes zu nut-
zen, werden Aufpflasterungen in den Straflen vorgeschlagen.



Fur das Szenario B rechnen Sie in dieser Vorzugsvariante mit 1510 Kfz-Fahrten in der StraRe ,Im Gohlen”
und jeweils 285 Fahrten in den Strafl’en ,Harry-Wilters-Ring" und ,Koppelweg". Weiterhin behalten Sie sich
mit dieser Variante 5a vor, nach dem Vollausbau auch den FuB3- und Radweg im Norden zur alten Baustrafte
fur den Kfz-Verkehr zu 6ffnen (vgl. Abb. auf S. 51 des Umweltberichts bzw. Anl. 6 des Verkehrsgutachtens).
Mit diesem Szenario B und der Vorzugsvariante werden die Grenzwerte der 16. BimSchV fiir die Schal-
limmissionen an allen Punkten eingehalten.

Fir den Fall, dass sich die Verkehre nicht wie geplant verteilen, wird die Moglichkeit offengehalten, durch
Poller das neue vom bestehenden Baugebiet abzutrennen und eine ausschlieRliche Zu- und Abfahrt Uber die
StralRe ,Im Goéhlen® vorzusehen. Damit wiirde sich die Anzahl der Fahrten um 570 erhéhen. Die Grenzwerte
der Schallimmissionen werden damit an 3 Punkten tiberschritten.

Zur Uberwachung wird als Maflnahme auf S. 115 des Umweltberichts vorgeschlagen, die Verkehrsentwick-
lung im Blick zu behalten und zu Uberprifen, sowie bei Verkehrsmengen in der Stralle ,Im Goéhlen" aus Sze-
nario A, weitergehende Maf3nahmen zu priifen, um den Immissionsschutz und damit die Auswirkungen des
Vorhabens auf das Schutzgut Mensch ausreichend zu beriicksichtigen.

In der Verkehrsuntersuchung werden bei Uberschreitung der Immissionsgrenzwerte aktive oder passive
SchallschutzmalRnahmen vorgeschlagen.

Als aktive SchallschutzmalRnahmen bleibt aufgrund der rdumlichen Enge eigentlich nur die Errichtung von
Schallschutzwanden. Passive Schallschutzmaflnahmen an bestehenden Gebauden blrden den Altanliegern
weitere Lasten durch Umbaumafnahmen (selbst wenn die Kosten durch die Gemeinde getragen werden) auf.
Oder sie wirken sich auf erforderliche gednderte Lebensgewohnheiten (Schlafen bei geschlossenen Fenstern)
aus.

Wir bezweifeln, dass die sog. Aufpflasterungen im vorhandenen Baugebiet, das ohnehin schon durch die
bestehende Regelung nur in Schrittgeschwindigkeit durchfahren werden darf, den Widerstand, diese Stralien
zu nutzen noch weiter erhéht und zu einer Reduzierung des abflieRenden Verkehrs dort beitragen kdnnen.

Wir weisen auf folgenden Widerspruch hin:

In Variante 5a behalten Sie sich vor, nach dem Vollausbau auch den Fud- und Radweg im Norden zur alten
Baustrale (jetziger Schotterweg) fiir den Kfz-Verkehr zu 6ffnen (s. 0.). In der Begriindung zum B-Pian auf
Seite 29 unten schlieBen Sie diese Erschlieung aufgrund nicht zur Verfligung stehender Grundstlicke und
der erforderlichen Schleppkurven bei der Anlegung von Straen aber aus.

U. E. kann der Verkehrsfluss nur durch Poller im neuen Baugebiet geregelt werden. Damit wiirde die Ver-
kehrsbelastung auf der StraRe ,Im Gohlen* auf eine vertragliche Kfz-Belastung reduziert werden.

Die Strale ,Im Gohlen" verfiigt im Endausbau {iber einen maximalen Ausbauguerschnitt von 5,50 m, wobei
dieser in einem Teilbereich von ca. 30 m auf 3,80 m eingeschnirt wird. Damit ist ein problemloser Gegenver-
kehr nicht moglich.

Laut Gutachten (Seite 13) wird die StraRe ,Im Géhlen” von der Funktion her einer Sammelstrae zugeordnet.
Sammelstralen kdnnen eine Verkehrsbelastung von 2000-4000 Kfz/d aufweisen.

Die Sammelstrafie Mihlenstralde, die laut gleichem Gutachten mit 2.900 -3000 Fahrzeugen taglich bei einer
Geschwindigkeit von 50 km/h belastet wird, verfiigt (iber einen beidseitigen Geh- und Radweg, Parkbuchten
und einen Querschnitt von ca. 11,00 m und ist damit doppelt so breit wie die Strale ,Im Goéhlen”.

Auf der StralRe ,Im Géhlen” sollen sich zukinftig bei einer zuldssigen Geschwindigkeit von 50 km/h Fugén-
ger, Radfahrer, Pkw’s und Lkw’s den beengten gleichen Verkehrsraum teilen, ohne dass Sicherheitsraume
und Ausweichmaoglichkeiten bestehen.

Wir halten diese Planung fiir fahrlassig. Die Gefédhrdung wird zudem im Bereich der Einmiindung von Geh-
und Radwegen nochmals verscharft.

Ermittlung der mdglichen Wohneinheiten

Fir die Berechnung der méglichen Wohneinheiten wahlen Sie das Szenario B. Dabei wird nicht berlicksich-
tigt, dass nicht nur entlang der PlanstraRe B, sondern auch an den Planstralen C und D Reihenhduser zulas-
sig sind.

Die zulédssigen hohen Grund-/ Geschlof3flichenzahl von 0,4 / 0,8 bzw. 0,25/ 0,5 in Verbindung mit hohen
Grundstlckspreisen werden bei Bauherrengemeinschaften und Bautrdgern fiir eine maximal mégliche Aus-
nutzung der zuldssigen Bebauung sorgen.

Dies gilt zumindest in den Wohngebieten 1, 2 und 5 (offene Bauweise) in denen Mehrfamilien-, Reihen- und
Doppelhduser zulassig sind. Aber auch in den Bereichen in denen nur ,Einfamilien“-hauser errichtet werden
durfen, werden haufig 2 Wohneinheiten entstehen. Der bereits vorliegende Bauantrag vom 20.07.20 fiir ein



Zweifamilienhaus der Firma 1 (zulassig sind in dem Wohngebiet 3 nur ein Einfamilienhdu-
ser) macht dies deutlich.

Dass lhnen an einer maximalen Ausnutzung der Baufldchen gelegen ist, macht die Ausschreibung fiir den
ersten Vermarktungsbereich des WA 5 deutlich (siehe Reihenhausgrundstiicke, Bewerbungsschluss
28.02.20)

Auch der zweite Vermarktungsbereich des WA 5 darf mit identischen Reihenh3usern bebaut werden.

Letztlich waren diese verdichteten Bebauungsmdglichen Basis fiir die erhdhten Grundstiickspreise im Bauge-
biet Nr. 100. Die urspriingliche Annahme von B90/Die Griinen, giinstigen Wohnraum in Rastede zu schaffen,
hat sich nicht erfulit.

Bei Aufrechterhaltung der bisherigen Planung fordern wir

die zulassige maximale Geschwindigkeit fur die Strake ,Im Goéhlen* auf 30 km/h, besser noch Schritt-
geschwindigkeit zu begrenzen,

die Einmundungen der Rad-und FuBwege in die StralBe ,Im Gdhlen” so sicher zu gestalten, dass Ver-
kehrsteilnehmer nicht direkt auf die Stralle gelangen kénnen,

Poller an den Standorten, wie in Variante 5 dargestellt, zu setzen, damit nicht der gesamten Erschlie-
Rungsverkehr auf die Stral3e ,Jm Gdéhlen® gelenkt wird. Die dann nicht optimale Verkehrsfiihrung
muss in diesem Fall hingenommen werden oder ggf. durch automatische Durchgangsmaéglichkeiten
wie Schranken / versenkbare Poller verbessert werden.

eine weitere (vierte Zu-und Abfahrtsmdglichkeit) Giber den Hasenbiilt einzuplanen. Diese muss so ge-
staltet und angeordnet werden, dass durch diese kein erhéhter Durchgangsverkehr entsteht. Die Ge-
schwindigkeit muss auch flr diese ErschlieBungsstrafte auf max. 30 km/h reduziert sein.

das flr die erfolgreiche Zucht ein ausreichender Schutz vor Stérungen sichergestellt ist. Der Arten-
schutz kennt rdumliche und zeitliche Horstschutzzonen, diese werden in Kern und Pufferzonen einge-
teilt. Die Kernzonen betrdgt 300m (in Ausnahmesituationen 200m) an die Kernzone schliet sich die
Pufferzone bis 300m an. Die zeitliche Begrenzung betrifft den Balz-/ Brut- und Aufzuchtzeitraum von
Februar—August. Der im Gutachten von PD Dr. Klaus Handke empfohlene Abstand von 200 m (chne
Pufferzonen) stellt daher die absolute Mindestdistanz da, um Stérungen durch Bau- und Verkehrs-
larm, Licht und Menschen auf ein hinnehmbares Maf zu reduzieren.

Mit freundlichen GriiRen



eMail

Betreff: Stellungnahme zum Planfall Bebauungsplan Nr. 100 - 09.05.2021 20:38:34
"Im Gahlen" (Reg.-Nr. 4152)

An: bauplanung@rastede.de

Von: noreply@mail.p|anungsbetei|igung.de

Prioritét: Normal

Anhénge: 0

Folgende Stellungnahme zum Planfall "Bebauungsplan Nr. 100 - "Im Gohlen™ ist am
09.05.2021 eingegangen:

Registriernummer: 4152

Anrede
Name:
Strasse.
PLZ/Ort:

eMail: i
Telefor.

Stellungnahme:

Bebauungsplan Nr: 100 - "Im Gohlen”

Erneute 6ffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der Behdrden gem. §
4 (2) BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,
als von der 0.g. Manahme Betroffener nehmen wir fristgerecht wie folgt Stellung:

Gegen die MaRnahme bestehen schwerwiegende Bedenken. Eine verantwortungsvolle
Losung der Zufahrisregelung zum neuen Baugebiet kann nur die Schaffung einer
Anbindung an die KleibrokerstraBe sein, sowie eine umwelt-, familien- und
anwohnerfreundliche Planung der Zufahrt "Im Gohlen”, verbunden mit einem schonenden
Ruckbau der jetzigen Fehiplanung.

Begrundung:
Wasserbautechnische und wasserbaurechtliche Bedenken

Die Bake dient seit vielen Jahrzehnten u.a. der Entwasserung des Ellernteiches. Im
Boschungsbereich und in der Bake selbst hatten viele Tierarten ihr Zuhause. Bei
Starkregenereignissen konnte die Bake das Oberflachenwasser aufnehmen und ableiten,
sodass es in den letzten 30 Jahren nicht zu Uberflutungen gekommen ist.

Tatsache ist, dass - beobachtet in 2020 - steigende Wassermassen nicht mehr
aufgenommen worden sind und es aufgrund der baulichen Veranderung der
Wasserfiihrung zu kompletten Uberflutungen bis an die Grundstiicksgrenzen im Gohlen
gekommen ist. Hier ist zu berticksichtigen, dass €s sich bei den zum jetzigen Zeitpunkt
umgesetzten baulichen Veranderungen nur um eine Teilrealisierung der geplanten



Mafinahmen handelt und bei einem weiteren Ausbau noch gravierendere Uberflutungen
zu erwarten sind.

Die u.a. mit Betonwanden weiter geplante Einengung der Wasserfuhrung fuhrt bei
zunehmenden Starkregenereignissen unweigerlich zu Uberschwemmungen der
angrenzenden Wohngebiete und ggf. auch zur Uberflutung einer gegen jede Vernunft
gebauten ZufahrtsstraBe. Die zukunftige Entwicklung hinsichtlich einer Zunahme von
extremen Wetterlagen muss in die Planung mit einflieRen.

Boschungsabtragungen und Unterspulungen wegen zunehmender Flieisgeschwindigkeit
des Wassers werden die Folge sein. Die Zunahme der FlieBgeschwindigkeit ist bereits
durch die jetzt ausgefihrten BaumafRnahmen festzustellen.

Neben den laufenden Instandhaltungskosten zur Sicherung des Wasserflusses gegen
Stau durch Aste etc., muss zur Gefahrenabwehr ein Gelander angebracht werden.
Aufgrund der baulichen Konstruktion stellt das schnell flieRende Wasser eine Gefahr far
hineinfallende Kinder dar.

Kostenrelevant wird auch die standige Wiederherstellung der durch Unterspiilung
beschadigten Boschungsseite sein.

Zur rechtlichen Genehmigung der geplanten MaRknahmen durch die Aufsichtsbehorden
stelit sich die Frage maoglicher Haftungsanspriiche von Anrainern.

Bedenken umweltrechtlicher Natur

\Wegen der unprofessionell ausgefuhrten ErschlieBungsarbeiten ist es bereits zu
erheblichen Beschadigungen des vorhandenen alten Baumbestandes gekommen. Ein
weiterer Ausbau wird eine zunehmende Beschadigung des Baumbestandes zur Folge
haben. Da die Strafle auch fir schwere Baufahrzeuge ausgelegt werden soll, musste
eine weitere Auskofferung erfolgen.

Haftungsrechtliche Bedenken

Wer haftet fur die Grundsticksschaden, die durch veranderte Wasserfuhrung der Bake
verursacht werden?

Verkehrstechnische Bedenken

Die geplante Einmundung vom Géhlen in die MuhlenstraRe befindet sich in einer Kurve.
Bereits heute kommt es in diesem Bereich immer wieder zu brenzlichen
Verkehrssituationen. Diese wurden sich durch das erhohte Verkehrsaufkommen
verstarken.

In diesem Kreuzungsbereich befindet sich auch der Ubergang in den Schlosspark und
der Anschlussfahrradweg zum Freibad und den Sportanlagen. Diese Zuwegung wird
zunehmend durch Kinder aus den links und rechts vom Gohlen liegenden \Wohngebieten
genutzt, da sich dort ein Generationswechsel vollzieht und junge Familien in die alten
Hausbestande einziehen.

Die Zufahrt "Im Gohlen” dient sowoh! den Bewohnern in den bisher vorhandenen
Baugebieten als auch den Anwohnern des neuen Baugebiets als Verbindung zum
Schlosspark, zum Freibad sowie als verkehrssicherer Weg zum Kindergarten



"MuhlenstraRe". Zudem diente die Stral3e "Im Géhlen" den Kindern der Graf-von-Galen-
Stral3e bisher als verkehrssicherer Weg zum Spielplatz am Hankhauser Busch. Zudem
stellt die StralRe im Gohlen die direkte Verbindung der Graf-von-Galen-Strafie mit dem
neuen Baugebiet dar und ist daher zwingend so auszulegen, dass FuRganger, Radfahrer
und insbesondere Kinder den Weg gefahrlos nutzen kénnen. Andernfalls wird eine
Vermischung und der soziale Austausch zwischen den Anwohnern des neuen
Baugebietes und den bestehenden Anwohnern gestért.

In diesem Kontext ist auch an altere Mitblrger, die mit Rollatoren etc. den Weg aus den
angrenzenden Wohngebieten in den Schlosspark suchen, ebenfalls zu denken. Hier ist
die geplante Stralle, insbesondere auch hinsichtlich der geplanten zulassige
Héchstgeschwindigkeit von 50 km/h, fur alle Nutzergruppen nicht geeignet.

Der tber den Géhlen in die MihlenstralRe abflielende Verkehr verstarkt das
unfalltrachtige Verkehrsaufkommen innerorts. Ebenso wird ein héheres
Verkehrsaufkommen einseitig an Kindergarten und einer Altenwohnanlage vorbeifithren.

Diese Verkehrsplanung ist weder zukunftsweisend, familienfreundlich, noch dient sie der
Entlastung des unfalltrachtigen Ortskerns.

Fazit

Bei einer verantwortungsvollen Gesamtbetrachtung kommt nur ein umweltvertraglicher
Ruckbau der bisher durchgefuhrten MaRRnahme in Betracht. Eine solche Entscheidung
wlrde Birgernadhe und mutiges Handeln symbolisieren und einer familienfreundlichen
Gemeinde, unserem Residenzort Rastede, entsprechen.

Rastede steht fur Lebensqualitat aller Burgerinnen und Burger.

Bei Ruckfragen stehen wir gerne zur Verfiigung.

Datenschutzerklarung:
Wir willigen ein, dass unsere persdnlichen Daten ausschliefllich im Rahmen des

Beteiligungsverfahrens zwecks Bearbeitung unserer Stellungnahme und fir den Fall von
Anschlussfragen gespeichert und verarbeitet werden.

Mit freundlichen GriiRen



eMail

Betreff: Fw-2: Re: "Im Gohlen" Bebauunasolan Nr 100 10.05.2021 10:51:29
Stellungnahme

An: "Sandra Ahlers" <ahlers@rastede.de>

Von: unnewehr@rastede.de

Prioritat: Hoch

Anhénge: 0

Original Message processed by david®

Fw: Re: "Im Gohlen” Bebauungsplan Nr 100 Stellungnahme( 10. Mai 2021, 09:14 Uhr
Von Sabine Hensmann
An  Stefan Unnewehr

Original Message processed by david®
Re: "Im Gohlen" Bebauungsplan Nr 100 Stellungnahme( 10. Mai 2021, 09:14 Uhr

Von aemeinde@rastade.de
An

Sehr geehrte/r Absender/in,

der Eingang |hrer Nachricht an die Gemeinde Rastede wird hiermit bestatigt.

Diese wurde soeben an den zustdndigen Fachbereich zur Bearbeitung weitergeleitet.
Freundliche GriiRe

aus dem Rathaus der Gemeinde Rastede.

Kontakt:

Gemeinde Rastede - Sophienstraf3e 27 - 26180 Rastede
Tel.: (044 02) 9 20-0 - Fax: (0 44 02) 9 20-2 22

Mail: gemeinde@prastede.de - Web: ywis rasteda. de

Original Message processed by david®
"Im Gohlen" Bebauungsplan Nr 100 Stellungnahme 9. Mai 2021, 17:49 Uhr
Von

An qemeinde@rastede.de

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich gebe hiermit zur Kenntnis, dass ich mich der Stellungnahme, von meinem Nachbarr. ™ ,2U0. a.
Bebauungsplan fiir das Baugebiet "Im Géhlen” voll und ganz anschlieBe.

Freundliche GriiBe
- e




GEMEINDE RASTEDE |

|girg. 10, Mai 2021
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Bearbeitet von

Gemeinde Rastede
Sophienstrale 27

26180 Rastede

Sonntag, 9. Mai 2021

Bebauungsplan Nr. 100 — ,Im Géhlen”
Erneute 6ffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der Behorden gem. § 4 (2)
BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

lassen sie uns zunichst folgendes vorausschicken:

Im Zuge des Bauleitverfahrens haben wir mit Stellungnahmen vom 05.01.2017 (Anlg.1), vom
08.10.2017 (Anlg. 2), vom 05.11.2017 (Anlg. 3) und vom 24.02.2018 (Anlg. 4), die nach wie
vor gelten, auf die wasserwirtschaftliche und verkehrstechnische Problematik hingewiesen.
Wir haben die Aufstellung eines General- Entwésserungsplans und eines General - Verkehrs-
plans gefordert. Unsere Einwendungen sind bei der Abwéagung nicht bertcksichtigt worden.
Beide Generalpline liegen bis heute nicht vor.

Am 18.02.2018 haben wir hierzu beim LK Ammerland unsere Bedenken geduRert (Anlg. 5).
Am 21.03.2018 haben Sie uns mitgeteilt, dass die Bauleitpline am 20.03.2018 rechtskraftig
geworden sind.

Mit Bericht vom 18.02.2018 (Anlg. 6) haben wir den LK Ammerland tber das Niederschlags-
ereignis am 17.07.2018 (31 I/m? Niederschlag in 1 Std.) informiert. Wie auf den dem Bericht
beigefiigten Fotos zu sehen ist, hatte die ,Hankhauser Bdke” mit dem urspriinglichen Ab-
flussquerschnitt schon damals ihre Leistungsfahigkeit erreicht.

Trotz unserer Bedenken erteilte der LK Ammerland am 20.08.2018 die Plangenehmigung fur
die Umgestaltung des Gewissers ll. Ordnung ,Hankhauser Bake” unter Auflagen.

Fiir uns nicht dies nachvollziehbar, denn die mit dem Umbau verbundene Einengung des Ab-
flussquerschnitts musste zwangslaufig zu einer Abflussverschérfung fiihren.



Anmerkung:
Ein aktueller Generalentwisserungsplan ist hier insofern von Bedeutung, als dass er die

Grundlage fiir alle Bebauungsaktivititen darstellt. Er soll alle hydrologischen und klimatischen
Anderungen beriicksichtigen. Im vorliegenden Bauleitverfahren hatte dann beurteilt werden
kdnnen, ob die ,Hankhauser Bike”, die in den vergangenen 40 Jahren alle Starkregen schad-
los abgefuihrt hat, wie beantragt und bereits wasserrechtlich genehmigt, fiir den Ausbau der
Strake ,Im GoOhlen” als ErschlieRungsstraRe fur das neue Baugebiet unter Berlcksichtigung
der allgemein anerkannten Regeln der Technik (a.a.R.d.T.) hdtte umgebaut werden kénnen.
Die Bauarbeiten fiir den Umbau der ,Hankhauser Bike” sind im Mai 2020 angelaufen.

Mit Eingabe vom 17.06.2020 (Anlg. 7) haben wir Ihr Haus auf die unsachgemaRe Bauausfih-
rung und die fehlende Bauaufsicht hingewiesen, den LK Ammerland am 15.06.2020 (Anlg. 8).
Mit Eingabe vom 17.06.2020 (Anlg. 9 u. 10.) habe ich ihr Haus gebeten die Bauarbeiten bis
zur Kldrung der Schadensursache einzustellen.

Mit Strafanzeige vom 22.06.2020 (Anlg. 11) habe ich mangelhafte Bauausfihrung und Baulei-
tung sowie verursachte Umweltschaden bei den Bauarbeiten zur Umgestaltung der
,Hankhauser Bake” angezeigt.

Am 24.06.2020 (Anlg. 12) habe ich per E-Mail |hr Haus vor der Gefahr eines herannahenden
Unwetters mit Starkregen gewarnt.

Am 27.06.2020 ist dann ein fur die die hiesige Region nicht ungewdhnliches Starkregenereig-
nis mit 35 | Regen eingetreten. Kein HQ 100!1!!

Hier ein paar Vergleichswerte fiur Rastede aus den vergangenen Jahren:
Quelle: www.wetterkontor.de

27.07.15 33,31/m?

17.07.18 44,7 -,-

19.06.19 36,3 -,-

29.09.19 35,9 -,-

18.11.19 32,5 -,-

27.06.20 36,7 -,-

Die Auswirkungen stellen einen Straftatbestand nach § 313 StGB dar. Vor diesem Hintergrund
sah ich mich fachlich gezwungen am 17.07.2020 Strafanzeige bei der Staatsanwaltschaft
Oldenburg zu stellen (Anlg. 13 u. 13a, wg. des Anlagenumfangs kénnen diese bei Bedarf
nachgereicht werden).

Am 18.07.2020 haben wir aus der NWZ Nr. 166 Ausgabe Rastede erfahren, dass der LK Am-
merland wg. der unsachgemiRen Bauausfilhrung der Holzspundwand (iber die Bauarbeiten
zur Umgestaltung der ,,Hankhauser Bake” ein Baustopp verhdngt hat.

Am 22.07.2020 haben wir aus der NWZ Nr. 169 Ausgabe Rastede erfahren, dass das OVG Lu-
neburg den B-Bauplan ,Géhlen” auBer Vollzug gesetzt hat.



Mit Beschluss vom 28.10.2020 hat das OVG Lineburg den Antrag, den Beschluss des Gerichts
vom 15.07.2020 iiber die AuRervollzugssetzung des B.Bauplans Nr. 100“lm Gohlen” aufzuhe-
ben, abgelehnt (Anlg. 5 zu Vorlage 2021 der BA- Sitzung am 22.03.21).

Mit Datum vom 30.09.2020 (Posteingangsstempel) hat ihr Haus beim LK Ammerland einen
Anderungsantrag zur wasserrechtlichen Genehmigung vom 20.08.2018 Az. 66 W 2021/2017
gestellt. Unsere Stellungnahme dazu ist dem LK Ammerland am 29.11.2020 durch die von uns
beauftragte Anwaltskanzlei ) i r )

N ¢ i (Anderung zur wasserrechtlichen Genehmi-
gung) zugestellt worden Anlg. 14 u. 14a) Dieses Verfahren ist noch anhangig.

Mit unseren Ausfiihrungen méchten wir deutlich machen, dass lhr Haus aus unserer Sicht im
gesamten Bauleitverfahren den zweiten vor dem ersten Schritt gemacht hat. Vorsatz?

Der erste Schritt wire nach unserer Auffassung die Aufstellung eines Generalentwésserungs-
plans fir das gesamte Vorflutsystem gewesen. Daraus hatten sich nach den a.a.R.d.T., unter
Beriicksichtigung des Klimawandels sowie der bereits erfolgten und der noch geplanten Be-
bauungsaktivititen, der erforderliche Abflussquerschnitt der ,Hankhauser Bike" sowie die er-
forderlichen Abmessungen der Rohrleitungen sowie der Rohrdurchlésse ergeben. Damit be-
stiinde Klarheit ob der dann noch zur Verfiigung stehende Platz fiir den geplanten Ausbau der
StraRe ,Im Gohlen” als ErschlieRungsstrafle ausreicht.

Ergebnisorientiert hitte u. E. erst dann auf dieser Grundlage der Generalverkehrsplan entwi-
ckelt werden kénnen.

Dies alles ist bislang unberiicksichtigt geblieben.

Dies vorausgeschickt nehmen wir zu lhrer o.a. erneuten &ffentlichen Auslegung wie folgt Stel-
lung:

- Zu Begriindung mit 6rtlichen Bauvorschriften:
Teil |
Seite 1 letzter Abs. u. Seite 2 1.Abs
Es fehlt der Hinweis auf die Stickoxydbelastung fiir die Wohnbebauung beiderseits der
StraBe ,,Im Goéhlen®.
Seite 2, 2. Abs.
Ob das OVG Ihre Auffassung, dass gem. § 4a Abs. 3 BauGB Anregungen nur zu den ge-
dnderten oder ergdnzten vorgebracht werden dirfen, auch teilt, bleibt, vor dem
Hintergrund des noch anhéngigen Wasserrechtsverfahren (Anlg. 14 u. 14a) und des
Starkregenereignisses vom 27.06. 2020 (Anlg. 13 u. 13a), abzuwarten.
Seite 11, letzter Abs.

Es fehlt der Hinweis auf die im aktuellen Gutachten ermittelten 2.490 Fahrten pro Tag.




Seite 12, 4. Abs. Verrohrung der Bake

Eine Verrohrung wurde aber vom Ratsherrn Langhorst in der BA-Sitzung am
22.03.2021 erneut ins Spiel gebracht.

Seite 12, 5. Abs. Uberschwemmungen

Das Starkregenereignis vom 27.06.2020 (Anlg. 13 u. 13a) und dessen Ausmafl wird
nicht erwadhnt. Es ist aber ein Indiz dafir, dass die ,Hankhauser Bake” kiinftig nicht
mal ein geringeres Niederschlagsereignis als ein HQ 100 schadlos abfiihren kann.

Sejte 15, letz. Abs. Tempolimit

DarUber kann erst nach Vorlage eines General-Verkehrsplans in Abstimmung mit GUV
entschieden werden (Schulweg, Radweg Zoo-Tour, Weg zu Sport- u. Freizeitanlagen
usw.}).

Seite 17, 8. Abs. offener Vorfluter

Uber eine Verfiillung kann erst nach Vorlage des G.-Entw.-plans entschieden werden.
Seite 17, letzt. Abs. Verrohrung der Hankh. Béke

Wie vor. Alternativen sind nicht aufgezeigt worden.

Seite 20, letzter Abs. Verrohrung Hankh. Bike

Verrohrung wird nicht verfolgt, aber eine Kanalisierung!

Seite 21, 1. Abs. Formfehler

Dass der durchgangige Ausbau der Strafe nicht méglich zeigt die Engstelle vor dem
Grundstiick .. Hier betragt die Fahrbahnbreit lediglich 3,80 m (Anlg. 15).

Welches Verfahren fur den geplanten Umbau der ,Hankh. Bdke” und den Ausbau der
StraRe ,Im Gohlen” anzuwenden ist wird wohl das OVG mit betrachetn missen.

Seite 21, 3. Abs. Beteiligung des NLWKN

Eine frithzeitige Beteiligung des NLWKN und die Berucksichtigung dessen fachlichen
Hinweisen wie z.B. Hochwasserrisiko flir das ausgewdhlte Baugebiet und Bedeutung
der ,Hankhauser Biake” als Hauptvorfluter flr den Ort Rastede, hdtten zwangslaufig
die Aufstellung eines Gen.-Entw.-plans zur Folge gehabt.

Die hier vorliegende Fehlplanung hétte so verhindert und dem Birger enorme Kosten
erspart.

Die Haftung aller Beteiligten muss deshalb konsequent verfolgt werden.

Seite 22, 4. Abs, fehlender Nachweis Oberflichenentwiésserung

Kann erst nach Vorlage des Gen.-Entw.-Plans gefthrt werden,
Seite 22, letzt. Abs. u. Seite 23, 1.Abs. fehlender Ausbauplan fiir Strafe ,Im Gohlen”

Die bislang erstellten Plane sind nicht aktuell, sie berlicksichtigen nicht die aktuelle
Anzahl von 2.490 Fahrten pro Tag.

Seite 26, 1. Abs. Entschadigung fir Umwege, Larmbelastung

Hier liegt Ihrerseits ein Irrtum vor, denn nach Ziff. 12 der wasserr. Genehmigung vom
20.08.2018 sind ,Schadensersatzanspriuche Dritter, die aus der Erstellung, dem Be-




trieb und der Unterhaltung in Bezug auf die Umgestaltung der ,Hankh. Bake” entste-
hen, zu lhre Lasten bzw. lasten Ihres Nachfolgers gehen”.

Seite 27, 3. Abs. Stralle ,Im Gohlen” ohne Nebenanlagen

Diese Kritik ist nach wie vor berechtigt, denn Sie haben die Planung nicht, wie von uns
aufgezeigt, aufgebaut: 1. Gen.-entw.-plan, 2. Gen.-verk.-plan. Auf diesem Wege waren
Ihnen die Zwangspunkte rechtzeitig aufgezeigt worden.

AuBerdem ist nicht die aktuelle Anzahl von Fahrten mit nun 2.490 Fahrten pro Tag zu
Grunde gelegt worden.

Fiir Nebenanlagen bleibt in der Planung kein Platz.

Deshalb hatten GUV und ADFC frihzeitig in die Planung eingebunden werden miissen.
Seite 29, 2. Abs. Probleme fiir NebenstraRen

Bedenken sind berechtigt da Gen.-verk.-plan fehit.

Seite 36ff., 3.2.3.2 Verkehrsldrm

Wir gehen davon aus, dass aus wirtschaftlichen Erwdgungen bei den angedachten
Grundstiickspreisen mit einer max. Bebauung der Grundstiicke zu rechnen ist und die
Zahl der Fahrten mit 2.490 Fahrten pro Tag mafigebend ist.

In den ausgelegten Unterlagen wird unterschlagen, dass die Strale ,,Im Gohlen” nicht
durchgangig auf 5,55 m ausgebaut werden kann. Vor dem Grundstiick 1 ist
geplant die Fahrbahnbreite auf einer Lange von ca. 25 m auf 3,80 m einzuengen (s.
Anlg. 15).

Die dadurch anfallende Belastung durch Verkehrsldarm und Stickoxyde aller beiderseits
der ,Hankhauser Bike” / Strale ,Im Gohlen” angrenzenden Hausgrundstiicke bleibt in
den ausgelegten Unterlagen unberlcksichtigt.

Da eine Gesamtbauzeit von 8 - 10 Jahren angedacht ist, sind fuir diese Grundstiicke die
v. g. Belastungen von besonderer Bedeutung, denn sie mindern den Erholungswert,
die Lebensqualitidt und den Wert der Immobilien.

Seite 40 / 41 Abwégung und Umsetzung der gutachterlichen Ergebnisse durch die
Gemeinde

Haben Sie den Entscheidungsgremien unsere unter Seite 36ff., 3.2.3.2 aufgefiihrten
Anregungen und Bedenken zur Abwagungsentscheidung auch vorgelegt?

Seite 41, 4. Abs. Bauldrm

Ihre Aussagen dazu sind fiir uns nicht nachvollziehbar.

U. W. ist von einer Gesamtbauzeit von 8 — 10 Jahren auszugehen. Vor diesem Hinter-
grund sind Baularm und Baustellenverkehr besondere Bedeutung beizumessen. Dies
gilt insbesondere fir die Hausgrundstiicke beiderseits der ,,Hankh. Bike”. Sie werden
dadurch besonders beeintrachtigt, denn deren Hausgarten liegen an der geplanten
ErschlieBungsstrafie ,Im Gohlen”.

Erfahrung sammeln konnten wir in 2020 beim verungliickten Versuch des Umbaus der
»~Hankh. Bdke".




Da vom Trager der BaumaRnahme bislang ein gerichtsfestes Beweissicherungsverfah-
ren an den davon betroffenen Immobilien bisher nicht beauftragt worden ist, diirfte
eine Feststellung von bereits eingetretenen Schaden schwierig werden.

Auf jeden Fall stellten schon zu der Zeit baubedingte Schwingungen/ Erschiitterungen
sowie Bauldrm und Abgase eine sehr groRe Belastung fur die Anlieger dar.
Erholungswert und Lebensqualitét sind dabei stark beintrachtigt worden.

Bei einer Umsetzung der angedachten Planung ist zu beflirchten, dass dieser Zustand
mindestens Uber einen Zeitraum von 8 -10 Jahren sich hinziehen wird.

Gleiches gilt fiir den aktuellen PKW- Verkehr mit max. 2.490 Fahrten pro Werktag.

Bei den angedachten Grundstiickspreisen ist aus wirtschaftlichen Griinden mit einer
max. Bebauung der Grundstiicke zu rechnen.

Wir befiirchten, dass dies eine Wertminderung unserer Immabilien zur Folge haben
Kann.

Seite 56 - 3.2.4.1.4 FuB- und Radverkehr

Sie treffen die Feststellung, dass die vorhandenen Nebenanlagen flir den FuBBverkehr
weitestgehend ausreichend dimensioniert sind und der Radverkehr i. d. R. auf der
Fahrbahn gefihrt; Bei den vorliegenden Verkehrsbelastungen ist dies als unproblema-

tisch und positiv zu bewerten.

Diese Feststellung ist fur uns nicht nachvollziehbar, denn zu den o. g. 2.490 PKW-Fahr-
ten pro Tag kommen noch FuRgdnger und Radfahrer (Kindergérten, Schulen, Freibad,
Tennis-Center, Zoo-Tour, Park, Ort usw.) hinzu. Schulbeginn und Berufsverkehr wer-
den u. E. auf jeden Fall morgens miteinander kollidieren. Vor allem an der Engstelie
beim Grundstiick. ' - und an der Einmiindung in die ,MUhlenstrale”.

Eine Abstimmung mit dem GUV und ADFC vermissen wir.

Seite 58 - 3.2.4.1.6 Abwiégung der gutachterlichen Empfehlungen zur duReren Anbin-

dung des Plangebietes durch die Gemeinde Rastede

letzt. Abs. dort heifit es:

,Dariiber hinaus hat der LK Ammerland als zustandige Verkehrsbehdrde fiir die als
KreisstraRe klassifizierte ,Kleibroker Strae (K 133) bereits signalisiert, dass eine ent-
sprechende Anbindung des Baugebietes nicht ohne weiteres moglich ware”.

Daraus schlieRen wir, dass eine Anbindung nicht génzlich ausgeschlossen ist.

Auf Nachfrage wurde von lhnen aber immer argumentiert, der LK lehne diese Anbin-

dung grundsatzlich ab.

Seite 59, 1. Abs.

,Fur den Ausbau des Hasenbllt existiert kein Planungsrecht. Nach Riicksprache mit
dem LK Ammerland .... wird die Begriindung fur eine Planfeststellung bei den erwarte-
ten geringen Verkehrsmengen eher kritisch angesehen”.




Diese Aussage kdnnen wir nicht nachvollziehen, sie kann, wie von uns unter ,,Ful- und
Radverkehr” angeflihrt, nicht die aktuellen Erkenntnisse mit 2.490 Fahrten pro Tag be-
ricksichtigen.

Seite 59, 5. Abs. Ausbau der StraRe ,Im Géhlen”

Es ist flir den Ausbau nicht die Auffassung ihres Hauses maRgebend, sondern maRge-
bend dafir sind die a.a.R.d.T..

Seite 60 AuRere ErschlieBung wihrend der Bauphase

Bei einer angenommenen Bauzeit von 8 — 10 Jahren sind Hausern, Gebduden und
sonst. Anlagen beiderseits der ,,Hankhauser Bike” vor Baubeginn gerichtsfeste Lang-
zeit Beweissicherungsverfahren mit Schwingungs-/ Erschitterungsmessungen durch
zuftthren. Dies ist bislang unterblieben.

Seite 65 — 3.2.10 Belange des Hochwasserschutzes

Das Plangebiet liegt in einem Risikogebiet flir Hochwasser.

Das Starkregenereignis vom 27.06.2020 (Anlg.13 u. 13a), dass von der Regenmenge

noch kein HQ 100 war, hat gezeigt, dass die vorliegende Gesamtplanung nicht den

a.a.R.d.T. entspricht.

Erst nach Vorlage eines General-Entwasserungsplans kann u. E. Uber die weitere Pla-

nung entschieden werden.

Es stellt sich fiir uns die Frage, ob

-die ErschlieBungsstraen und die Kandle héhenmaRig den damit verbundenen Anfor-
derungen entsprechen. Augenscheinlich sind sie jetzt mit dem Urgeldnde bindig.

-Elementarversicherungen fir die kiinftigen Bauherren erschwinglich oder Giberhaupt
mdglich sind.

Seite 93 Gewadsser

Es wird unterschlagen, dass die ,Hankhauser Bake” auf ca. 300 m Lange kanalisiert
werden soll.

Okologischer Gewisserumgestaltung sieht u. E. anders aus.

Seite 99 - 2.1.4 Klima und Luft und Seite 100 —2.1.6 Mensch

Es wird unterschlagen, dass bei einer Umsetzung der ausgelegten Planung die Bewoh-

ner der Hausgrundstiicke beiderseits der ,Hankhauser Bédke” erheblichen Belastun-
gen ausgesetzt werden.

Seite 100 — 2.1.6 Mensch

Die vg. Belastung wird unterschlagen.

Seite 103 -2.3.3 Wasser

U. E. kann erst nach Vorlage eines General-Entwdasserungsplans Uber eine Umsetzung

der vorliegenden Planung entschieden werden.



Sejte 105 —2.3.6 Mensch

Unbericksichtigt bleiben hierbei unsere unter ,Seite 36 Verkehrslarm® gedulerte Ein-
wendungen.

Seite 107- 4. Abs. Ausbau StraRe ,Im Gohlen”

Uber den Ausbau kann erst nach Vorlage des Gen.-entw.-plans entschieden werden.
Seite 114- 3.2 Uberwachung

Auf Grundlage der beim Versuch” die Hankh. Bike” umzubauen gesammelten Er
fahrungen melden wir gegen eine Uberwachung durch thr Haus unsere Bedenken an,
denn die Aufsichtspflicht wurde hier stréflich vernachlassigt.

"

Zu Anlage ..Prognose iber verkehrshedingte Gerduschimmissionen.......

Die verwendeten Lageplidne sind nicht aktuell:
Die Einengung beim Grundstiick von Essen , wird unterschiagen..
Untersuchungen zur Stickoxydbelastung fehlen.

Zu Anlage ,,Verkehrsuntersuchung sur Erweiterung........”
Seite 6, 2. Abs. u. 4. Abs.
Die Bauzustande ,Umbau der Hankh. Bake” und Ausbau der StraBe ,im Goéhlen”

wurden nicht beriicksichtigt.
,Die Bauste"enverkehre...” Satz ist unvollstandig!
Die Engstelle vor dem Grundstiick ,im Gohlen 'wird unterschlagen.

"

Zu Anlage ,,Ste!'.ungnahme sur Erschliefung..

Es wird vorausgesetzt, dass der Umbau der Hankh. Bike” und der Ausbau der Stral3e
,im Gohlen” genehmigungsféhig sind.

U. E. kann dies erst nach Vorlage des Gen.-entw.-plans und dem daraus entwickelten
Gen.-verk.-plans abschlieRend beurteilt werden.

7u Anlage ,Zusam menfassung’
Seite 6, Ziff. 2.2,1
Unzutreffend ist Ihre Aussage, dass ein Ausbau der StraRe ,im Géhlen® ohne echte

Alternative ist.

Der Ausbau der Zuwegung iiber den ,Hasenbilt” ist nicht naher untersucht worden.
Wir vermuten hier eine politische Entscheidung. Unsere Vermutung basiert auf der
Aussage von Herrn Torsten Wilters. Unter Zeugen hat erin einer der BA-Sitzungen
seinerzeit die von besorgten Birgern vorgebrachten Bedenken damit abgetan ,Das



kommt dort so hin“. Und auf die Frage, falls sich doch noch herausstellen sollte, dass
die ErschlieBung tiber die Strale ,Im Gahlen” und der Umbau der ,Hankh. Bake”
nicht umzusetzen sind und man doch auf die ErschlieRung liber den ,,Hasenb(]lt” Zu-
riickgreifen muss, war seine Antwort ,Dann miissen wir das wohl wieder sndern”.
Offen gelassen hat er, wer die Kosten dafur tragen soll. Seine Fraktion vermuten wir

oder die Fraktionsgemeinschaft?

,Zusammenfassung:

Es ist festzustellen, dass
- Ihr Haus an der ErschlieRung des Raugebietes Gber die StraRe ,im Gohlen” festhélt
und die mogliche Alternative Gber den “Hasenbiilt” ablehnt.

_ ihr Haus in den hier vorliegenden Unterlagen lediglich die vom OVG Luneburg in der
Normenkontrolleilentscheidung yom 02.11.2020 beanstandeten Bereiche ,Verkehr”

und ,Schalt” nachgearbeitet hat. Die wa:sserwirtschaftlichen Belange, die wir eingangs
erldutert haben, nicht behandelt, obwoh! ein wasserrechtliches Verfahren beim LK
Ammerland noch anhangig ist.

_  die verkehrsbedingte Belastung durch stickoxyde nicht untersucht worden ist.

- die Engstelle vor dem Grundstiick * bei der ,,Verkehrsuntersuchung zur Er-
schlieRung.....” unterschlagen wird.

- ein gerichtsfestes Langzeit-Beweissicherungsverfahren an der vorhandenen Wohnbe-
bauung nicht vorgesehen ist.

. eine Prognose Uber eine Wertminderung der vorhandenen wohnbebauung fehlt.

_ einin sich schllissiges Verkehrskonzept, dass den a.a.R.d.T. entspricht, fehit.

- die Unterlagen u. E. z. T. nicht aktuell sind.

- die Planung u. E. nicht den a.a.R.d.T. entspricht.

Aus vorgenannten Griinden haben wir gegen die vorgelegte Planung erhebliche Bedenken.

Wir vertreten, wie bereits mehrfach erwdhnt, die Auffassung, zunichst in einem ersten
schritt fur die Ortslage von Rastede einen aktuellen General—Entw'ésserungsplan zu entwi-
ckeln. Einzelheiten dazu bitten wir unseren Anlagen zu entnehmen.

Dadurch ergibt sich, welcher Raum fir den Ausbau der StraRe ,Im Gohlen” dann noch zur
Verfugung steht.

In einem zweiten schritt sollte ein General-Verkehrsplan erstellt werden. Erst danach sollte
entschieden werden ob die Strafke ,Im Gdhlen” nach den a.a.R.d.T. unter Beachtung der Un-
fallverhﬂtungsvorschriften als Erschlie&ungsstraf&e fir das neue Baugebiet ausgebaut werden

kann.



Da eine solide Planung zeitaufwindig ist, fordern wir fur die Ubergangszeit:

- 7Zur Wiederstellung der Hochwassersicherheit das Abflussprofils der ,Hankhauser Ba-
ke” zwischen ,,Mﬁhlenstra(ée” und Einmindung ,,Bebauungsplangeblet” (Grundstﬂck
von Essen) entsprechend auszubauen.

- Wiederherstellung einer unfalisichersicheren Verbindung der FuB- und Radwege zwi-
schen der StraBe JAm Hankhauser Busch” und der ,,Graf-von-Galen—Straﬁe".

- Unfalisichere Wiederherstellung der Strale ,Im Gohlen” als Ful- und Radweg.

Die Bedeutung dieser Wegeverbindungen fir Kinder, Erwachsene, FuRganger und Radfahrer
ist u. E. allgemein bekannt. Sie sollten seitnah geodffnet werden.

Bei Umsetzung der hier vorliegenden Planung sind u. E. die Schaden an Natur und Landschaft
sowie am Hochwasserschutz auf den als Anlage 16 beigefiigten Fotos schon jetzt deutlich.

Hoch achtungsvoll

Anlagen: 16

10



e-mail:

Gemeinde Rastede
Geschiiftsbereich 3
Sophienstrae 27

26180 Rastede

Rastede, den  05.01.2017

Bauleitplanungen der Gemeinde Rastede
Frithzeitige Offentlichkeitsbeteiligung

1.) 64. Anderung des Flichennutzungsplanes
2.) Bebauungsplan Nr. 100 ,,Jm Gohlen®

Sehr geehrte Damen und Herren,

als betroffene Eigentiimer des Grundstiicks i nehmen wir zu der
Planung wie folgt Stellung:

Bei der geplanten einzigen duferen Anbindung des Plangebietes iiber die Straflen Im Gohlen,
und die Miihlenstrafie an die Oldenburger Strafle. wird die Verkehrssituation fiir die Miihlen-
strafe fiir die kiinftige Entwicklung unnotig verschirfi. Hierbei denken wir vor allem an die
bereits verdichtete Bebauung entlang der Miihlenstrafie, an die jetzige Bebauung des ehe-
maligen Brotje- Gelindes, eine mogliche Bebauung der gegeniiber-licgenden giirtnerisch
genutzten Flachen zwischen Mithlenstrafie und FriedrichstraBe, sowie die Folgenutzung des
Sport- und Freibadgelindes mit der vorgestellten Bebauung beiderseits der Einmiindung der
EichendorffstraBe in die MiihlenstraBe. Schon bei der Vorstellung von Varianten der
Folgenut-zung des Sport- und Freibadgelindes ist darauf hingewiesen worden. Eine mogliche
kiinflige Bebauung des Schiitzenplatzes wire dabei auch noch zu beriicksichtigen.

Vor diesem Hintergrund halten wir es fiir unbedingt erforderlich, dass mit der ausgelegten
Planung ein Gesamtverkehrskonzept flir diesen Bereich entwickelt und umgesetzt wird.

In diesem Gesamtverkehrskonzept sollten enthalten sein:

- eine weitere AuBere Anbindung des Plangebietes uber die Strake ,.,Am Hasenbilt®,
damit die Mithlenstrafe entlastet wird. Dabei sollte beriicksichtigt werden, dass die
geplante Mehrfamilienhausbebauung aus den vom Planer genannten Griinden zweck-
mifigerweise an den nordlichen Rand des Plangebietes verlegt werden sollte, zumal
im F-plan die Bebauung mit 8 Mehrfamilienhéusern, im B-bauplan alternativ sogar
mit 12 Mchrfamilienhdusern vorgesehen ist.




- der Ausbau der MilhlenstraBe bis zur Parkstrale und der Ausbau der Parkstrafie bis zur
Oldenburger Straflie (Am Hirschtor).

Im Hinblick auf die Folgen des Klimawandels halten wir eine Verrohrung der Hankhauser
Biike fiir den Ausbau der Strafie Im Gshlen auf einer geschitzten Linge von rd. 500 m fir
4uBerst problematisch, denn als Anlieger haben wir seit 36 Jahren beobachtet, dass nach
Starkregenereignissen der Wasserstand in der Bike bis OK. Fufl-/Radweg, der die Bake
kreuzt, angestiegen ist. In diesem Zusammenhang mochten wir daran erinnern, dass von
diesen Starkregenereignissen auch das Freibad mehrfach betrotfen war.

Bei der Hankhauser Biike handelt es sich um ein Gewisser mit iiberdrtlicher Bedeutung fir
die Wasserwirtschaft. U. E. muss deshalb die ausgelegte Bebauungsplanung unbedingt auf die
wasserwirtschaftliche Fachplanung ausgerichtet werden.

7ur Finanzierung des geplanten Ausbaus der StraBe ,,Im Géhlen® mit der Verrohrung der
_Hankhauser Bike" ist in der dffentlichen BauausschuBsitzung am 13.12.2016 seitens der
Verwaltung ausgefithrt worden. dass die heutigen Anlieger der StraBen ,,Im Gohlen, Am
Hankhauser Busch und Quelienweg” nicht erneut herangezogen werden.

Wir erwarten schriftlich die rechtsverbindliche Zusage, daB die heutigen Anlieger der Strafien
stidostlich Im Gohlen, Am Hankhauser Busch und Quellenweg nicht zu Beitriigen fiir den
gesamten Bereich des beabsichtigten Bebauungsplanes 100 herangezogen werden.

Wir méchten auch schriftlich bestatigt haben, dass die 0.8. Strafenanlieger von den im Zuge
des geplanten StraBenausbaus und der geplanten Verrohrung anfallenden Kosten fiir MaB-
nahimen zur Angleichung und Sicherung (Hecken/Ziune) der angrenzenden Grundstiicke an
die geplante StraBe nicht herangezogen werden.

Hochachtungsvoll

..............................................

gy g
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Gemeinde Rastede
Geschiiftsbereich 3
Sophienstrafie 27

26180 Rastede

Rastede, 08.10.2017

64. Anderung des Flichennutzungsplans und
Aufstellung des Bebauungsplans 100 ,,im Gdhlen*
hier: Behandlung der Anregungen und Hinwcise aufgrund der friibzeitigen Offent-
lichkeitsbeteiligung gem. § 3 Abs. 1 BauGB
Bezug: Unsere Stellungnahme vom 05.01.2017
Ihr Schreiben vom 29.09.2017

Sehr geehrte Frau Triebe,

zu der mit [hrem o0.g.Schreiben uns zugesandten Abwigungstabelie haben wir zu den von uns
vorgebraci{%;h Anregungen und Hinweisen folgendes anzumerken:
- Verkehrliche Anbindung des Plangebietes
Die von uns angeregte Aufstellung eines verkehrlichen Gesamtkonzepts fiir den Ort
Rastede wird nicht beriicksichtigt.
- Wasserwirtschaftliche Planung
Die von uns angeregte Aufstellung eines Gesamtentwisserungsplans fiir den Ort
Rastede wird nicht beriicksichtigt.
Eine fachlich belastbare Stellungnahme zur Oberflichenentwisserung liegt u. W.
bislang nicht vor,

Im weiteren Verfahren werden wir deshalb die Vereinbarkeit Ihrer Planungen mit § 1 BauGB
kritisch begleiten.

Hochachtungsvoll,

....................
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Rastede, den  05.11.2017

Bauleitplanungen der Gemeinde Rastede

Offentliche Auslegung gemiaB § 3 (2) BauGB und Beteiligung der Behdrden
gemiB § 4 (2) BauGB

1.) 64. Anderung des Flichennutzungsplanes

2.) Bebauungsplan Nr. 100 ,,Im Gohlen™

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir sind Eigentiimer des Grundstiicks ,,Am Hankhauser Busch . Unser Grundstiick liegt
in unmittelbarer Nihe zum Planungsgebiet, es grenzt direkt an die ,,Hankhauser Bike,

Wir halten unverindert an unserer Ihnen vorliegenden Stellungnahme vom 05.01.2017
fest.

In den o. g. Planunterlagen zur Offentlichen Auslegung vermissen wir

- ein Gesamtverkehrskonzept dass die vertriigliche Anbindung des Plangebietes an das
vorhandene StraBennetz aufzeigt

- eine wasserwirtschaftliche Fachplanung, die die Belange des Hochwasserschutzes und
die Oberfldchenentwiisserung der umliegenden Gebiete sicherstellt.
Im Hinblick auf den sich schon jetzt abzeichnenden Klimawandel halten wir diese
wasserwirschaftlichen Planungen fiir absolut erforderlich um die Kaufer der kiinftigen
Baugrundstiicke vor Schaden zu bewahren.

Hochachtungsvoll
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64. Anderung des Fliichennutzungsplans und

Bebauungsplan Nr. 100 ,,Im Géhlen*

hier: Behandlung der Anregungen und Hinweise aufgrund der §ffentlichen Auslegung
Bezug: Ihr Schreiben vom 15.02,2018

Sehr geehrte Damen und Herren,
Ihr o. g. Schreiben haben wir zur Kenntnis genommen und nehmen dazu wie folgt Stellung:

In unseren Stellungnahmen vom 05.01.2017 und vom 05.11.2017 haben wir u.a. angeregt, die
vertriigliche Anbindung des Plangebietes im Rahmen eines Gesamtverkehrskonzepts aufzu-
zeigen sowie in einer wasserwirtschaftlichen Gesamtplanung die Auswirkungen im Hinblick
auf den schon jetzt spiirbaren Klimawandel zu untersuchen. Wir sind der Auffassung, dass nur
auf dieser Grundlage abschliefend beurteilt werden kann, ob die ErschlieBung des Plangebie-
tes nach den gesetzlichen Vorgaben sichergestellt werden kann.

Zu ihrer ,, Abwigung/ Beschlussempfehlung” nehmen wir wie folgt Stellung:

- Gesamtverkehrskonzept
Thre Auffassung ,.Der Einwand kann nicht nach vollzogen werden®, teilen wir nicht.
Es ist u. E. zu untersuchen, ob die geplante Anbindung des Baugebictes u. a. iiber die
StraBe ,,Im Gohlen* mit einem Gesamtverkehrsplan fiir den Ort vereinbar ist.
Auf unsere Anregungen gehen Sie in der 0.g. Behandlung nicht ein.

- wasserwirtschaftliche Fachplanung
Thre Auffassung ,.In der Begriindung wurde ausfiihrlich auf die Oberflichenentwisse-
rungskonzeption eingegangen®, teilen wir nicht.
Ihre Untersuchungen behandeln lediglich das Plangebiet. Dessen Auswirkungen auf
die vorhandene Vorflut werden nur bei einer Gesamtbetrachtung erkennbar.
Vor dem Hintergrund des jetzt splirbaren Klimawandels halten wir diese Untersuchun-
gen flir unbedingt erforderlich.
Auch auf diese Anregungen von uns gehen Sie in der 0.g. Behandlung nicht ein.




U. E. fehlen damit wesentliche Untersuchungen, die fiir ejne genehmungsfihige ErschlieBung
des Plangebictes erforderlich sind.

Wir vermissen insgesamt den Nachweis der Vereinbarkeit des neuen Baugebietes mit der
vorhandenen Infrastruktur.

Wie Sie uns mitgeteilt haben befindet sich die 64. Flachennutzungsplanﬁnderung derzeit beim
Landkreis Ammerland zur Genehmigung.

Deshalb werden wir den [ -andkreis Ammerland direkt bitten in der Angelegenheit fachauf-
sichtlich titig zu werden,

Mit freundlichen GriiBen ’

o
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Anlage 5

Betreff: Gemeinde Rastede -B-baupian 100 "Im Gohlen” -Ausbau
Von: }. ¢ ’

Datum: 18.02.2018 18:09

An: j.hobbiebrunken@ammeriand.de

Moin Herr Hobbiebrunken,

in der 0. g. Angelegenheit beziehe ich mich auf unser am Mittwoch vergan-
gener Woche gefiihrte Telefongespriach.
Den Aufwand fir unsere Stellungnahme habe ich unterschitzt, deshalb leite ich
Ihnen die Stellungnahme von meiner Frau und mir unterschrieben erst heute als
Anlage zu.
Mit Schreiben vom 15.82.2018 hat die Gemeinde im Zuge der "Behandlung der
Anregungen und Hinweise aufgrund der 8ffentlichen Auslegung® zur 64. Anderung
des Flachennutzungsplans und zum B-bauplan 100 uns mitgeteilt, dass die 64. An-
derung des F-plans Ihrem Hause zur Genehmigung vorliegt.
Den B-bauplan 100 betreffend bin ich aufgrund unserer Stellungnahme der Auf-
fassung, daB der fir die Erschliefung erforderliche Ortsentwicklungsplan mit u.a.
Oberflachenentwdsserungs- und Verkehrsentwicklungsplan nicht vorliegt und

) damit die ErschlieBung dieses Baugebietes nicht sichergestellt werden kann.

Mit freundlichen GriiRen

Anhénge: -

CCF18022018_0000.pdf 2,2 MB

vonr 1 18.02.2018 18:1



Landkreis Ammerland
Amt fiir Umwelt und Wasserwirtschaft

Ammerlandallee 12

26655 Westerstede

Rastede, 18.02.2018

Betreff: Gemeinde Rastede- B-bauplan 100 ,Im Gohlen®
Ausbau der Strafie ,Im Gohlen*

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir sind Eigentimer des Hausgrundstiicks ,,Am Hankhauser Busch ™ in Rastede. Wir gren-
zen mit unserem Ostlich der ,Hankhauser Bake" belegenen Hausgrundstiick direkt an diese

an.

Die Gemeinde Rastede plant das o. g. Baugebiet iiber die Strafle ,.m Gohlen* an die ,,Miih-
lenstraBe® anzubinden, hierzu soll die StraBe ,.Jm Gohlen® ausgebaut werden.

Dieser geplante Ausbau war seinerzeit nicht Gegenstand der Bauleitplanung, er solite geson-
dert behandelt und die Betroffenen _frithzeitig® informiert werden.

Am 13.02.2018 haben wir Einsicht in diese Planunterlagen genommen.

Wir haben festgestellt, daf die Planung den Ausbau der Strafe ..Im Gohlen™ fiir Begegnungs-
verkehr beinhaltet. Um den dafiir erforderlichen Platz zu bekommen, soll die ,,Hankhauser
Riike* von der ,,Mithlenstrafie™ bis zur ersten StraBe in das neue Baugebiet in Richtung Osten
(also zu unserem Grundstiick hin) verlegt werden. Dazu soll die straBenseitige Boschung auf-
gefiillt und die grundstiicksseitige Boschung zum groBieil abgetragen werden.

Die Gemeinde hat uns ein unser Hausgrundstiick betreffendes Querprofil (Profil 27 Stat.

1 +479,8) zur Verfigung gestellt, aus ihm sind der Uszustand und die geplanten Mafinahmen
ersichtlich und ist als Anlage beigefligt.

Bei niherer Betrachtung haben wir festgestellt, daB diese Planung cine Binengung des FlieB-
querschnitts der Bike von ca. 25% zur Folge hat und die 6rtlichen Gegebenheiten wie z. B.
Grundwasseraustritt aus der Boschung und Ausbeulung der Boschung cberhalb der jetzigen
Boschungsfufisicherung nicht beriicksichtigt. Ob die geplanten MafBinahmen dieser .,Vorschi-
digung® ausreichend Rechnung tragen. sweifeln wir nach den von uns angestellten iber-
schliglichen Ermittlungen an.

Wir befiirchten durch dieses Vorhaben Boschungsrutschungen und damit cine Beein-
triichtigung der Standsicherheit unseres Grundstiicks.

Deshalb wenden wir uns an Sie.



Im Zuge des Bauleitverfahrens haben wir u.a. der Gemeinde unsere in 38 Jahren gemachten
Beobachtungen zu den Wasserstiden in der ,.Hankhauser Bike mitgeteilt:

Bei Starkregenereignissen steigt der Wasserstand in der Bike bis OK Rollschicht der Stirn-
wand des Durchlasses bei uas am Hausgrundstiick, die Bake ist dann , randvoll

Bei einem Umbau der Bike nach den vorliegenden Plinen wiirde der Abflussquerschnitt nach
unseren liberschiglichen Berechnungen um ca. 25% verringert werden.

Yor dem Hintergrund des sich jetzt spiirbaren Klimawandels sollte u.E gepriift werden, ob
diese Querschnittseinengung mit dem Gberfiichen entwisserungsplan, der Bestandteil des
Ortsentwicklungsplans sein sollte, vereinbar ist.

Die Strafie ,,Im Gohlen* wird nach unseren Beobachtungen als Rad- und FuBwanderweg sehr
gut angenommen. Fiir uns stellt sich die Frage, wie fiir die Zukunft die Vereinbarkeit mit den
prognostizierten Fahrzeugbewegungen des kiinftigen Baugebietes sichergestellt werden soll.

Der kanalartig geplante Umbau der Bike hat gegentiber der heutigen Situation noch steilere
Boschungen zur Folge und stellt aus unsere Sicht eine wesentlich hohere Unfallgefahr fiir die
Nutzer der Strafle dar.

Ob dieser Ausbau mit einem naturnahen Gewisserausbau zu vereinbaren ist, wagen wir zu
bezweifeln. Als Negativbeispiel mochten wir hierzu den Ausbau der »Haaren“ im Stadtgebiet
Oldenburg anfihren.

Zuletzt mochten wir noch den mit dem Umbau verbundenen extrem hohen Pflege- und Unter-
haltungsaufwand ansprechen, denn damit wiirden alle Biuirger tiber die Beitrage fiir den Ent-
wiisserungsverband kiinftig noch zusitzlich belastet.

Wir bitten Sie in dieser Angelegenheit fachaufsichtlich titig zu werden.

‘Mit freundlichen GriiBen
etz

Anlagen: 1 Querprofil
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m&nde Rastede -B-bauplan 1

f
i

Betreff: Gemeinde Rastede -B-bauplan 100 "Im Gohlen" - Ausbau de

unser Schreihen vom 18 (12 N1
Von: k

Datum: 17.07.2018 20:09

An: j.hobbiebrunken@ammerland.de

Moin Herr Hobbiebrunken,

00 "im Gohlen™ - Ausbau der St

mailbox:/ //C:/Users/ fRoaming/ hunaero..

Anlage 6

i
~

in der o. B- Angelegenheit hatten meine Frau und ich unsere pedenken gegen den

geplanten Umbau

der Hankhauser gake durch die Geme
Wir hatten u.3. unsere Bedenken g€

um rd. 25% mit dem schon jetzt spiirbaren K1limawandel begriindet.

inde Rastede angemeldet.
gen die geplante Einengung des Gewésserquerschnitts

Leider haben wir bis heute von Thnen hierzu noch keinen Zwischenbescheid erhalten.

Heute, am 17.97.2018, hatten wir in Ras

ein Niederschlagsereignis

tede in der Zeit von 17.30 ubr bis 19.60 uhr

mit einer von uns gemessenen Menge von 46,5 1/m*.
wie Sie den als Anlage angefigten Fotos unschwer entnehmen konnen, hat schon diese

Niederschlagsmenge

fiir eine fast vollstandige Auslastung d

ginzelheiten entnehmen Sie den beigefigten Fotos.

es vorhanden Abflussquerschnitts ausgereicht.

In Erwartung eines 7zwischenbescheides zeichnen

mit freundlichen Grifen

2018-07-17 001 001.jpg—— "~

17.07.2018 20:



S smesems s saapesca AUy W UUILEID -~ AUSDAU dET ST

mailbox:///C: /1 /AppData/Roaming/Thunde

'-
<
L]
]
g
]

~2018-07-17 001 002.jpg —--

von 7

17.07.2018 20:1(



s uonlen - Ausbau der St mailbox:///C:/Users/._ z/AppData/Roaming/Thunder

-“uaupials LUV

——terwLAAAN BARDLGUC TLI

! von7 17.07.2018 20:11



et swas LU —pSpa@UpaU LUV UK ULILER Ausbau der StI. maitbox:///C:/Users/ pData/Roaming/Thunder

_2018-07-17001004jpg o

. kvon?7 17.07.2018 20:1




e e 4 maapases 2y LUCWUIMEHN - AUSDAU QEF ST mailbox:///C: /Users/? z/AppData/Roaming/Thunder

~2018-07-17 001 005jpg——~ - ..

von 7 17.07.2018 20:1




Sy S o e wwialll T AUDUEAL UET DI,

mailbox:///C: fUsers v-- =~ * 1z/AppData/Roaming/Thundé

~2018-07-17 001 008.jpg - - — -

on 7

17.07.2018 20:10




TTTTm e wwe anauoox:///CifUsers, !/AppData/Roaming/ThundeI

¥

+
Vi

A,

~ Anhédnge: -
2018-07-17 001 001.jpg | 233 kB
2018-07-17 001 002.jpg , _  230k8
2018-07-17 001 003 jpg n - . 2eke
2018-07-17001004jpg - 199 KB
20180717 001 005.jpg o 255 KB
2018-07-17001006jpg T e

17.07.2018 20:10




HarikHauser Biake Gem. Bgm. Krause mailbox:///C: /Users/} -/AppData/Roaming/T.

7

)

von 1

Anlage 7

Betreff: Hankhauser Bike Gem. Bgm. Krause

Von: K B - —
Datum: 17.06.2020, 11:26

An: buergermeister@rastede.de, rabius@rastede.de, h.taphqm@amme[l’arh?.de

i
Sehr geehrter Herr Birgermeister, v

im Nachgang zu unserem heutigen Telefonat {ibersende ich Ihnen
vorab meine Einschatzung zu dieser BaumaBnahme.
Ich méchte Sie bitten die Bauarbeiten an unserem Grundstiick erst nach

Ermittlung der Schadensursache fortzufiihren.

._.Anhénge:. — S e S

Hankhauser Bike Gem. Bgm. Krause.docx 16,8 KB

17.06.2020,11:;
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E-Mail: T
- .IL?
vmr] o 4 F G200 A7
Herrn Blurgermeister [
Lars Krause
Gemeinde Rastede
Sophienstrale 27 e oL
26180 Rastede
Rastede, 17.06.2020
lbr Zeichen: Herr Krause Unser Telefonat vom 17.06.2020

Bauarbeiten fur die Umgestaltung des Gewassers Il. Ordnung ,Hankhauser Bake" im Rahmen der
ErschlieRung des Baugebietes Géhlen (B-Plan Nr. 100)

Sehr geehrter Herr Krause,

zunachst méchte ich mich fir das heute in aller Frih gefihrte Telefongesprach entschuldigen
und mich fir lhr ,offenes Ohr* bedanken.

Wg. der Brisanz der jetzt schon erkennbaren Méngel hatte ich Sie gebeten die Bauarbeiten bis zur
Kigrung des Sachverhalts einzustellen.

Meine Begrindung dazu:
Die Hankhauser Bike hat den jetzigen Verauf ca. zwischen 1950 und 1960 erhalten, vorher mean-

derte sie von der Klostermiihle in den Géhlen. Demzufolge miinden Altarme in die Bake und beein-
trachtigen die Standsicherheit der jetzigen Béschungen. Baugrundtechnisch ist in diesen Bereichen
der Boden als ,gestért® zu bewerten, demzufoige sind die Bodenkennwerte fiir die Bemessung von
Bauwerken (Spundwand usw.) ungunstiger als im Normalfall (ungestort) anzusetzen.

Da im Bereich des Grundsticks Ettinger die Spundwand schon nach wenigen Stunden ,versagt*
hat muR deshalb unverziiglich die Schadensursache geklart werden, damit dieses Schadensbild
sich nicht bis zum Tennis-Center hinzieht. Die Emnittlung der Schadensursache kann aufgrund
meiner Erfahrungen nur durch einen Baugrundsachverstindigen erfolgen, denn erst dann wird
deutlich ob es sich um eine Planungs- oder Bauausfilhrungsfehier handelt und gegen wen Scha-
densersatzanspriche erhoben werden kdnnen.

Sie haben mir zugesichert, dass Sie sich mit lhren Fachleuten beraten mochten und danach Gber
weitere Ma3nahmen entscheiden wollen.

Zu unserem Gesprach habe ich noch folgendes zu ergénzen;
Nachdem heute frith die Bauarbeiten zum Abbruch des StrafRendurchiasses an unserem Grund-

stlick angelaufen sind, hat es in unserem Haus erhebliche Erschiitterungen gegeben. Daraufhin bin
ich zur Baustelle gegangen und habe den Polier gebeten die Arbeiten erschiitterungsfrei auszufith-



ren. Seine Antwort: Dies kénne er nicht, dann miisse er die Bauarbeiten einstellen. Daraufhin habe
ich den Firmenchef zur Baustelle gebeten.

Ich habe ihm die Situation noch einmal erléutert sowie meine Bedenken. Ich habe ihm untersagt
Bauarbeiten an der Béschung an unserem Grundstiick durchzufithren und das Ergebnis der Scha-
densforschung beim Grundstiick Ettinger abzuwarten. Da die Bz ke bis an die Grundstilicksgrenzen
beiderseits sich im Eigentum des EV Jade befindet, kénne ich nach seiner Auffassung keine Vor-
schriften machen.

Vor diesem Hintergrund ist zu kldren, wie die Standsicherheit fur alle Grundstiicke dauerhaft vor
Baubeginn der weiteren Arbeiten sichergestellt werden kann.

Weiter habe ich den Chef auf die Umgestaltung der Bake und aus meiner Sicht konstruktive Unzu-
I&nglichkeiten angesprochen, worauf ich zur Antwort erhielt, dass er seine Bedenken dagegen
rechizeitig angemeldet habe (Ing.-Biiro oder Gemeinde?). Dies sei ihm schriftlich bestatigt worden.

Auf seine Anweisung hin sind die Abbrucharbeiten dann weiter fortgesetzt worden.

Mit freundlichen GriiGen
/



APV SUCILCINUE RASIEUE; NANKNAUSer Bake Spundwand mailbox:///C: /Users/ ippData/Roaming/T

Anlage 8

Betreff: AW: Gemeinde Rastede: Hankhauser Bike Spundwand
Von: "Taphorn, Hendrik" <H.Taphorn@ammerland.de>
Datum: 16.06.2020, 20:02
An: " i T o '
Kopie (CC): 'Jérn Rabius' <rabius@rastede.de>, "'k.fischer@boerjes.de"
<k.fischer@boerjes.de>, "'Sandra Ahlers" <ahlers@rastede.de>
X-Account-Key: accountl
X-UIDL: 000067094a98139a
X-Mozilla-Status: 1011
X-Mozilla-Status2: 00000000
Received: from mail-mx1-vp.ewetel.de (mail-mx1-vp.ncsadm.net [172.24.32.7] (may be
forged)) by mail-in14-pp.ewetel.de (8.12.1/8.12.9) with ESMTP id 05GI120Bp035361 for «
~ >; Tue, 16 Jun 2020 20:02:09 +0200
X-Envelope-To: -~ : Sa——
Received: from mail2.kdo.de (mail2.kdo.de [194.76.65.37]) by mail-mx1-vp.ewetel.de (Postfix)
with ESMTPS id 2C3ADDE3CA for < ) ] >; Tue, 16 Jun 2020 20:02:06
y +0200 (CEST)
Received: from smtpvs3.kdo.de (unknown [192.168.1.192]) (using TLSv1.2 with cipher ECDHE-
RSA-AES256-GCM-SHA384 (256/256 bits)) (No client certificate requested) by mail2.kdo.de
(Postfix) with ESMTPS id EOBC16093973 for < Mo »>; Tue, 16 Jun 2020
20:02:05 +0200 (CEST)
Received: from mgwaccvpc0.kdo.de ([10.243.52.192]:50790 helo=smtpout.kdo.de) by
smtpvs3.kdo.de with esmtps (TLSv1.2:DHE-RSA-AES256-GCM-SHA384:256) (Exim
4.82_1-5b7a7c0-XX) {envelope-from <H.Taphorn@ammerland.de>) id 1jIFuN-00015S0-2h; Tue,
16 Jun 2020 20:02:03 +0200
Received: from CAPEXNODE1.cap.kdo.de (CAPEXNODE1.cap.kdo.de [10.243.224.15)) (using
TLSv1.2 with cipher ECDHE-RSA-AES256-SHA384 (256/256 bits)) (No client certificate
requested) by smtpout.kdo.de (Postfix) with ESMTPS id 885102053341; Tue, 16 Jun 2020
20:02:03 +0200 (CEST)
Received: from CAPEXNODE3.cap.kdo.de (10.243.224.17) by CAPEXNODE1.cap.kdo.de
(10.243.224.15) with Microsoft SMTP Server (TLS) id 15.0.1497.2; Tue, 16 Jun 2020 20:02:02
v +0200
" Received: from CAPEXNODE3.cap.kdo.de ([fe80::7406:b2e0:33:a4ae]) by
CAPEXNODES3.cap.kdo.de ([fe80::7406:b2e0:33:adae%12]) with mapi id 15.00.1497.006; Tue,
16 Jun 2020 20:02:03 +0200
Thread-Topic: Gemeinde Rastede: Hankhauser Bike Spundwand
Thread-Index: AQHWQLIYWRsMebcKtOyi3JroBaQl16jbji3g
Nachricht-ID: <dc5285ab832c48a7b95153f0aeb071d4@CAPEXNODE3.cap.kdo.de>
Referenzen: <a625ffcc-6f6d-ec96-ed 15-165a637216d7 @ewetel.net>
In-Reply-To: <a625ffcc-6f6d-ec96-ed15-165a637216d7 @ewetel.net>
Accept-Language: de-DE, en-US
Content-Language: de-DE
X-MS-Has-Attach: yes
x-ms-exchange-transport-fromentityheader: Hosted
x-originating-ip: [10.243.224.10]
Content-Type: multipart/mixed;
boundary="_002_dc5285ab832c4837b95153aneb071d4CAPEXNODE3capkdode_"
MIME-Version: 1.0

von 2 03.05.2021, 10:41




-+ StaseauL NALCUC. HANRIAUSET DAKE dpunawand mailbox:///C:/Users/ . AnpData/Roaming/T

X-ET-Id: 1168651592330528.156520—mx@mai|—mx1-vp
X-CheckCompat: OK

Sehr geehrte Frau : )
sehr geehrter Herp !

wir haben Ihre E-Mail und das anliegende Schreiben vom 12.96.20 an die Gemeinde Rastede
sowie der ortlichen Bauiiberwachung, Ing.-Biiro Bdrjes weitergeleitet.

Die Gemeinde Rastede wird sich als Bauherr der BaumaRnahme kurzfristig mit Ihnen in
Verbindung setzten.

Mit freundlichen GriiRen
Im Auftrag

Hendrik Taphorn
Landkreis Ammerland
Der Landrat

N m—— e~ ————— -

Amt fiir Umwelt und Wasserwirtschaft
Ammerlandallee 12
26655 Westerstede
Zimmer 255

Telefon 84488/56-2550
Telefax 04488/56-2519

Der Inhalt dieser E-Mail ist vertraulich und ausschlieflich fiir den im Adressfeld
bezeichneten Adressaten bestimmt. Wenn Sie nicht der vorgesehene Adressat dieser E-Mail oder
dessen Vertreter sein sollten, so beachten Sie bitte, das jede Form der Kenntnisnahme,
Veréffentlichung, Vervielfaltigung oder Weitergabe des Inhalts dieser E-Mail unzul3ssig ist.
Wir bitten Sie, sich in diesem Fall it dem Absender der E-Mail in Verbindung zu setzen und
diese Mail sowie alle Kopien daveon zu vernichten. Sparen Sie pro Seite ca. 200 ml Wasser, 2
g Holz. Drucken Sie daher bitte nur, wenn es wirklich notwendig ist.

j === Urspringliche Nachricht-----
Von: o .
Gesendet: Freitag, 12. Juni 2020 15:41
An: Taphorn, Hendrik <H.Taphorn@ammer Land.de>

Betreff: Gemeinde Rastede: Hankhauser Bike Sﬁundwand
Moin Herr Taphorn,

ich beziehe mich auf unser heute gefiihrtes Telefonat und leite
Ihnen vorab unser Schreiben und ein Foto zu.

Ein schénes Wochenende wiinscht Ihnen

-Anhénge:
0004_H0bbie..lan_2020-06-15_11-03-32.pdf 1,9 MB

on 2 03.05.2021, 10:41



E-Mail

“Landkreis Ammerland
Westerstede

Landkreis Ammerland . TE RINY Y
-Amt fir Umwelt und Wasserwirtschaft- Eing. | | ?':UM 2020
z.H. Herrn Taphom Yo lr
Ammeriandallee12 W\ Nr.03
26655 Westerstede

Rastede, 12.06.2020
Ihr Zeichen: 66 W 2021/2017 Ihr Schreiben vom 20.08.2018

Unser Telefonat vom 12.06.2020

Wasserrechtliche Genehmigung for die Umgestaltung des Gewassers I, Ordnung ,Hankhauser
Bake" im Rahmen der ErschlieRung des Baugebietes Gshlen (B-Plan Nr. 100)

Sehr geehrter Herr Taphorn,
die Bauarbeiten fur die Umgestaltung der ,Hankhauser Bske* sind angelaufen.

Gegen die Bauausflihrung der grundstlickseitig vorgesehenen Holzspundwand melden wir hiermit
Bedenken an, denn sie entspricht nicht den JAllgemein anerkannten Regeln der Technik®
(a.a.R.d.T.).

Begrndung:

Spundwénde missen nach den a.a.R.d.T. mittels einer Rammfiihrung in den ungestérien Unter-
grund gerammi, vibriert oder hydraulisch eingebracht werden. Da es sich hier um eine freistehende
Spundwand handelt, muss die Einbindetiefe (2/3) in die ungestdrte endgiiltige Gewissersohle
mind. das 2-fache der Kraglénge (1/3) betragen.

Die Bauausfihrung weicht davon ab. Die Spundwénde werden komplett montiert in den Untergrund
eingebracht, wie auch immer.

Im Bereich des Grundstiicks von Essen bindet die Spundwand in die ungestérte Gewassersohle
ein.

Im Bereich des Grundsilicks Ettinger ist die Gewsssarsohle ausgebaggert, die Spundwand singe-
setzt, die Gewdssersohle mit Fullsand verfiillt und teilweise hinterfiilit worden. Die Baugruben-
bdschung ist nahezu senkrecht ausgeschachtet worden. Bei der noch zu hinterfullenden Boschung
ist die Standsicherheit der Spundwand in diesem Bereich nicht sichergestellt, es ist ein Béschungs-
bruch zu befiirchten. Bei der Gewéssersohle sind Erosionsschéiden nicht auszuschlieRen.
Einzelheiten dazu entnehmen Sie bitte dem beigefiigten Foto.



Vor diesem Hintergrund bitten wir Sie daftir Sorge zu tragen, dass an unserem Grundstiick die Bau-
arbeiten entsprechend den a.a.R.T. ausgefihrt werden.

Empfehiuna:
Die 6rtliche Bauaufsicht ware gut beraten, wenn sie der Einhaltung der Unfaliverhttungsvorschrif-
ten mehr Beachtung schenken wirde.

Mit freundlichen GraRen

Anlagen: 1






11QUIMIAUDEL DAKE UL BRI, Rrause mailbox:///C: /User: /AppData/Roaming/T.

Betreff: Hankhauser Bike Gem. Bgm. Krause An Ia g e 9

Von: .. -

Datum: 17.06.2020, 11:26

An: buergermeister@rastede.de, rabius@rastede.de, h.taphorn@ammerland.de
X-Mozilla-Status: 1001

X-Mozilla-Status2: 00800000

Nachricht-ID: <25ee06dd-e717-a2f2-c11f-944e2b68f36a@ewetel.net>

User-Agent: Mozilla/5.0 (Windows NT 10.0; WOW64; rv:68.0) Gecko/20100101
Thunderbird/68.9.0

MIME-Version: 1.0

Content-Type: multipart/mixed; boundary="------——- F8CAB897FA9A935F9C277F2E"

Sehr geehrter Herr Biirgermeister,

im Nachgang zu unserem heutigen Telefonat iibersende ich Ihnen

vorab meine Einschitzung zu dieser BaumaRnahme.

Ich mdchte Sie bitten die Bauarbeiten an unserem Grundstiick erst nach

Ermittlung der Schadensursache fortzufiihren.

: -Anhéngei‘*—“"‘“"“" R T S A s

Hankhauser Bike Gem. Bgm. Krause.docx

16,8 KB

03.05.2021, 10:51



S S Y R AT BN a e o

Herrn Burgermeister
Lars Krause
Gemeinde Rastede
Sophienstrale 27

26180 Rastede

Rastede, 17.06.2020

Ihr Zeichen: Herr Krause Unser Telefonat vom 17.06.2020

Bauarbeiten fiir die Umgestaltung des Gewassers Il. Ordnung ,Hankhauser Bake" im Rahmen der
Erschiieung des Baugebietes Gohlen (B-Plan Nr. 100)

Sehr geehrter Herr Krause,

zunadchst mochte ich mich fur das heute in aller Frih gefiihrte Telefongesprach entschuldigen
und mich fur lhr offenes Ohr bedanken.

Wg. der Brisanz der jetzt schon erkennbaren Mangel hatte ich Sie gebeten die Bauarbeiten bis zur
Klarung des Sachverhalts einzustellen.

Meine Begrindung dazu:
Die Hankhauser Bake hat den jetzigen Verlauf ca. zwischen 1950 und 1960 erhalten, vorher mean-

derte sie von der Klostermihle in den Gohlen. Demzufolge miunden Altarme in die Béke und beein-
trachtigen die Standsicherheit der jetzigen Boschungen. Baugrundtechnisch ist in diesen Bereichen
der Boden als ,gestért* zu bewerten, demzufolge sind die Bodenkennwerte fur die Bemessung von
Bauwerken (Spundwand usw.) unginstiger ais im Normalfall (ungestort) anzuseizen.

Da im Bereich des Grundstiicks Ettinger die Spundwand schon nach wenigen Stunden ,versagt”
hat muR deshalb unverziglich die Schadensursache geklart werden, damit dieses Schadensbild
sich nicht bis zum Tennis-Center hinzieht. Die Ermittiung der Schadensursache kann aufgrund
meiner Erfahrungen nur durch einen Baugrundsachverstandigen erfolgen, denn erst dann wird
deutlich ob es sich um eine Planungs- oder Bauausfuhrungsfehler handelt und gegen wen Scha-
densersatzanspriiche erhoben werden kénnen.

Sie haben mir zugesichert, dass Sie sich mit lhren Fachleuten beraten mochten und danach dber
weitere MaRnahmen entscheiden wollen.

Zu unserem Gesprach habe ich noch folgendes zu erganzen:
Nachdem heute frith die Bauarbeiten zum Abbruch des StraRendurchlasses an unserem Grund-

stiick angelaufen sind, hat es in unserem Haus erhebliche Erschiitterungen gegeben. Daraufhin bin
ich zur Baustelle gegangen und habe den Polier gebeten die Arbeiten erschiitterungsfrei auszufih-



ren. Seine Antwort: Dies kénne er nicht, dann musse er die Bauarbeiten einstellen. Daraufhin habe
ich den Firmenchef zur Baustelle gebeten.

Ich habe ihm die Situation noch einmal erldutert sowie meine Bedenken. Ich habe ihm untersagt
Bauarbeiten an der Boschung an unserem Grundstiick durchzufithren und das Ergebnis der Scha-
densforschung beim Grundstiick Ettinger abzuwarten. Da die Bake bis an die Grundstiicksgrenzen
beiderseits sich im Eigentum des EV Jade befindet, kénne ich nach seiner Auffassung keine Vor-
schriften machen.

Vor diesem Hintergrund ist zu kldren, wie die Standsicherheit fir alle Grundstiicke dauerhaft vor
Baubeginn der weiteren Arbeiten sichergestellt werden kann.

Weiter habe ich den Chef auf die Umgestaltung der Bake und aus meiner Sicht konstrukiive Unzu-
langlichkeiten angesprochen, worauf ich zur Antwort erhielt, dass er seine Bedenken dagegen
rechtzeitig angemeldet habe (Ing.-Biro oder Gemeinde?). Dies sei ihm schriftlich bestatigt worden.

Auf seine Anweisung hin sind die Abbrucharbeiten dann weiter fortgesetzt worden.

Mit freundlichen Griafen

l
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Betreff: Fwd: Gemeinde Rastede -Umbau der Hankhauser Bike- A n I a ge 1 O
Von: N l-et>
Datum: 21.06.2020, 16:07
An: h.taphorn@ammerland.de, buergermeister@rastede.de, info@nsb.de
X-Motzilla-Status: 0001
X-Modzilla-Status2: 00800000
Referenzen: <160c3cc9-fb5c-04fe-43e9-03413bb1c2b9 @ewetel.net>
X-Forwarded-Message-id: <160c3cc9-fb5¢c-04fe-43e9-03413bb1c2bo@ewetel.net>
Nachricht-1D: <fb209a2a-64ba-f054-4936-c217d0dbc7cO@ewetel.net>
User-Agent: Mozilla/5.0 (Windows NT 10.0; WOWE64; rv:68.0) Gecko/20100101 Thunderbird/68.9.0

MIME-Version: 1.0
In-Reply-To: <160c3cc9-fb5¢-04fe-43e9-03413bb1c2bd@ewetel.net>
Content-Type: multipart/mixed; boundary="---~-—-— 530DF189E5CDA470A4AD341C"

--—- Weitergeleitete Nachricht ————-
Betreff:-Gemeinde Rastede -Umbau der Hankhauser Bike-
»  Datum:Sun, 21 Jun 2020 15:56:53 +0200
Von:Ke
Anz

Moin Herr ...

in der 0.g. Angelegenheit versuchen die Gemeinde Rastede u. der LK Ammerland

vollendete Tatsachen zu schaffen. Sie bauen die Hankhauser Bike nachweislich nicht

nach den genehmigten Planunterlagen aus, der Ausbau erfolgt nach gut Diinken damit

die Zuwegung zum neuen Baugebiet eine ausreichende Breite bekommit.

Dadurch ist die Standsicherheit unseres und anderer Grundstiicke gefahrdet,

es Ist Gefahr im Verzuge

Die Polizei Bad Zwischenahn habe ich aufgefordert deshalb titig zu werden.

Meine bereits am 12.06.2020 beim LK Ammerland und am 17.06.2020 bei der Gem. Rastede
angemeldeten Bedenken wurden ignoriert. Meine krankheitsbedingte Abwesenheit am 19.06.2020
hat man genutzt und in Richtung Klostermiihle weiter gebaut.

. Die Bauarbeiten beginnen morgen frith um 7.00 Uhr, ich wiirde mich freuen Sie vor Ort begriiRen zu
- konnen.

Meine Anschrift: - ey

Den mit dem LK und der Gem. gefiihrten leit ich thnen mit ges. Mail zu.

Mit freundlichen Griiffen
v Y a1 bea
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Anlage 11

Betreff: WG: Gem. Rastede -Hankhauser Bike- Strafanzeige
Von: "Taphorn, Hendrik" <H.Taphorn@ammerland.de>
Datum: 23.06.2020, 09:20

An:" -

Sehr geehrter Herr

zustandigkeitshalber habe ich die anliegende Strafanzeige an die Umweltgruppe der Polizei
Westerstede weitergeleitet.

Mit freundlichen GriiRen
Im Auftrag

Hendrik Taphorn
Landkreis Ammerland

Der Landrat

o R e R T e e it S e e e K e

Amt flir Umwelt und Wasserwirtschaft
Ammerlandallee 12
26655 Westerstede
Zimmer 255

Telefon ©4488/56-2550
Telefax ©4488/56-2519

s >y e o

E-Mail ?_;;‘ apner VT
Internet hilp:/ /wwa

Der Inhalt dieser E-Mail ist vertraulich und ausschlieRlich fiir den im Adressfeld
bezeichneten Adressaten bestimmt. Wenn Sie nicht der vorgesehene Adressat dieser E-Mail oder
dessen Vertreter sein sollten, so beachten Sie bitte, das jede Form der Kenntnisnahme,
Versffentlichung, Vervielfadltigung oder Weitergabe des Inhalts dieser E-Mail unzuldssig ist.
Wir bitten Sie, sich in diesem Fall mit dem Absender der E-Mail in Verbindung zu setzen und
diese Mail sowie alle Kopien davon zu verpichten. Sparen Sie pro Seite ca. 268 ml Wasser, 2
g Holz. Drucken Sie daher bitte nur, wenn es wirklich notwendig ist.

Von: ) B
,Gesendet: Montag, 22. Juni 2020 11:20
An: Taphorn, Hendrik <H.Taphorn@ammerlznd.des; . = -

Betreff: Gem. Rastede -Hankhauser Bike- Strafanzeige
Moin Herr Taphorn,
wie vereinbart leite ich Ihnen vorab die Strafanzeige mit Anlagen zu.

Mit freundlichen Grilffen

- Anhénge: ————— ——————— AAEY . ——
CCF22062020.pdf ' 3,3MB

on1l 01.10.2020, 10:46
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Landkreis Ammeriand

-Amt fur Umwelt und Wasserwirtschaft-
z.H. Herm Taphom

Ammeriandallee12

26655 Westerstede

Rastede, 22.06.2020

Ihr Zeichen: 66 W 2021/2017 vom 20.08.2018 Unser Telefonat vom 22.06.2020

Wassemrechtliche Genehmigung flr die Umgestaltung des Gewassers li. Ordnung ,Hankhauser
Bike® im Rahmen der ErschlieBung des Baugebietes Gohlen (B-Plan Nr. 100)

-Strafanzeige gg. Unbekannt wg. Umweltvergehen-

Sehr geehrter Herr Taphom,

die Bauarbeiten fiir die Umgestaltung der .Hankhauser Bake" sind angelaufen.
Auf mangelhafte Bauausfihrung und Bauleitung habe ich in verschiedenen Telefonaten und Einga-
ben bereits hingewiesen.

Die Plangenehmigung fir dieses Bauvorhaben ist von lhnen am 20.08.2018 unter Auflagen erteilt
worden.

Dazu habe ich folgendes anzumerken:

Zu Ziff.6 Bauausfuhrung

Dass die Bauausfuhrung durch geeignetes Fachpersonal Uberwacht wird/ worden ist stelle bei den
von anderen und mir gemachten Beobachtungen des Bauablaufs und der Bauqualitat aufgrund
meiner langjahrigen beruflichen Erfahrung in der Nds. Wa-Wi-Verwaitung in Frage.

7u Ziff. 9 Schutz von Baumen, Pflanzen usw.

Wie dem als Anlage beigefiigten Foto des tkolog. Fachbeitrags von ThalenCosuit vom 08.09.2020
der o0.g. Genehmigung ersichtlich ist, stehen entlang der westl. der Bake belegenen Hausgrund-
stiicke an der Grundstiicksgrenze Baume und Stréucher.

Exemplarisch habe ich das als Anlage beigefugte Querprofil 27 Stat. 1+479,8 bei den Hausgrund-

stiicken _  «westl. der Bake) und L ‘Sstl. der Bike) zur weiteren Betrachtung
ausgewahit.
Beim Grundstick .. - steht eine mind. 40 Jahre alte Birke. Diese war schon vorhanden als met-

ne Frau und ich 17 s unser Grundstiick kauflich erworben haben.



Im Zuge der ErschlieBungsarbeiten sind auf der Seite des Grundstiicks . a die Versorgungsieit-
ungen verlegt worden. Dies erfolgte in offener Bauweise mittels eines Rohrgrabens. Ich bin kein
Baumsachverstandiger, beruflich bin ich aber von Fachleuten darauf hingewiesen worden, dass der
Waurzelteller anndhemd der Ausladung der Baumkrone entspricht.

Wenn ich nun die Lage der Wasserleitung (NW 300) betrachte stelle ich fest, dass der Rohrgraben
mind. 50 cm breit sein muss und bei einer erforder]. Uberdeckung der Leitung von 1,60 m bis 1,20
m die Rohrgrabentiefe zwischen 1,30 und 1,50 m betrégt und damit der Wurzelteiler vermutiich
beschadigt worden ist. Damit sind der Wuchs und die Standsicherheit der Baume beeintrachtigt.
Es ist zu befilrchten, dass bei Ostwinden/-stirmen die geschédigten Baume in Richtung der daran
angrenzenden Hausgrundsiiicke umstirzen.

Einzelheiten dazu bitte ich der Anlage zu entnehmen.

Vor diesem Hintergrund stelle ich hiermit Strafanzeige gg. Unbekannt.

Mit freundlichen Griien

Anlagen: 2
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Seite 4
27.08.2018

Rechtzeitig vor Baubeginn sind bei den Versorgungstragern (EWE, OOWV, Telekom
und den Gemeinden) Bestandsplane der im Bausteflenbereich liegenden Kabel und
Rohrleitungen anzufordem, um sicher zu gehen, dass keine Leitungen durch die
Arbeiten beschadigt werden.

Vor Baubeginn sind die geplanten Bauarbeiten mit dem Entwéasserungsverband Jade
abzustimmen.

Die AusbaumaRnahmen sind auBerhalb der Wander- und Laichzeit durchzufiihren.
Wahrend der Bauarbeiten sind Beeintréchtigungen der Wasserqualitat so gering wie
méglich zu hatten um Schaden am Fischbestand im Untenauf zu vermeiden.
Insbesondere ist sicherzustellen, dass wiahrend der BaumaBnahmen kein
Baumaterial (z.B. Zement, Beton, Farbe, Asphalt, Schutt ete.) oder Ole, Fette und
sonstige wassergefahrdende Stoffe in das Gewassersystem gelangen kénnen.

Alle technischen Einzelheiten und Abmessungen der geplanten Winkelstatzwand
sowie der geplanten Holz- und Kunststoffspundwand sind nach einer von einem
zugelassenen Fachplaner aufzustelienden statischen Berechnung
eigenverantwortlich und dauerhaft standsicher herzustellen. Die anerkannten Regeln
der Technik, u. a. DIN Normen, bei der Bemessung und Herstellung des Bauwerkes
bzw. Umgestaltung des Gewéssers sind einzuhalten. Auch wihrend der
Durchfuhrung der Bauarbeiten sind die vorhandenen Gewasserbdschungen durch
entsprechende Sicherungsmanahmen gegen Abbriiche und Ausspiilungen zu
schiitzen, sodass die angrenzenden Privatgrundstiicke nicht beeintrachtigt werden.

Die Bauausfuhrung ist standig durch geeignetes Fachpersonal zu iiberwachen. Y
r-——-—-——-—-——._.__________ﬁ

Alle dem Gewasserverdauf seitlich zu flieBenden Entwésserungsgraben, Rohr-
leitungen sowie Dranageleitungen sind mit zugelassenen Formstiicken wasserdicht
an das neue Gewasserprofil anzuschlieRen.

. Zur Vermeidung von Beeintrichtigungen ist sicherzustellen, dass das angrenzende

Biotop, Grundstick Flurstiick 75/1, Flur 30, GB WST 2715/09 (nahrstoffreiche
Nasswiese), durch die Baunlga_rﬁh@t beeintrachtigt wird. Siehe hierzu die
Aniage Nr. 2. -~
Bei der Durchfiihrung der Mafnahme sind die Vorgaben der DIN 18920 (Schutz von
Baumen, Pflanzenbesténden und Vegetationsflichen bei BaumaRnahmen) zu
beriicksichtigen.

- Nach Abschluss der Arbeiten ist eine Abnahme beim Landkreis Ammeriand unter

Beteiligung des Entwasserungsverbandes Jade zu beantragen. Festgestelite Mange!
sind unverziglich zu beseitigen. Im Hinblick auf eine reibungslose Abwicklung sollte
die behdrdliche Abnahme vor oder zeitgleich mit der VOB-Abnahme mit den
Baufirmen erfoigen.

11. Die "Herstellungs- und baulichen Unterhaltungskosten sowie die Kosten fir die
laufende Unterhaltung der 0.g. BaumaRnahmen sind von lhnen zu tragen.

12. Schadenersatzanspriiche Dritter, die aus der Erstellung, dem Betrieb und der
Unterhaltung in Bezug auf die Umgestaitung der Hankhauser Bake entstehen, gehen
zu Ihren Lasten bzw. Lasten lhres Rechtsnachfolgers.

Hinweise:

13. Diese Genehmigung ersetzt nicht die privatrechtliche Zustimmung anderer

Grundstickseigentiimer sowie Abstimmungen mit Versorgungstragem. .

Rade 4 vnn R

j
|
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Anlage 12

Betreff: Gem. Rastede -Hankhauser Bike- Hochwassersicherheit

Von: | I S S et

Datum: 24.06.2020, 10:1
An: buergermeister@rastede.de, unnewehr@rastede.de, rabius@rastede.de, h.taphorn@ammerland.de,

X-Mozllla-Status: 1001

X-Mozilla-Status2: 00800000

Nachricht-ID: <3f248dab-5338-eb48-90eb-da87dadc10e3@ewetel.net>

User-Agent: Mozilla/5.0 (Windows NT 10.0; WOW®64; rv:68.0) Gecko/20100101 Thunderbird/68.9.0
MIME-Version: 1.0

Content-Type: multipart/mixed; boundary="- ---BBIF7F637AA0A1CFA4DDA1A01"

Sehr gehrte Damen und Herren,
in der o. g. Angelegenheit leite ich Ihnen die Hochwassersicherheit
betreffend als Anlage meine Einschatzung zu.

Mit freundlichen GriiBen

Hochwassersicherh..JPG - -

Anhénge; - e - Sm
Hankhauser Biake Gem. Hochwassersicherheit.docx 17,1KB
Hochwassersicherh..JPG : - 5,6 MB

03.05.2021, 11:39



PR  mwes e 4 SRR m———

Herm Burgermeister
Lars Krause
Gemeinde Rastede
Sophienstrafte 27

26180 Rastede

Rastede, 24.06.2020

Bauarbeiten fir die Umgestaltung des Gewassers 1. Ordnung ,Hankhauser Bzke" im Rahmen der
Erschliefung des Baugebietes Gohlen (B-Plan Nr. 100)
-Gewihrieistung der Hochwassersicherheit-

thr Zeichen: Herr Krause Unser Telefonat vom 17.06.2020 Mein Schreiben vom 17.06.2020

Sehr geehrter Heir Krause,

heute Morgen hat Radio Bremen fur das Sendegebiet zum kommenden Wochenende Gewitter mit
Starkregen vorhergesagt.

Da die Hankhauser Béke u.a. ein Hauptvorfluter fur Rastede ist, ist dafiir Sorge zu tragen, dass die
Funktion der Bake zu jeder Zeit sichergestelit ist.

Die gemeinsame Ortsbesichtigung am 22.06.2020 mit Ihren Herren Unnewehr und Rabius, Vertre-
tern der Baufirma und der Polizei Rastede hatte zum Ergebnis:
- Sicherung unserer Grundstiicksbdschung
- Unverzigliche Sicherstellung der Vorfiut durch geeignete MaRnahmen
. Danach erneute Aufforderung lhrer Herren, die tibrigen Bauarbeiten danach unverzuglich
einzustellen.

Vor diesem Hintergrund habe ich heute Morgen einen Baustellenbegang gemacht und festgestelit,
dass unsere Grundstiicksbdschung zwar gesichert wurde dazu aber der Einlauf des neuen Durch-
lasses mit einer Erdplombe verschlossen worden ist.

Der im Zuge der Bauarbeiten angelegte ,Bypass’, eine PVC-Rohrleitung NW 400 (?), ist nach mei-
nen Erfahrungen und Beobachtungen nicht geeignet die bisher bei Starkregen angefallenen Nieder-
schlagsmengen schadlos abzufuhren.

Einzelheiten hierzu entnehmen Sie bitte den als Anlage beigefugten Fotos.

im Rahmen der Gefahrenabwehr fordere ich Sie hiermit auf unverziiglich Abhilfe zu schaffen.

Mit freundli?hen Grifen

z
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Staatsanwaltschaft Oldenburg

Gerichtsstralle 7 L_;
26135 Oldenburg T o
iSpr . /?‘,01 202
7

Rastede, 17.07.2020

-Strafanzeige gg. Unbekannt wg. Herbeifiihren einer Uberschwemmung-

Die Gemeinde Rastede und/oder das von ihr beauftragte Unternehmen haben ohne jegliche
Sicherung eine Baustelle eingerichtet bei der Menschen an Leib und Leben gefahrdet und die
bestehenden Grundstiicke in ihrem Bestand gefahrdet werden (§ 313 StGB).

Trotz vielféltiger Hinweise besteht nach wie vor Wiederholungsgefahr.

Sachverhalt:

Im Zuge der Bauarbeiten zur Umgestaltung der Hankhauser Bake ist es nach dem Starkregen am
27.06.2020 zwischen 19.10 und 19.25 Uhr zu Uberschwemmungen gekommen. In dieser Zeit sind
nachweislich 35 | Regen gefallen. Uberschwemmungen sind in der Biken-Baustelle, dem Quellen-
weg und der MuhlenstraBe aufgetreten. Dariiber habe ich den Landkreis Ammerland, die Gemein-
de Rastede und den Entwasserungsverband Jade per Mail vom 28.06.2020 nebst Fotos von der
Baustelle in Kenntnis gesetzt (s. Anlg. 1). Das AusmaR der Uberschwemmungen im Quellenweg
sind der Anlage 2 zu entnehmen. Das AusmaR der Uberschwemmungen in der Mihlenstrae mus-
sten die vor Ort anwesenden Streifenwagenbesatzungen der Polizeistation Rastede und der Auto-

bahnpolizei erfahren.

Das AusmaR war voraussehbar, weshalb ich mit Schreiben/ Mail vom 24.06.2020 die Gem. Ras-
tede, den LK Ammerland und den EV Jade auf das herannahende Unwetter hingewiesen habe (s.

Anlg. 3).



Vor diesem Hintergrund habe ich die mir mit Datum vom 20.08.2018 Gberlassenen Plangenehmi-
gungsunterlagen/ wasserrechtliche Genehmigungunteriagen des Landkreises Ammerland einer
Plasibilitatsprifung unterzogen.

fch bin zu folgendem Ergebnis gekommen:

- Das Ausbauprofil aus dem der Okologische Fachbeitrag ...." vom 08.09.2017, aufgestelit

vom Ing.-biro ThalenConsult, basiert, weicht erheblich von den genehmigten Bauunterlagen
ab und hat so zu den Uberschwemmungen im Bereich der Hankhauser Bake und den Stra-
Ben Jm Géhlen" sowie -Quellenweg” und so zu unerfaubten Gefahrdungen gefihrt. (s.
Anlg.4 u. 5).

In diesem Beitrag heifit es auf Seite 4/22 2. Abs. unter ,Veranlassung‘u.a.:

«Nach frhzeitiger Beteiligung im Rahmen des Bauplanverfahrens hatte die Gemeinde je-
doch entschieden, weitere Ausbauvarianten genauer zu untersuchen, um die groRflachige
Verrohrung der Béke zu vermeiden. Diese Priifung flhrte die Gemeinde zu der Variante mit
einer Fahrbahn von 5,5 m Breite zzgl. Bankett, um das Gewasser zu schonen und im offe-
nen Profil zu belassen.“

Weiter heiBt es auf Seite 5/22 unter -2.2 Planung® u.a.:

Im 2.Abs.:

«Hierflr muss die Gewassersohle um ca. 1 m in ostlicher Richtung zu den angrenzenden
Grundstlicken hin verschoben werden. Da die Gewasserbreite durch die angrenzenden
Grundsticke begrenzt bleibt, wird im gesamten Ausbauabschnitt die Schibreite auf 1.5m
verringert und die Boschungsneigung durchgehend auf 1 - 1 gesetzt, sodass die Bake hier
eine Gesamtbreite von ca. 5,0 m erhait.”

Diese Voraussetzungen sind nicht identisch mit dem tatsachlichen Ausbauprofil bei ~

ur. - ‘(s. Anig. 5 u. 8), ‘ _
Es ist deshalb ist vor Ort zu Gberprifen inwieweit die bisher erstellten Bauwerke von der
Planung abweichen!!

Zum Erlduterungsbericht, hydraulischen Berechnungen, Pléne und Unterlagen ,Zur Um-
gestaitung der Hankhauser Bake®, vom Sept. 2017 aufgestelit vom Ing.-biiro Borjes, ist
folgendes festzustellen:

Auf Seite S 3. Abs. heilit es:

.Die Ausbauplanung sieht ein durchgehendes einseitiges Trapezprofil mit einer kas-
tenformig ausgebildeten Mitteiwasserrinne vor. Aus erdstatischen Grunden wird zur
StralRenseite hin eine Winkelstitzmauer €ingebaut “

Diese Bauweise ist durch den o.g. Gkolog. Fachbeitrag nicht abgesichert!

Zur hydraulischen Berechnung ist anzumerken, dass die Ergebnisse aller bekannten Nie-
derschlagsmodelle abhangig sind von den eingegebenen Randbedingungen. Hierbei ist
u.a. die GréRe der Abflussquerschnitte von groBer Bedeutung.

Aus den vorgelegten Unterlagen ist nicht ersichtlich welcher Querschnitt den Berech-
nungen zu Grunde liegt.



Zur Verdeutlichung habe ich exemplarisch fir die Querprofile 26 (Stat.1+430,5) und 27
(Stat.1+479,8) fur das Bemessungshochwasser (HQ 100) die Abflussquerschnitte der Ur-
profile und der Ausbauprofile in den Anlagen 7 U. 8 dargestelit mit dem Ergebnis, dass
durch den geplanten / vorgenommenen Ausbau diese nach dem Ausbau bei Profil 26
lediglich nur noch 69 % und bei Profit 27 nur noch 81 % des Urprofils betragen.

Erschwerend kommt hinzu, dass die Querschnittseinengung bei Profil 26 nach mei-
ner Einschatzung hydraulisch als ,Duse" hitte berechnet werden missen.

Das Starkregenereignis vom 27.06.2020 bestarkt mich in meiner Vermutung, dass der
Bauzustand nicht ausreichend und die Verdichtung der Bebauung in der Ortsiage von
Rastede nicht beriicksichtigt worden sind.

Schon zu Beginn des Bauleitverfzhrens haben meine Frau und ich wg. der zuneh-
menden Verdichtung der Bebauung innerorts far die Ortslage von Rastede u.a. die
Aufstellung eines Generalenwasserungsplans gefordert.

Stellungnahme des Entwasserungsverbandes Jade vorn 25.04.2018.(s. Anlg. 9)

Ich gehe davon aus, dald der Entw.-Verb. Jade seinen Verbandsaufgaben nachgekommen
ist und seine Einschétzung in die Bauausfihrungsplanung und in die Bauausfuhrung nicht
eingeflossen ist.

Besprechungsvermerk des Ing.-buro Borjes vom 06.07.2017 (s. Anig. 10)

a ErschlieBung Géhlen It~ Ausbau / Verrohrung Hankhauser Bike

zu Seite 1 1. Abs.:

_Die Vertreter der Gemeinde stellen den Planungs- u. Beschlussstand vor:

~ Umgestaltung des Gewassers U. die verkehrliche ErschlieBung sind gemeinsam magiich

~ die hydraulische Leistungsfahigkeit des Gewassers nach der Umgestaltung (offenes
Trapezprofil.....) wurde bis zu einem 100-jahrigen Hochwasserabfluss nachgewiesen”.
Von den Querschnittseinengungen durch den Einbau von Winkelstitzwanden ist
nicht die Rede.

~ ein Fahrbahnquerschnitt hatte dann keine gesonderten Nebenanlagen

~ seitens der Gemeinde wurde von dieser Ausbauplanung ausgegangen
Soltte diese Planung etwa Vorgabe fur den &kolog. Fachbeitrag und die hydraul.
Berechnurigen gewesen sein???

Seite 1 letzter Abs.:

.Seitens des LK wird darauf hingewiesen, dass die Planungshoheit bei der Gemeinde
liegt. Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens nach dem WHG/NWG wird entschieden
ob eine Verrohrung der Bake erfolgen darf oder ob der Vorfluter mit offenem Profil erhal-
ten bleiben muss®.

Anm.:

Der genehmigte Einbau von Betonwinkelstutzwanden wird nicht betrachtet.

Es ist von anderer Stelle zu bewerten ob die Planungshoheit der Gemeinde auf die

Art des Genehmigungsverfahrens Einfluss nehmen kann.



Seite 2 1.Abs.:

.Durch eine UVP ergsbe sich eine erhebliche Verzégerung des Verfahrens. Wie seitens
der Gemeinde klargestelit wurde, soll aus diesern Grund der Kompromiss, d.h. Fahrbahn
ohne Nebenanlagen mit unmittelbar angrenzend umgestalteten offenen Gewasser, reali-
siert werden",

Anm.;

Aus Zeitgrinden soll die Fahrbahn ohne Nebenanlagen mit unmittelbar angren-

zend umgestalteten offenen Gewasser realisiert werden. Vom Einbau der Beton-
winkelstiitzwande ist keine Rede.

Seite 2 2. Abs. Spiegelstrich 2:

.Der Planung ist das Ergebnis einer UmweltvertrégIichkeitsvorprﬂfung beizulegen*,
Anm.:

Diese fehit.

Das Starkregenereignis vom 27.06.2020 ist nach den Wetteraufzeichnungen fiir die hiesige Region'
im Sommer nicht ungewéhnlich (s. Anlg.11: Starkregenereignis vom 17.07.201 8), im anstehenden
Winterhalbjahr haufiger (Grundwasserneubildung).

Anlagen: 14




T Anlage 13a

Generalstaatsanwaltschaft Oldenburg
Mozartstrafle 5

26135 Oldenburg

Rastede, 06.08.2020

Beschwerde gegen den Bescheid der Staatsanwaltschaft Oldenburg
- Gesch.-Nr.: NZS 1103 UJs 46455/20 vom 28.Juli 2020-

1. Der Einstellungsbescheid geht nach seinem ausdriicklichen Wortlaut davon aus, dal eine
gemaR § 313 StGB strafbare Handlung nur bei vorsatzlicher Begehung moglich sei.

Es heiit auf Seite 1 im zweiten Absatz ausdriicklich: . Der Verbrechensstraftatbestand ...
erfordert den Nachweis einer zumindest bedingt vorsatzlich herbeigefihrien konkreten
Gefahrdung ..."

Diese Annahme ist in doppelter Hinsicht falsch, denn § 313 Abs.2 verweist auf § 308 Ab.2 bis 6
StGB. Nach Abs.6 dieser Vorschrift ist auch die fahriassige Begehung als Vergehen strafbar.
Es mu sich also weder um ein Verbrechen noch um eine vorsatzlich begangene Tat handeln.
Die Uberlegungen der Staatsanwaltschaft gingen deshalb in die lrre.

2 Der Einstellungsbescheid geht femer davon aus, daf infolge der Baumalnahmen und der
darauf beruhenden Uberschwemmung keine oder nur geringfigige Schaden entstanden seien.
Diese Annahme ist falsch, denn zur Durchfiihrung der Baumafinahme wurden
a) die StraBe .Jm Géhlen* auf einer Lange von ca. 235 m volistandig entfemt und ihr bisheriger
Verlauf unter Wasser gesetzt sowie
b) der Straendurchlal in Verlingerung der Strale ,Am Hankhauser Busch® vollstandig ent-
fernt,

c) die Zufahrt zum Grundsticke Nr. 32 in der Strale ,Im Gohlen® so beschadigt, dal eine ge-
fahrlose Nutzung nicht mehr méglich war und

d) die Béschung vor dem Grundstiick ,Am Hankhauser Busch . so beschédigt, daR ein un-
kontrolliertes Nachrutschen befirchtet werden mu und

€) die Béschung vor dem Grundstiick ,Am Hankhauser Busch auf einer Lange vonrd. 7 m
2um Einbau eines neuen StraRendurchlasses in Verlangerung der Strate ,Am Hankhauser
Busch abgegraben wurde sodall auch hier teilweise ein unkontrolliertes Nachrutschen beflrch-
tet werden muss und

f) bei Fortsetzung der Baumafnahmen das iibrige Ufergrundstick der Strale ,Am Hankhauser
Busch . 'sowie die 7 Ufergrundstiicke der Stralle ,Quellenweg” in gleicher Weise beschéadigt
werden.

3. Aus dem Einsteliungsbescheid ergibt sich ferner, dal weder polizeiliche noch staatsanwalt-
schaftliche Ermittungen vor Ort durch Augenscheinseinahme oder Zeugenvemehmung durch-
gefthrt wurden. Eine vollsténdige Bewertung des Sachverhalts ist deshalb unterblieben.




im Ubrigen ist nach Presseberichten eine Rechtsgrundlage fiir die Baumalnahmen vori#ufig nicht
gegeben, denn der Bebauungsplan 100 der Gemeinde Rastede wurde durch Beschiuf® des Ober-
verwaltungsgerichts Laneburg vom 15.07.2020, Az.: 1 MN 47/20, vorlaufig auBer Kraft gesetzt.

Deshalb ist der Einstellungsbescheid aufzuheben und eine Fortsetzung der Emittiungen anzu-
ordnen.




Anlage 14

Landkreis Ammerland

Amt flir Umwelt und Wasserwirtschaft
Frau S. Wemken

Ammerlandallee 12

26655 Westerstede

per Telefax vorab: 0 44 88 / 56 25 19
(Anlagen folgen auf dem Postweg)

29.11.2020

. ./. Landkreis Ammerland
{Anderungsantrag zur wasserrechtlichen Genehmigung)

Ihr Zeichen: 61-2379/2020
Sehr geehrte Frau Wemken,

in der vorbezeichneten Angelegenheit nehmen wir fiir unsere
Mandantschaft nachfolgend zZu dem gegenstandlichen
Anderungsantrag zur wasserrechtlichen Genehmigung Stellung.

Unsere Mandantschaft ist unmittelbar Grundstlicksanlieger der
Hankhauser Bdke und von der gegenstindlichen wasserrechtlichen
Plangenehmigung bzw. deren Anderung in ihren Rechten aus dem
Grundstlick und dem Eigentum betroffen. Unsere Mandantschaft
firchtet infolge der Umsetzung des Gewisserausbaus der
Hankhauser Bdke zukinftig erhebliche Beeintrdchtigungen ihres

Eigentums.

Unsere Mandantschaft macht Einwendungen sowoh!l in
verfahrensrechtlicher Hinsicht als auch aufgrund der
Verletzung subjektiver Rechte aufgrund der
gegenstiandlichen wasserrechtlichen Plangenehmigung
geitend.
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1.

Vorweg mdchten wir anmerken, dass wir angesichts der zum Ende des Monats Oktober
ibersendeten Unterlagen im Umfang von 3 Leitzordner, mithin deutlich Giber 1000 Seijten
Papler und angesichts des Umstandes, dass unsere Mandantschaft bereits im urspriinglichen
Genehmigungsverfahren keine ausreichende Beteiligung erfahren hat, die
Stellungnahmefrist alles andere als angemessen erachten. Angesichts der erheblichen
Diskrepanzen, die sich aus der urspringlichen Plangenehmigung und der nahezu nicht
erméglichten Blrgerbeteiligung ergeben haben, wére es winschenswert, wenn die
betroffenen Biirger diesmal ausreichend Gelegenheit hatten, sich in das Verfahren
einzubringen. Wir hatten dieshezlglich auch bereits darauf hingewiesen, dass es angesichts
der in Rede stehenden Sachverhalte unetldsslich sein wird, den Anderungsantrag in
fachlicher Hinsicht liberpriifen zu lassen. In Ansehung der knappen Stellungnahmezeit ist
das aber nicht maglich, was hiermit geriigt wird,

Soweit die Bemessung der Frist zur Stellungnahme im Ermessen des Landkreises steht,
kénnen wir nach nicht nachvoliziehen, weswegen die eingerdumte Stellungnahmefrist in
Abwégung der Interessen angemessen sei. Wir riigen insoweit Ermessensfehler und zugleich
entsprechende Verfahrensméangel. Angesichts der dem Landkreis bekannten Situation der
bisher zum groBten Teil unterbliebene Beteiligung der Biirger sowie angesichts der
konkreten Situation, dass bereits erhebliche Beeintréchtigungen eingetreten sind und das
zugrunde liegende Bebauungsplanverfahren gegenwdrtig und auch in naher Zukunft nicht
fortgesetzt werden kann - hierzu im Weiteren - ist dle Einrdumung der lediglich kurzen
Stellungnahmefrist offensichtlich ermessensfehlerhaft. Widerstreitende Interessen der
Gemeinde oder andere dffentliche Belange, die eine kurze Stellungnahmefrist rechtfertigen
konnten, sind nicht ersichtlich.

Ferner weisen wir darauf hin, dass erhebliche Zweifel an der Volisténdigkeit der
Verwaltungsvorgdnge, welche zur Einsichtnahme Gberlassen wurden, bestehen, und riigen
insoweit die Verletzung des Akteneinsichtsrechts bzw. der Einwendungsméglichkeit, So
finden sich noch auf Seite 225 der Akten Dokumente zum urspringlichen Antrag der
Gemelnde, datierend auf August 2018. Ab Seite 246 der Artikel plétzlich wird die
Angelegenheit fortgefithrt mit einer E-Mail vom Freitag, den 12.06.2020. Es ist nicht
ersichtlich, wie die Verwaltungsvorgénge fiir die Dauer von nahezu 2 Jahren Fortgang
gefunden haben.
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SchlieBlich ist davon auszugehen, dass auch die Antragsunteriagen als solche gegenwirtig
noch nicht volisténdig sind, auf die diesbeziiglichen Ausfiihrungen des betroffenen Biirgers
N = vom 17.11.2020, die wir
als Anlage diesem Schreiben beifligen, nehmen wlir insoweit zur Vermeidung von

Wiederholungen Bezug.

Unsere Mandantschaft behdit sich daher insgesamt vor, weiteren Vortrag zu leisten.

2. Vorab: fehlende Planungsgrundiage B-Plan Nr. 100 ,Im Gihlen"

Ergénzend zu diesseitigem Schreiben vom 02,11,2020 méchten wir darauf hinweisen, dass
die Beschwerde der Gemeinde Rastede gegen die vorldufige AuBervolizugsetzung des
Bebauungsplanes Nr. 100 ,Im Gdhlen™ mit Beschluss des OVG Lineburg vem 28.10.2020,
Az. 1 MN 47/20, zuriickgewiesen wurde.

Der Bebauungsplan Nr. 100 ,Im Gohlen® bleibt dementsprechend auBer Vollzug.

Angesichts der Feststellungen des OVG Liineburg ist daher auch weiterhin davon
auszugehen, dass der Bebauungsplan in seiner gegenwértigen Fassung sehr wahrscheinlich
nicht in Bestandskraft erwachsen wird. Bekanntlich bemangelt das OVG Liineburg mit
Beschluss vom 15.07.2020, Az. 1 MN 47/20, u.a., dass die Verkehrsbewegungen fiir die
ErschlieBungssituation seitens der Gemeinde nicht korrekt, ndmlich zu gering prognostiziert
wurden, Die Erfolgsaussichten des Normenkontrollverfahrens gegen den zugrunde liegenden
Bebauungsplan Nr. 100 der Gemeinde Rastede bewertet das OVG Liineburg angesichts der
Entscheidung im einstweiligen Rechtschutzverfahren und den bekannt hohen Anforderungen
an die Erfolgsaussichten eines solchen Verfahrens ersichtlich hoch. Im weiteren Verlauf
seiner Begrindung kommt das OVG zu dem Ergebnis, dass eine héhere Verkehrsmenge
moglicherweise Anlass zur Umplanung gegeben hatte und ,unter Zugrundelegung eines
hdheren Gesamtverkehrs aus dem Plangebiet mdglicherwelse andere
ErschlieBungsvarianten in Betracht gezogen" worden wéren (OVG Liineburg, Beschluss vom
15.07.2020, Az. 1 MN 47/20, Seite 9 oben). Ob die geplante ErschlieBung des Baugebiets
nach Abschluss des Normenkontrollverfahren (berhaupt erhalten werden kann, ist damit
gegenwartig vollig offen. Es ist daher auch mehr als fraglich, dass die Anderung der
Hankhauser Béke als Grundlage fiir die Ersteliung der ErschlieBungsstraBe Im Gohlen, die

wiederum an die Realisierung des Bebauungsplans Nr. 100 gekoppelt ist, erforderlich ist.
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Zum gegenwairtigen Zeitpunkt fehlt damit flir das wasserrechtliche Vorhaben der Gemeinde

die erforderliche Planrechtfertigung, hierzu im folgenden.

3. Verfahrensfehler

Seinerzeit wurde mit Bescheid vom 20.08.2018 eine wasserrechtliche Plangenehmigung
erteilt. Demgegeniiber ist den uns Uberlassenen Unterlagen das Verfahren als
Anderungsantrag zur wasserrechtlichen ~Genehmigung™ betitelt. Das Wasserrecht kennt als
Genehmigungstatbestdnde die wasserrechtliche Erlaubnis und die Bewilligung. Dariiber
hinaus regelt § 68 WHG die Planfeststelung und Plangenehmigung. Eine isolierte
wasserrechtliche ,Genehmigung" als Gestattungstatbestand im Wasserhaushaltsgesetz gibt
es dagegen nicht. Soweit der Landkreis mit Schreiben vom 21.10.2020 mitteilt, die
Anderung der wasserrechtlichen Genehmigung filhre zu einer neuen »rechtsmitteifahigen
Bescheidung®, erhellt das die rechtliche Situation ebenfalis nicht. Es ist danach gegenwidrtig
nicht klar, welche Art wasserrechtlichen Verfahrens iiberhaupt gefiihrt wird; das
beeintrachtigt natiirlich die Mdglichkeit der Wahrnehmung der Beteiligungsrechte.

Dies vorangestellt, bitten wir zur addquaten Wahrnehmung der Rechte unserer
Mandantschaft im weiteren Verfahren um konkrete Mitteilung, welcher Art diese

rechtsmittelfédhigen Bescheidung sein soll.

Vorsorglich gehen wir davan aus, dass entsprechend der urspriinglichen Plangenehmigung
eine Anderung der Plangenehmigung nach § 68 WHG iVm § 53 NWG angestrengt wird, Es
sind dementsprechend die Verfahrensvorschriften nach § 70 WHG in Verbindung §§ 72 - 78
VWVFG einzuhaiten. Im Ubrigen ist die Plangenehmigung nur zuldssig, wenn es einer

Umweltvertraglichkeitsprifung fiir das Vorhaben nicht bedarf.

Hiernach erfolgt die Plangenehmigung verfahrensfehlerhaft,

a)

Fur das wasserrechtliche Plangenehmigungsverfahren findet Gber § 70 WHG die Regelung
des § 74 Abs. 6 VwWVfG Anwendung. Danach ist eine Plangenehmigung ausgeschlossen,
wenn - wie hiler - Rechte anderer beeintrichtigt werden und Einwendungen im
Genehmigungsverfahren erhoben werden. Dementsprechend ergibt sich aus der
einschlaglgen Kommentierung zum Wasserhaushaltsgesetz, dass fiir den Fall, dass im Laufe
des Plangenehmigungsverfahrens Einwendungen erhoben werden oder damit gerechnet

werden muss, dass Einwendungen erhoben werden, die Behdrde zZum
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Planfeststellungsverfahren (bergehen muss (Czychowski/Reinhardt, WHG, Rn. 73 zu § 70).
Bereits im urspriinglichen Verfahren in 2018 haben Birger dezidiert und umfangreich
Einwendungen im Verfahren erhoben, Bereits zum damaligen Zeitpunkt hétte also eine
Plangenehmigung nicht mehr erteilt werden diirfen, es wére ein Planfeststellungsverfahren
durchzufiihren gewesen, Dementsprechend ist die zugrunde liegende Plangenehmigung vem
20.08.2018 rechtswidrig erteilt worden, das schldgt auf die gegenstandliche Anderung der
Genehmigung durch. Auch im vorliegenden Verfahren werden Einwendungen geltend
gemacht, das Verfahren wird daher als Planfeststellungsverfahren mit dem erforderlichen

formalen Verfahrensablauf fortzufiihren sein.

b)

Ferner ist Voraussetzung fiir die Zuldssigkeit der Plangenehmigung, dass eine
Umweltvertraglichkeitspriifung fur das Vorhaben nicht erforderlich ist. Die Notwendigkeit
einer Umweltvertraglichkeitspriofung wurde im urspriinglichen Verfahren zwar seitens des
von der Gemeinde beauftragten Planungsbiiros verneint. Diesbeziiglich muss seitens der
Wasserbehdrde aber eine Prifung in jedem Einzelfall stattfinden, ob eine Planfeststellung
oder eine Plangenehmigung méglich ist (Czychowski/Reinhardt, WHG, Rn. 44 zu § 68).Die
Prifung kann dabei nicht von einem durch den Ausbauunternehmer zu filhrenden Nachweis
abhéngig gemacht werden, dass eine der Voraussetzungen fiir die Durchfilhrung der
einfachen Plangenehmigung vorliegt. Zwar scheint der Landkreis im Nachhinein die
Bewertung des Planungsbiiros zu bestéatigen (fachliche Stellungnahme Welimann vom
02.02,2018 Blatt 51 ff der Akte), In der Stellungnahme des Ingenieurbliros Bérjes vom
06.07.2017 auf Seite Blatt 191 der Akte oben klingt allerdings an, dass die konkrete
Ausgestaltung des Umbaus der Fahrbahn und des Gewissers so gewahit wurde, dass das
Erfordernis einer Umweltvertréglichkeitspriifung vermieden wird, weil diese zur erheblichen
Verzdgerung des Verfahrens fithren wiirde. Diese Stellungnahme ging der Bewertung des
seitens der Gemeinde beauftragten Biiros Thalen Consult vam 08.09.2017 ebenso wie der
fachlichen Stellungnahme von 02.02.2018 zeitlich vor. AnstoB fiir das gewdhlte Verfahren
und die konkrete Ausgestaltung des Vorhabens war daher ganz offensichtlich die
beabsichtigte Vermeidung einer Umweltvertraglichkeitsprifung. Das erschlieBt sich so auch
aus der Aktennotiz vom 08.10.2020, Blatt 932 der Akte, wonach die Gemeinde offenbar

frihzeitig auf die Notwendigkeit eines Planfeststellungsverfahrens hingewlesen wurde

Dles vorangestellt wird geriigt, dass eine Umweltvertraglichkeitsprufung nicht durchgefiihrt
bzw. von deren Durchfihrung durch zielgerichtete planerische Gestaltung aus sachfremden
Erwagungen heraus abgesehen wurde. Der Verfahrensmangel wirkt im Rahmen der

Anderungsgenehmigung, welche auf die bisherige Genehmigung aufsetzt, fort.
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4. Vorgaben des Gewdsserausbaus

Eine Plangenehmigung ist gemaB § 68 Abs, 3 WHG nur =zuldssig, wenn eine
Beeintréchtigung des Wohls der Allgemeinheit, insbesondere eine erhebliche und
dauerhafte, nicht ausgleichbare Erhéhung der Hochwasserrisiken oder eine Zerstérung
natiirlicher Ruckhalteflichen nicht zu erwarten ist und andere Anforderungen nach dem

Wasserhaushaltsgesetz oder sonstigen éffentlich-rechtlichen Varschriften erfililt werden.

Der Plangenehmigung bzw. dem Planfeststellungsverfahren muss zudem ein
Gewdsserausbau zugrunde liegen. Unabhéngig von der Frage der Genehmigungsfahigkeit
regelt § 67 WHG, dass Gewdsser so auszubauen sind, dass natiirliche Riickhalteflichen
erhalten bleiben, das natirliche Abflussverhalten nicht wesentlich verdndert wird und
naturraumtypische Lebensgemeinschaften bewahrt und sonstige nachteilige Verdnderung
des Zustandes Gewadssers vermieden werden oder ausgeglichen werden. Dle Frage der
Ausgleichsfahigkeit bezieht sich nur auf das letztgenannte Merkmal, so dass der zuléssige
Gewésserausbau insbesondere nicht dazu filhren darf, dass natlirliche Rickhalteflédchen
verloren gehen, das natiirliche Abflussverhalten des Gewéssers verdndert wird oder
naturtypische Lebensgemeinschaften beeintréchtigt werden. Es ist ein naturnaher Ausbau
zu erreichen. Begradigungen, Verrohrungen sowie Uferbefestigungen durch naturfremde
MaBnahmen sind zu vermeiden. Gerade letzteres wird vorliegend aber offensichtlich
angestrebt. Den Verwaltungsvorgdngen ist nicht zu entnehmen, dass die vorbezeichnete
Beeintrachtigung des FlieBgewassers in Bezug auf die angestrebten MaBnahmen bisher
ordnungsgemé&B gegeneinander abgewogen wurde.

Darliber hinaus findet auch die Regelung des § 13 Abs. 1 WHG Anwendung im
Plangenehmigungsverfahren. Danach sind Inhalts- und Nebenbestimmungen zuldssig, um
nachteilige Wirkungen fiir andere zu vermeiden oder auszugleichen. In diesem
Zusammenhang hat die Wasserbehorde im Rahmen ihrer Entscheidung nicht nur die
Gffentlichen Interessen, sondern (iber das Gebot der Riicksichtnahme auch die Beachtung
und Wirdigung der Interessen Dritter - hier unserer Mandantschaft - auszuiiben. Es
besteht dementsprechend Anspruch auf ermessensfehlerfreie Beachtung und Wiirdigung der

geltend gemachten Belange, ebenso wie im Rahmen des Plangenehmigungsverfahrens.
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5. Rechtsbeeintrachtigung

Unsere Mandantschaft beflirchtet solche Beeintrachtigungen ihrer subjektiven Rechte,
namentlich des Eigentumsrechts Art. 14 GG, Im Zuge des Starkregenereignisses am
27.06.2020 kam es zu Uberschwemmungen im Bereich der StraBen am Hankhauser Busch,
Quellenweg, MihlenstraBBe und im gesamten Baustellenbereich der StraBe Im Gohlen.
Hierbei ergab sich auch eine offensichtliche Uberflutungsgefahr fiir die riickwartigen
Grundstiicke der Graf-von-Galen-StraBe, die in Bezug auf die geplante StraBenoberkante
der neu herzustellenden StraBe Im Gohlen bei den Profilen 25, 26, 27, 29 und 31 um bis zu
ca. 25 cm niedriger liegen wird als im gegenwaértigen Zustand. Wie nachfolgend dargestellt
wird, steht zu befurchten, dass sich diese Ereignisse in Folge der Realisierung des Ausbaus

der Hankhauser Bake zukiinftig vermehit wiederholen werden.

Unser Mandantschaft ist unmittelbar betroffen, das Risiko der Rechtsbeeintrachtigung hat
sich bereits realisiert und ist auch fiir die Zukunft absehbar. Nicht ausgeschlossen werden
kann dann auch, dass hierdurch Schaden an den aufstehenden Gebduden des Grundstiicks
entstehen, beispielsweise durch Setzungen oder Verndssung des Grundstiicks. Eine
diesbeziigliche Beweissicherung oder Beriicksichtigung im Rahmen der Planung ist nicht

erfolgt.

Unsere Mandantschaft grenzt mit dem hinteren Bereich ihres Grundstiicks unmittelbar an
die Gewédsserbdschung der ,Hankhauser Bake". Die Bdschung wurde auf einer Lénge von rd.
8 m im Zuge des Neubaus des Durchlasses im FuBweg ,Hankhauser Busch" nahezu
senkrecht abgebaggert. Erst durch die Eingabe unserer Mandantschaft wurden die
Bauarbeiten gestoppt und die Bd&schung auf Verlangen provisorisch mit dem Aushub

gesichert. Ein Abbruch von Teilen des Grundstiicks kann nicht ausgeschiossen werden.

Bei dem vorbezeichneten Starkregenereignis am 27.06.2020 kam es zu einem Ubertreten
des Wassers aus der Hankhauser Bake. Dabei wurden Teile der Boschung abgetragen. Es
besteht gegenwdértig eine Bruchkante an der B&schung zum Grundstiick unserer
Mandantschaft hin. Die Boschung steht senkrecht und nicht mehr im urspriinglichen
naturnahen 45° Winkel. Bereits aufgrund des gegenwartigen Zustandes befurchten unsere
Mandanten, dass die Bdschung hier dauerhaft unterminiert wird und es dann zu Schaden
auf dem Grundstick durch Ausspillungen und Versackungen kommen wird. Ferner
beanstanden unsere Mandanten, dass es infalge eines Uberlaufs der Bdke zu
Bodenerosionen an dem Grundstick kommen wird. Infolge der Bodenerosion besteht die

Gefahr, dass das Grundstick und die Einfriedung bel wiederholten Starkregenereignissen



.Selte 8 von 19

abrutschen werden. Geeignete SicherheitsmaBnahmen durch den Vorhabentrédger sind nicht

ersichtlich.

Darliber hinaus befiirchten unsere Mandanten, dass der geplante Ausbau der Bake
untauglich ist. Die Bauausfilhrung entspricht nicht den allgemein anerkannten Regeln der
Technik. Die Spundwédnde miissen mittels Rammfiithrung in den ungestdrten Untergrund
gerammt werden. Da es sich um freistehende Spundwédnde handelt, muss die Einbindetiefe
in die (endgliltige) Gewdssersohle mindestens das Doppelte der Kraglédnge betragen. Das ist
vorliegend nicht gewéhrleistet, es ist mit einem erneuten Abbruch der Béschung und den
damit einhergehenden eingangs beschriebenen Folgen fiir das Grundstiick unserer

Mandantschaft zu rechnen.

Hinsichtlich der vorbezeichneten RammmaBnahmen flirchten unsere Mandanten allerdings
zugleich Beschadigungen an lhrem Grundstiick und dem aufstehenden Geb&ude. Mit den
Rammarbeiten wird es zu erheblichen Vibrationen und damit Einwirkungen auf das
Grundstiick unserer Mandantschaft kommen. Auf das Erfordernis einer vorausgehenden
Beweissicherung, die gegenwdrtig nicht durchgefiihrt wurde, wird insoweit noch einmal

hingewiesen. Ebenso auf die Antrdge zum Schluss der Stellungnahme.

Unsere Mandantschaft geht davon aus, dass aufgrund der im Zuge des Gewadsserausbaus
einhargehenden Verringerung des Querschnitts der Bake zuk(inftige Hochwasserereignisse
auf ihrem Grundstiick infolge von Starkregen geférdert werden. Wir weisen zudem darauf

hin, dass das Haus unserer Mandantschaft unterkellert ist.

Im Ubrigen verweisen wir zur Vermeidung von Wiederholungen auf die Stellungnahmen
unserer Mandanten vom 12.06.2020, Blatt 230 der Akte und die diversen E-Mails unseres
Mandanten, die sich in den Verwaltungsvorgéngen finden. Der Inhalt der Stellungnahme
und der E-Mails wird zur Verwaltung von Wiederholungen zugleich zum Gegenstand der
Stellungnahme gemacht.

Hierdurch ergibt sich insgesamt ein massiver Eingriff in die Eigentumsrechte unserer
Mandanten, der schlicht rechtswidrig ist.

Es liegt auf der Hand, dass aufgrund ‘solcher absehbaren Beeintrachtigungen des
Grundstiicks erhebliche wirtschaftliche Aufwendungen zum Erhalt des Eigentums und zur
Wiederherstellung der dadurch verursachten Schaden auf unsere Mandantschaft zukommen

werden. Im Ubrigen befirchtet unsere Mandantschaft, dass in Folge der vorbezeichneten
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Beeintrachtigungen eine erhebliche Wertminderung des Grundstiicks eintreten wird. Selbst
wenn es in absehbarer Zeit nicht zu Hochwasserereignissen auf dem Grundstiick unserer
Mandantschaft k#@me, besteht das Risiko der Wertminderung daraus, dass nicht
ausgeschlossen werden kann, dass dies zukiinftig eintreten wird, so dass im Falle eines
Verkaufs eine deutliche Wertminderung des Grundstiicks in Kauf genommen werden

musste.
6. Fehlende Rechtfertigung

Hinsichtlich der Beeintrdchtigung der vorbezeichneten subjektiven Rechte fehlt es an der
erforderlichen Planrechtfertigung. Rechtfertigungsbediirftig sind dabei nicht nur Planungen,
die unmittelbar in das Eigentum Dritter eingreifen, sondern auch solche, durch die
mittelbare Beeintrdchtigungen des Eigentums entstehen oder die Nutzbarkeit benachbarter
Grundstiicke vermindert wird. Die planerische Rechtfertigung stellt dabei auf den Zweck der
MaBnahme ab, hierin liegt die Auspridgung des VerhaltnismaBigkeltsprinzips sowie der
MafRstab der Erforderlichkeit.

Der Ausbau der Hankhauser Bdke ist zum gegenwadrtigen Zeitpunkt unter keinem
Gesichtspunkt verniinftigerweise geboten. Die Beeintrdchtigung der berechtigten Belange

unserer Mandantschaft lasst sich hieraus nicht rechtfertigen.

a)

Der die Rechte unserer Mandantschaft beeintrichtigende Ausbau der Bake ist zum
gegenwadrtigen Zeitpunkt weder zweckmaBig noch erforderlich. Wir verweisen insoweit auf
die eingangs dargestellte Situation im Normenkontrollverfahren zu dem Bebauungsplan Nr.
100 der Gemeinde vor dem OVG Liineburg. Es ist nicht ersichtlich, dass die Gemeinde oder
der Landkreis diesen mafligeblichen Umstand bisher Gberhaupt beriicksichtigt haben.

Nach dem wasserrechtlichen Bewirtschaftungsregime obliegt dem Landkreis als
Genehmigungsbehdrde die Ausiibung des wasserrechtlichen Bewirtschaftungsermessens.
Hiernach muss der gegenstidndiiche Antrag bereits deswegen abgelehnt werden, weil ohne
bestandskréftige baurechtliche Plapungsgrundlage gegenwartig kein Anlass zu dem
beabsichtigten Eingriff in den Wasserhaushait besteht. Das ergibt sich so ohne weiteres aus
dem ursprunglichen Antrag der Gemeinde vom 15.12.2017, Blatt 32 der Verwaltungsakte.
Hiernach heiBt es eindeutig, die Umgestaltung der Biake werde im Rahmen der ErschlieBung
des Baugebiets Gohlen II, Bebauungsplan 100, notwendig. Entsprechend ergibt sich aus der

Plangenehmigung vom 20.08.2018 zur Veranlassung, dass fur die Realisierung der
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verkehrlichen Anbindung im Rahmen der Bauleitplanung die StraBe Im Gdhlen mit
Umgestaltung des unmittelbar angrenzenden offenen Gewdssers (der Béke) erfolgen solle.
Die bestandskréftige Uberplanung des Baugebiets ,Im -Géhlen® und die erst in diesem Fall
Uberhaupt notwendige ErschlieBung desselben ist danach quasi ,Geschaftsgrundlage” fir die
wasserrechtliche Gestattung des Ausbaus der Hankhauser Bike. Eine ErschlieBung der nicht
bestandskréftig Gberplanten Baugebiets ist aber nicht erfordertich, und im Gefolge dann
auch nicht der Ausbau der Bake. Angesichts dieser Tatsache ist der damit verbundene

Eingriff in den Wasserhaushalt nicht gerechtfertigt.

b)

Die gegenwartig beantragte Plangenehmigung ist damit im Ergebnis eine unzuldssige
«Vorratsplanung®. Die Rechtfertigung des angestrebten Gewdsserausbaus kann alleine darin
gesehen werden, aufgrund der ErschlieBung des Baugebiets ,Im Goéhlen® den Ausbau der
ErschlieBungsstrafie durch Ausbau des Gewdssers der Hankhauser Bake zu erméglichen. Da
gegenwairtig weder die Realisierung des Baugebiets noch die hiermit verkniipfte Realisierung
der ErschlieBungsstraBe ersichtlich ist, fehit derzeit jegliche Grundlage fir den Eingriff in
den Wasserhaushalt und die damit parallel einhergehende Beelntrédchtigung der Rechte
unserer Mandantschaft. Die Rechtfertigung fir den Ausbau des Gewdssers wiére allenfalls
theoretischer Natur und wiirde lediglich im Vorgriff aufgrund einer gegenwdrtig nicht
absehbaren Realisierung der ErschlieBung des seinerseits nicht absehbaren Baugebiets Nr.
100 ,Im Gohlen" {iber die gleichnamige StraBe erfolgen. Es ist auch nicht ersichtlich, dass
zum gegenwadrtigen Zeitpunkt bereits eine konkrete mit belastbaren Zahlen belegte
Entwicklungsprognose fiir das Baugebiet bestlinde, die die ErschlieBung und damit
einhergehend den Ausbau der Bike begriinden kénnte. Denn an gerade solchen belastbaren
Zahlen fehlt es in Ansehung der Entscheidung des OVG Lineburg vom 15,07.2020, Az, 1
MN 47/20 voriiegend.

c)

Selbst fir den Fall, dass - ein dann wohl gednderter - Bebauungsplan Nr. 100 der
Gemeinde (n Bestandskraft erwachsen wiirde, ist aus heutiger Sicht bei dann korrekter
Prognose des Verkehrsaufkommens véllig ungewiss, ob die StralBe Im Goéhlen dann noch als
ErschlieBungsstraBe fiir das Baugebiet herangezogen wird. Der Wegfall der
ErschlieBungsstrae hétte zur Folge, dass der Ausbau der Bdke obsclet ware. Beij
ordnungsgemadBer Abwagung im Rahmen der Entscheidungsfindung kann dieser Punkt nicht
Uberwunden werden.

d)
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Ein tragfahiges Entwédsserungskonzept der Gemeinde Rastede, welches die bestehende und
in Ansehung des Baugebiets Nr. 100 zuklnftige Belastung der (ausgebauten) Béke valide
darsteilt, liegt ebenfalls nicht vor. Ein geprifter Nachweis der hydraulischen Berechnungen
im Anderungsantrag bzw. im urspriinglichen Genehmigungsantrag fehit. Ein
Generaisentwésserungsplan, der die gegenwartigen und mit Blick auf das zu realisierende
Baugebiet Nr. 100 zukiinftig zu erwartenden Anforderungen an die Abwassereinleitung
nachvollziehbar abbildet, fehlt ebenfalls.

Bei der Hankhauser Bake handelt es sich um ein Gewdsser 1I. Ordnung, das (iber den
Geestrandtief, die Jade sowie (ber das Jade-Wapeler-Siel in den Jadebusen entwdssert. Das
Entwadsserungssystem wurde ursprunglich fir das iiberwiegend landwirtschaftlich genutzte
Verbandsgebiet des Entwdsserungsverbandes Jade ausgelegt, Mittlerweile wird die
Hankhauser Bake maBgeblich fir die Oberflachenentwdsserung im Gebiet der Gemeinde
Rastede herangezogen. Durch die zunehmenden Bebauungsaktivitéten in den vergangenen
50 Jahren ist bis heute eine gesteigerte Inanspruchnahme der Béke erfolgt, fiir die sie und
das weitere Vorflutsystem nicht ausgelegt ist. Wir verweisen hier zu ergédnzend auch auf die
bereits im urspringlichen Plangenehmigungsverfahren eingegebenen Einwendungen der
betroffenen Biirger und die dortigen weitergehenden fachlichen Ausfihrungen, die wir fiir
unsere Mandantschaft ebenfalls zum Gegenstand der vorliegenden Einwendung machen.
Angesichts der Planung des weiteren Bebauungsgebietes Nr. 100 ,Im Gohlen® liegt es auf
der Hand, dass die Anforderungen an die Einleitung in die Bédke nochmals erhéht werden,

Soweit der Vorhabentrdger im Zuge der Planung zu dem Ergebnis kommt, dass die Bake
gegenwadrtig noch einem statistischen 100-jdhrigen Regenereignis standhalten kénne, ist
diese Annahme bereits durch die bekannte Wirkllchkeit widerlegt. Ohnehin hat der
Varhabentrager bei der Berechnung nicht ausreichend dle zukiinftigen zusatzlichen
Anforderungen des Baugebiets beriicksichtigt, die Berechnung befindet sich bereits am
duBersten Rand der Mdéglichkeit der Bake. Auf Nachfrage des betroffenen Blirgers *’

[ % hat Herr Janssen, Bliro Borjes, diesem bestétigt, dass die hydraulischen
Berechnungen keine groen Reserven mehr beriicksichtigen. Ungeachtet dessen wurde der
Oberlauf der Hankhauser Béke mit einer Flache von ca. 164 ha einschliefilich der Gemeinde
im zugrunde liegende Modell nicht detailliert betrachtet, sondern lediglich ein Einzugsgebiet
von etwa 228 ha, also lediglich ca. 58 % des gesamten Niederschiagsbereichs.
Diesbeziiglich verweisen wir auf die anliegenden Ausfiihrungen des Schreibens von -

g - vom 17.11.2020, die wir flir unsere Mandantschaft zugleich zum Inhalt der
Stellungnahme machen.



Im Zusammenspiel mit der Anlage des neuen Regenriickhaltebeckens im Zuge der
Realisierung des Bebauungsplans Nr. 100 ergeben sich daher erhebliche Bedenken
hinsichtlich der bestehenden Aufnahmekapazititen der Béke und einer damit
einhergehenden Erhéhung des Hochwasserrisikos. Infolge der immer weiter zunehmenden
Einleitung in die Hankhauser Bike durch neue Wohngebiete, zunehmende Versiegelung von
Verkehrsflachen, Verrohrungen, starkere Oberflachenentwdsserung (zum Beispiel aufgrund
des Rennplatzes) und immer kiirzeren Fliefzeiten kommt es zu immer grif3eren
Abflussspitzen in die Bake, die nicht riickstaufrei in das Gesstrandtief entwassern kann. In
welchem Umfang wiederum das Geestrandtief abflieBen kann, hdngt von der
Leistungsfahigkeit des Schopfwerks Jade und den Sielzugzeiten ab. Treten haufige
Niederschldge Uber einen ldngeren Zeitraum auf, kommt es infolge gesédttigten Bodens
bereits jetzt zu sehr starken Zuldufen in das Gewdsser bei in der Regel zeitgleich
entstehenden Riickstau im Geestrandtief, was dann zu Entwasserungsproblemen fiihrt, Eine
zu geringe Dimensionierung des Regenriickhaltebeckens im Zuge der Bauleitplanung fiihrt
spiegelbildlich zur  Uberlastung der Hankhauser Bake, insbesondere bei
Starkregenereignissen wird es daher zu einer Verscharfung der Entwasserungssituation
kommen. Bereits heute kommt es bei stérkeren Regenereignissen zu einem deutlichen
Riickstau mit der Folge, dass die umliegenden Weiden im Bereich der Strafie Im Gé&hlen

Uberfluten.

Jede weitere oder schnellere Einleitung von Oberflichenwasser in die Hankhauser Bdke
fihrt zu einem gesteigerten Uberflutungsrisikc. Die Annahme, das Abflussvermégen der
Bike halte einem 100-jahrigen Ereignis stand, ist demgegeniiber unzutreffend. Dijes ergibt
sich bereits aus den in den vergangenen Jahren aufgetretenen Regenereignissen,
namentlich am 27.06,2020, was eindrucksvoll gezeigt hat, dass die Aufnahmekapazitat in
der Béke bereits jetzt ausgeschépft ist. Demgegeniiber sind die Ausfllhrungen des
Vorhabentrigers, dass regelmaBige Pegelaufzeichnungen im Bereich der Kléraniage einen
Wasserstand von NN 40,80 m aufzeigen, nicht nachvollziehbar. Diese Annahme entspricht
nicht der Wirklichkeit, da es nachweislich bereits in der Vergangenheit regelmaBig bei
Starkregenereignissen zur Uberflutung der anliegenden Grinldndereien gekommen ist. Im
Zuge des Starkregenereignisses am 27.06.2020 mit 35 mm Niederschlag/Guadratmeter in
15 Minuten kam es zu Uberschwemmungen im Bereich der StraBen am Hankhauser Busch,
Quellenweg, MihlenstraBe und im gesamten Baustellenbereich der StraBe Im Gohlen.
Hierbei ergab sich auch eine offensichtliche Uberfiutungsgefahr fur die rlckwartigen
Grundstiicke der Graf von Galen StraBe, zumal diese in Bezug auf die geplante
Strafenoberkante der neu herzustellenden StraBe Im Gahlen bei den Profilen 25, 26, 27, 29

und 31 um bis zu ca. 25 cm niedriger liegen wird als im gegenwartigen Zustand.
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Diesbeziiglich wird zu den Profilen 25, 26 und 27 zur Erlangung des notwendigen
rechnerischen Abflussquerschnittes der umzubauenden Béake bereils jetzt ein Einstau bis zur
Oberkante kiinftig herzustellenden StraBe Im Goéhlen eingeplant. Dementsprechend ist
zukiinftig bei Starkregenereignissen bei den Hausgrundstlicken der Graf von Galen StraBe
mit Uberschwemmungen zu rechnen - das hat zugleich Relevanz fir die nicht erfolgte
planerische Konfliktbewiltigung, hierzu im Folgenden. Auch insoweit verweisen wir auf die
anliegenden Ausfiihrungen der Stellungnahme des < vom 17.11,2020, die

wir flir unsere Mandantschaft zum Gegenstand der Stellungnahme machen.

Allein die statistische Bemessung eines 100-jdhrlichen Ereignisses genigt nach aliedem
nicht, die tatsdchlichen Anforderungen an die Aufnahmekapazitat der Bike zu iiberlagern.
Dass ist ohne weiteres auch aus den in den Verwaltungsvorgangen anliegenden Bildern,
beispielsweise Blatt 136 fortfolgende. Ersichtlich ist das Gewdsser im Rahmen eines soichen
Ereignisses bereits dann an seiner Kapazitdtsgrenze angekommen. Ersichtlich ist dies etwa
anhand der Unterfihrung der Briicke auf Seite 136 der Akte, die anldsslich eine stark
Starkregenereignisses bereits zum damaligen Zeitpunkt 2018 vollsténdig ausgefiiit ist,
Dabel ist noch nicht beriicksichtigt, dass zum gegenwértigen Zeitpunkt das avisierte
Baugebiet Nummer 100 ,Im G&hlen* nach gar nicht realisiert ist. Nachvollziehbar ist, dass
im Zuge der Realislerung des Baugebiets und der damit einhergehenden Uberbauung und
Flachenversiegelung ein erheblicher Teil des jetzt in der freien Fldche versickerten
Niederschlagswassers direkt Gber die versiegelten Fldche und Décher in die Kanalisation
abgefiihrt werden wird, welche nach Mitteilung unserer Mandantschaft ihrerseits iiber das
neue Regenrickhaltebecken in die Bake entwé&ssert. Dies ergibt sich auch aus der
Schematik der Regenentwdsserung fir das umliegende Gemeindegebiet und das avisierte
Baugebiet Nr. 100, Ersichtlich wird es daher zukiinftig zu einem gesteigerten Wasserabfluss
kommen, damit einhergehend zu einem erhdohten Riickstau, das Risiko von

Hochwasserereignissen wird dadurch erhéht.

Das vorbezeichnete Starkregenereignis und die damit einhergehenden schon jetzt
absehbaren erheblichen Beeintrdchtigungen werden in den Antragsunterlfagen nicht erwahnt

oder berlicksichtigt

Zur validen Abschdtzung des vorhandenen und demgegeniiber bereits heute und in
Ansehung des geplanten Baugebiets Nr. 100 erforderlichen hydraulischen Leistungssystems
ist daher zwingend vorab eine umfassende vorherige Betrachtung im Rahmen eines
Generalsentwisserungsplans vorzunehmen, was soweit ersichtlich bis heute nicht erfolgt ist.

Alleine die hierauf basierenden Ermittilungen kénnen die Voraussetzung einer realistischen
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Planung des erforderlichen Umfangs des Ausbaus der Béke begriinden. Soweit bisher eine
entsprechende Planung aussteht, miissen jeglichen Bezug auf die gegenstandliche Planung
seitens der Gemeinde vorgegebenen Werte als reine Abschatzung ins Blaue hinein als
unzuldnglich zuriickgewiesen werden. Die hierauf basierende Planung ist unzureichend und
- im Ergebnis - unbegriindet, eine hierauf basierende Plangenehmigung kann keine
ausreichende Grundlage fiir die Beeintrachtigung der Rechte unserer Mandantschaft

darstelien.

7. VerstoB gegen sonstiges Wasserrecht

GemalB § 107 NWG miissen Ausbaumafnahmen sich an den Bewirtschaftungszielen der §§
27 und 44 WHG ausrichten und dirfen die Erreichung dieser Ziele nicht gefédhrden. Sle
milssen den im MaBnahmenprogramm nach § 82 WHG an den Gewadsserausbau gestellten
Anforderungen entsprechen. Angesichts der massiven Umagestaltung des bisherigen
Flusshettes und des Randbereiches der Biake ergeben sich allerdings erhebliche Bedenken,
dass die Voraussetzungen des § 27 WHG eingehalten werden. Dartber hinaus ist zu
beriicksichtigen, dass die Talaue der Hankhauser Bdke in die Programmkulisse des
~Aktionsprogrammes niedersachsische FlieBgewdsserlandschaften® (MU 2016) far eine
fachiibergreifende, integrierte Gewdasser- und Auenentwicklung aufgenommen wurde, Damit
soll dem Gewdsserausbau und den negativen Verdnderungen in der Talaue aus den
Bauvorhaben der vergangenen Jahre ohne Berlcksichtigung der dkologischen Folgen fir
Natur und Umwelt Rechnung getragen werden. Der avisierte Ausbau der Hankhauser Bake

widerspricht dlesem Vorgehen diametral.

Der seijtens der Gemeinde beabsichtigte Gewdsserausbau ist heute nicht mehr zeitgemas
und widerspricht den Bewirtschaftungszielen des Wasserhaushaltsgesetzes, Hinzu kommt,
dass durch den beabsichtigten Gewdsserausbau uniberwindbare Fakten geschaffen werden,
die eine zuk(inftige positive Entwicklung des Gewdssers verhindern. Die Hankhauser Bdke
ist bereits durch die erfolgte Verrohrung kein Wandergewdasser mehr. Mit einem weiter
erfolgenden Ausbau des Gewdssers ist ein mdglicher Rilckbau der bereits bestehenden
Einschrankung des Gewdsserbettes im Sinne einer Renaturierung nicht mehr moglich.
Wasserrechtliches Bewirtschaftungsziel ist unter anderem, die natirliche Funktion der
Gewdsser zu erhalten und den Gewdsserzustand zu verbessern. Die Hankhauser Béake ist
Lebensraum fiir diverse Fischarten, beispielsweise wurden im Gewdsser Aale, Stichlinge,
Flussbarsche und Sonnenbarsche nachgewiesen (hierzu auch Gutachten der Firma Thalen
Consult, Blatt 20 der Akte). Darliber hinaus ist das Gewdédsser Lebensraum fir diverse

Amphibien, kleine S&ugetiere und Eisvdgel. Soweit ersichtlich, hat eine entsprechende
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Vorpriifung nicht stattgefunden. Mit dem angedachten Gewadasseraushau ist davon

auszugehen, dass der natirliche Lebensraum dieser Arten zerstort wird.

Das Gewasser wird als pragendes Landschaftselement wahrgenommen, das zurzeit im
Bereich der Miihle an der MiihlenstraBe beginnt. Dieses Landschaftsbild ist zu erhalten, wird

allerdings durch den angedachten Ausbau ebenfalls zerstért werden.

Der avisierte Ausbau der Hankhauser Bike widerspricht ferner der Aufnahme des Gewéssers
in die Programmkulisse des ,Aktionsprogrammes niedersachsische
FlieBgewasserlandschaften® (MU 2016) fur eine fachlbergreifende, integrierte Gewasser-
und Auenentwicklung. Damit soll dem Gewésserausbau und den negativen Verdnderungen
in der Talaue aus den Bauvorhaben der vergangenen Jahre ohne Beriicksichtigung der
8kologischen Folgen fir Natur und Umwelt Rechnung getragen werden. Der geplante
Ausbau der Hankhauser Bake kollidiert mit den in diesem Programm definierten &ffentlich-

rechtlichen Zielen.

8. Fehlende planerische Konfliktbewdltigung

Dariiber hinaus ist das Gebot der planerischen Konfliktbewaltigung nicht erflillt. So ergibt
sich direkt aus Blatt 3 der Verwaltungsakte, dass die grundsdtzliche
Entwasserungsmdglichkeit iber die Bike ohne Verrohrung im Rahmen der Bauleitplanung
su dem - nicht bestandskriftigen - Bebauungsplan Nr. 100 darzustellen sei. Die
Eingriffsregelung sei im Bebauungsplanverfahren abzuarbeiten. Dieses Vorgehen
widerspricht dem Gebot der planerischen Konfliktbewéltigung. Danach sind in dem
Planungsverfahren selbst die durch das Vorhaben aufgeworfenen oder verscharften
Probleme in angemessener Weise zu regeln. Die Planfeststellung und nach hiesiger
Auffassung ebenso die Plangenehmigung muss sich auf das gesamte Planungsvorhaben
einschlieBlich aller Nebenanlagen und SchutzmaBnahmen beziehen. Dementsprechend sind
die notwendigen FolgemaBnahmen mit einzubeziehen. Die Veriagerung in ein anderes
(nachgelagertes) Verfahren, noch dazu das Bebauungsplanverfahren, fiir das die befasste
Wasserbehérde nicht zustandig ist, filhrt nicht nur dazu, dass hierdurch gegebenenfalls
entstehende weiterfiihrende Konflikte aus dem streitgegensténdlichen Verfahren enthoben
waren. Es fuhrt vielmehr auch dazu, dass die Konfliktbewéltigung der Kontrolle der
Genehmigungsbehtdrde entzogen ist und damit zwangsldufig  auBerhalb  der
gegenstandlichen Planung zu erledigen ware. Aufgrund der gegenwdrtig véllig unklaren
Planungssituation hinsichtlich des Baugebiets Nr. 100 und der alleine damit einhergehenden

ErschlieBung ist aber schon nicht sichergestellt, dass im Rahmen des beabsichtigten - aber
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keinesfalls klaren - umbaus des pestehenden straBenverlaufs ,Im Géhlen® die Im
Ausgangsbescheid berlicksichtigten Ausgleichsflachen entlang der Bake bereitgestellt
werden konnen. Es ist damit alles andere sichergestellt, dass die Eingriffsregelung im
Bebauungsplanverfahren ,abgearbeitet” werden kénne. Letztlich ist bereits in der hiermit
untrennbar bestehenden verbindung zwischen der Herstellung der ErschlieBungsstrale,
welche in Abhédngigkeit der Realisierung des Baugebiets steht, und der wasserrechtlichen
Plangenehmigung ein nicht aufiosbarer Konflikt angelegt, wenn die ErschlieBungsstrafie

nicht oder nicht wie vorgesehen gebaut wird.

Das Gebot der planerischen Konfliktbewaltigung ist auch insoweit verletzt, wie in Ansehung
des geplanten Baugebietes Nr. 100 ,Im Gohlen® nach diesseitiger Auffassung im Rahmen
des Bauleiterverfahrens der Nachweis der Oberflachenentwasserung im Baugebiet nicht
erbracht wurde. Auch die Machbarkeit derselben wurde nicht nachgewiesen. Es fehlen
Angaben zur Menge des abzufUhren Oberflachenwassers und zum noch zZu bauenden
RegeanCkhaltebecken (Speichervolumen), welches nach diesseitiger Kenntnis wiederum in
die auszubauende Bike entwassert wird, Insoweit besteht eine unaufidsliche Verkniipfung
des Ausbaus der Bdke mit Art und Umfang der Realisierung des Baugebiets ,Im Gohlen®,
was bereits darin angelegt ist, dass der Ausbau der Bdke urspringlich im baurechtlichen
Planungsverfahren angesiedelt war und erst im Verfahren abgetrennt wurde. Dile
Beurteilung des Gewdsserausbaus kann an dieser Stelle nicht ohne die Bewertung der
bauplanungsrechtlichen Vorgaben erfolgen, andernfalls  sind Konflikte unaufidslich
vorgegeben. Die Verlagerung des Konflikts von einem plan in den anderen dient ersichtlich
nicht der gebotenen planerischen Konfliktauflosung. Wir méchten zudem darauf hinweisen,
dass diese Fragen unter anderem Gegenstand des Normenkontroliantrags gegen den

Bebauungsplan Nr. 100 ,Im Gohlen” sind.

Im Gbrigen ergeben sich in Ansehung der aufgezeigten und zu erwartenden
Hochwassersituation absehbar planerische Konflikte mit Blick auf § 43 NWG und § 113 NWG
und den konkurrierenden Anspriichen der Grundstiickseigentimer auf Wiederherstellung
des urspriinglichen zustandes, hinsichtlich dessen die Planung ebenfalls keine ausreichende
Lésungsmdglichkeit vorhdlt, so wie in Bezug auf den fir die Inanspruchnahme und
gegenwdrtig bereits eingetretene teilweise Beeintréchtigung des privaten Eigentums im

Zuge der AusbaumaBnahmen.

Angesichts der mit der Planung angestrebten Umbausituation der Bdke bestehen erhebliche
Bedenken mit Blick auf die Einhaltung des Gewaisserrandstreifens, jedenfalls in Hinsicht auf

den Ubergriff in die anliegenden im privateigentum stehenden Grundstiicke. Bereits jetzt



Sefte 12 von 19

wurde der hintere Bereich des Grundstiicks unserer Mandantschaft fiir den Ausbau der Bake
widerrechtlich hydraulisch in Anspruch genommen. Derartige Ubergriffe sind weder
aufgrund der wasserrechtlichen Planung noch insgesamt im Zusammenhang mit der
Plangenehmigung gerechtfertigt. Entsprechender Ausgleich im Plangenehmigungsverfahren

ist soweit ersichtlich nicht vorgesehen,

9. Ungeeignetheit der Médngelbeseitigung

SchlieBlich ist die beantragte Anderung der Plangenehmigung inhaltlich ungeeignet.
Unabhangig davon, dass das Vorhaben wie dargelegt aus diversen Griinden zu beanstanden

ist, fuhrte die Mangelbeseitigung nicht zur Herstellung ordnungsgemaBer Zustande.

Die angedachten Anderungen stellen keine ausreichende Méangelbeseitigung dar. Dles gilt
bereits fiir die angedachte gednderte Ausfiihrung. Wir méchten feststellen, dass es
angesichts der ungeniigenden Ausfithrung der Ausbauarbeiten bereits zu einem Abbruch der
Bodenkonstruktion und Teilen der Béschung im Bereich der direkt anliegenden Grundstiicke
im privaten Eigentum gekommen ist. Soweit ersichtlich, ist aber weiterhin zur
Tragerbohlenwand keine Alternative untersucht worden. Durch die jetzt dargestellte
Ausbausituation soll es lediglich zum Ersatz der bislang geplanten Holzbohlenwand dugch
eine Tragerbohlwand kommen, mit der weitere Einengungen des ohnehin schon
eingeengten urspriinglichen Abfilussprofils der Bake kommt. Durch diesen quasi
,Diiseneffekt™ wird die Gefahr von weiteren Uberschwemmungen geradezu provoziert. Dabei
wird auch nicht beriicksichtigt, dass sich der Wasserdruck, der sich hinter der Bohlwand
aufbauen kann, bei Verwendung der weiterhin vorhandenen Holzbohlen und dem
waagerechten Einbau ebenfalls negativ auswirkt. Letztere werden aufquellen und eine
dichte wWand bilden, damit ist ein Anstleg des Wasserdrucks bis zur Oberkante der
Konzeption mdglich und die Gefahr einer Baschungsabbruches fiir die hinterliegenden

Grundstiicke zu beflirchten.

Ein naturnaher Ausbau der Bake wird hierdurch weiter kanterkariert.

Die geplanten Mafinahmen sind auch in tatsdchlicher Hinsicht ungeeignet. Soweit ersichtlich,
handelt es sich bei den Winkelprofilen um Recycling Baustoffe, die ausweislich der
Ausflihrungen auf Blatt 292 der Akte lediglich zur Verwendung in unempfindlichen Fléchen
geeignet sind. Ausweislich der Ausfithrungen auf Blatt 292 der Akte sind die Winkelstitzen
und das RC Material demgegeniiber zur Verwendung in sensiblen Fldchen nicht zugelassen,

dies gilt beispielswelse fiir Geblete mit haufigen Uberschwemmungen. Aus den



Lo oeite 18 von 19

X e DA —

voranstehenden Ausfuhrungen erschlieBt sich allerdings, dass genau solche Flachen hier
inmitten  stehen. unabhangig von der Frage, ob das Varhaben als solches
genehmigungsféhig ist, ist daher auch in dieser Hinsicht die konkrete Art der Umsetzung mit

den wasserrechtlichen Anforderungen nicht vereinbar.

10,

AbschlieBend sei zur Ausfihrung der bisherigen paumahnahmen angemerkt, dass die
seltens des Vvorhabentragers ausgewéhite Firma angesichts des bisherigen paufortschrittes
und der ungeeigneten und von der genehmigten Planung abweichenden Umsetzung des
Ausbaus deutlich unterstrichen hat, dass die Firma nicht Uber die geeignete Fachkunde
verfiigt, aber auch nicht Gber die geeignete zuverldssigkeit. In jedem Falle ist der Gemeinde
Rastede daher im Wege der Nebenbestimmung/Auﬂage aufzugeben, bei Fortsetzung der
Arbeiten ein anderes, geeignetes uUnternehmen 2zu beauftragen, dass die Gewdhr dafur
bietet, dass es in der Lage ist, die Arbeiten im Rahmen der Plangenehmigung auszufiihren.
Angesichts der bisherigen Missstande steht die Gemeinde dabei in der Pflicht, die
erforderliche Geeignetheit des Fachunternehmens Vvor Wiederaufnahme der Arbeiten

nachzuweisen.

In Ansehung der bisherigen Auflage zu 12. der urspriinglichen plangenehmigung vom
20.08.2018 ist zudem angesichts der bereits eingetretenen Beeintrachtigungen und in
Ansehung der offensichttich  nicht auszuschliefen Moglichkeit weitergehender und
zukunftiger Beeintrachtigungen als Bedingung fur dle Fortsetzung des Gewésserausbaus
und damit als Voraussetzung for die Aufhebung des gegenwartig verhingten Baustopp

aufzunehmen, dass vor wiederaufnahme der Arbeiten eine

umfassende Beweissicherung

an dem Grundstiick unserer Mandantschaft sowie der darauf befindlichen aufstehenden
Gebaude auf Kosten des Vorhabentragers durchgefihrt wird und unserer Mandantschaft zur
prifung der Wahrung inrer Interessen das Beweissicherungsgutachten vor Beginn der

Arbeiten zur Abstimmung vorgelegt wird.

Nur so kann die Durchsetzung der ebenfalls als Auflage Zur urspringlichen
Plangenehmigung festgesetzte Auflage zu 12, hinsichtlich der Schadenersatzpflicht des

Vorhabentragers ausreichend sichergestellt werden, ebenso in Ansehung des § 113 NWG.
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Angesichts der im Zuge der Arbeiten bereits beschadigten Baume ist schlieBlich darauf
hinzuwelsen, dass der Vorhabentrdger gegen die Auflage gemag Ziffer 9. der urspriinglichen
Plangenehmigung verstoBen hat. Ferner ist darauf hinzuweisen, dass aufgrund der
Abweichung der Umsetzung des Ausbaus von der urspringlichen Plangenehmigung ein
VerstoB gegen die Auflage zu 1. vorliegt, die als Nebenbestimmung zur Plangenehmigung
festgesetzt wurde. Ebenso liegt ein VerstoB gegen die Auflage zu 5. vor. Die erforderliche
Uberwachung gemaB der Auflage zu Ziffer 6. dirfte angesichts dieser Umstande nicht

erfolgt. Dies hat Herr JanBen (Blro Borjes) auf Nachfrage auch eingerdumt.

Der Landkreis mag daher die weiteren ordnungsrechtlichen Mittel gegeniiber dem
Vorhablentr?‘ger priifen.
1
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Bearbeitet von
Landkreis Ammerland
- Amt fir Umwelt und Wasserwirtschaft - Telefon

z.H. Herrn Taphorn ‘

E-Mall
Ammerlandallee12

26655 Westerstede

Datum

Sonntag, 11. April 2021

Ihr Zeichen: 61- 2021/2017 vom 07.10.2020
Gemeinde Rastede, SophienstraRe 27, 26180 Rastede

Wasserrechtlicher Antrag gem. § 68 WHG- fir die Umgestaltung des Gewdssers Il. Ordnung
»Hankhauser Bdke” des Entwisserungsverbandes Jade im Zuge der ErschlieBung des B-Plan-
gebietes Nr. 100 Im Gohlen

Anderungsantrag zur wasserrechtlichen Genehmigung vom 20.08.2020 (2018?)

Sehr geehrter Herr Taphorn,

in der o. g. Angelegenheit haben meine Frau und ich die Antragsunterlagen am 12.10.2020
erhalten mit der Bitte um Kenntnisnahme und ggf. zur Abgabe einer Stellungnahme.

Lassen Sie uns zundchst folgendes vorausschicken:

Bei der ,,Hankhauser Bike” handelt es sich um ein Gewisser Il Ordnung des Entwdsserungs-
verbandes Jade das iiber das Geestrandtief, die Jade Uber das Jade-Wapeler Siel in den
Jadebusen entwdssert. Dieses Entwasserungssystem wurde insgesamt seinerzeit fir das
Uberwiegend landwirtschaftlich genutzte Verbandsgebiet ausgelegt.

Fir die ,Hankhauser Béke“ bedeutet das, dass durch die zunehmenden Bebauungsaktivititen
in den vergangenen 50 Jahren eine zunehmende Belastung aufgetreten ist, fiir die sie und das
weitere Vorflutsystem seinerzeit nicht ausgelegt worden sind. Diese Entwicklung haben wir
zur Verdeutlichung in Anlage 1 exemplarisch dargestellt. Hierzu berichtet die NWZ - Ausgabe
Ammerland am 13.11.2020, dass im Ort Rastede in den letzten 47 Jahren die Einwohnerzahl
um 36,4 % und von 2012 bis 2020 die neuen Wohneinheiten um 12,1 % und die Einwohner-
zahl um 7,88 % gewachsen sind.
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Im Zuge des Bauleitverfahrens haben wir deshalb die Gemeinde Rastede mit Stellungnahmen
vom 5.01.2017, 08.10.2017, 05.11.2017 und 24.02.2018 auf die Problematik hingewiesen
und u.a. die Aufsteilung eines General-Entwdsserungsplans gefordert. Zur Geschiftserleichte-
rung haben sind die Stellungnahmen als Anlagen 2-5 beigefigt.

Nach Aussage von Herrn Unnewehr, BA-Sitzung am 07.09.2020, gibt es diesen Plan bis heute
nicht.

Anhand dieses fortgeschriebenen Plans waren die Grenzen der Belastharkeit des Vorflutsys-
tems durch Bebauungsaktivititen und Klimawandel friihzeitig erkerinbar gewesen. Fur die
Planungen zur ErschlieBung des Baugebietes Im Gohlen hitten entsprechende Alternativen
entwickelt werden kénnen.

Dass die Grenzen der Belastbarkeit des Vorflutsystems bereits vor dem hier genehmigten
Umbau erreicht worden waren, darliber haben wir lhr Haus mehrfach hingewiesen.

Das Starkregenereignis vom 27.06.2020 (35 mm Niederschlag/m? in 15 min) hat zu Uber-
schwemmungen in den StraRen Am Hankhauser Busch, Quellenweg, Mihlenstrafe und im
gesamten Baustellenbereich der StraRe Im Géhlen gefiihrt. Dabei wurde deutlich, dass auch
Uberschwemmungsgefahr fiir die rickwartigen Grundstiicke der Graf-von-Galen-Strafie be-
stand. Dies um so mehr als dass die geplante StraBenoberkante der StraRe /m GGhlen bei den
Profilen 25, 26, 27, 29 und 31, Anlagen 6 — 8, um bis zu ca. 25 cm niedriger werden soll als
das im Ur-Zustand.

Wir weisen darauf hin, dass nach wie vor Wiederholungsgefahr von Uberschwemmungen
besteht.

Diese Probleme hat es vor Beginn der Bauarbeiten zum Umbau der ~Hankhauser Bike“ nach
unseren 40-jéhrigen Beobachtungen nicht gegeben.

Die uns Uberlassenen Unterlagen haben wir auf Plausibilitit geprift und nehmen wie folgt
Stellung:

Zu Beschreibung der MaBnahmen zur Mangelbeseitigung

Zu 1 Veranlassung

Das o. g. Starkregenereignis vom 27.06.2020 und dessen Auswirkungen werden in den An-
tragsunterlagen weder erwihnt noch behandelt.

Den Ursachen, die dazu gefihrt haben, wird nicht nachgegangen.

Zu 2 Bisher durchgefiihrte MaRnahmen

Zur Tragerbohlwand sind keine Alternativen untersucht worden.

Durch den in den Antragsunterlagen beschriebenen Ersatz der bislang geplanten Holzspund-
wand durch die Tragerbohlwand ist mit einer weiteren Einengung des ohnehin schon
eingeengten Ur-Ab-flussprofils It. Anlage 9 und 10 zu rechnen,

Die Abflusssituation wird dadurch noch verschirft, die Gefahr von weiteren Uberschwem-
mungen provoziert.
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Ein gerichtsfestes Beweissicherungsverfahren fir die vorgestellte Losung, von der die vor-
handene Wohnbebauung beiderseits der »Hankhauser Bike” betroffen wire, wird nicht in
Betracht gezogen.

Zu 3 Malnahmen zur Mingelbeseitigung

Auch hier werden keine Alternativen aufgezeigt.

Nicht berticksichtigt wird der Wasserdruck, der sich hinter der Bohlwand aufbauen kann,
denn bei Verwendung der vorhandenen Holzbohlen und deren waagerechtem Einbau werden
diese aufquellen und eine dichte Wand bilden. Damit ist ein Anstieg des Wasserdrucks bis OK
der Konstruktion méglich und eine Boschungsbruchgefahr fir die dahinterliegenden Grund-
stlicke (Am Hankhauser Busch, Im Géheln 32 und Quellenweg) zu beftirchten.

Zu 4 Sonstiges

Es wird nicht bericksichtigt, dass sowoh! in der Anliegerversammlung am 03.09.2020, zu der
nur ein Teil der beiderseits der ,,Hankhauser Bake“ betroffenen Anlieger eingeladen worden
war, als auch in der BA-Sitzung am 07.09.2020 von Seiten der Anlieger darauf hingewiesen
worden ist, dass ohne einen General-Entwésserungsplan keine technisch einwandfreie Lo-
sung gefunden werden kann.

Zu Erlauterungsbericht, hydraulische Berechnungen, Plane — Unterlagen

Zu 1 Veranlassung und Antragsteller

Bereits die Auswirkungen des o.g. Starkregenereignisses vom 27.06.2020 haben gezeigt, dass
die dabei angefallenen Niederschlagsmengen, die nicht ungewshnlich hoch waren, von der
»Hankhauser Béke” nach dem geplanten Umbau nicht schadlos abgefiihrt werden kénnen.

Auf Nachfrage bei der Vorstellung der Tragerbohlwand am 03.09.2020 hat Herr JanRen, Biiro
Borjes eingerdumt, dass die hydraulischen Berechnungen zwar keine groflen Reserven bein-
halten, jedoch noch den »allgemein anerkannten Regeln der Technik” (a.a.R.d.T.)
entsprechen.

Nicht ausreichend beriicksichtigt worden sind dabei u. E. die Auswirkungen der Bebauungsak-
tivitdten und des Klimawandels.

Insgesamt fehlt der gepriifte Nachweis, dass durch den bereits genehmigten als auch den hier
beantragten Umbau der , Hankhauser Bike” die o.g. Uberflutungen in Zukunft ausgeschlossen
werden kénnen.

Alle genannten Parameter kénnen nur in einem ergebnisoffenen General-Entwasserungsplan
ermittelt werden. Es kann sich nur nach dessen Vorlage zeigen ob die ,Hankhauser Bike” in
der beantragten Form umgebaut werden kann, das Ur-Profil wiederhergestellt werden muss
oder aber andere zusitzliche MaRnahmen erforderlich werden.

Grundstiickseigentiimer der Hankhauser Bike ist der Entwdsserungsverband Jade. Satzungs-
gemdR ist er verpflichtet Grundstiicke im beitragspflichtigen Verbandsgebiet vor Uberflutung
zu schitzen, er erhebt von seinen Mitgliedern dafiir eine Umlage.

Vor diesem Hintergrund vermissen wir dessen Stellungnahme zu diesem Anderungsantrag.
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Zu 1.1 Einzugsgebiet/Versiegelungsgrade

Der Oberlauf der ,Hankhauser Bike” (ca. 164 ha mit Ort) wird im Modell nicht detailliert be-
trachtet, sondern lediglich ein Einzugsgebiet von ca. 228 ha, d.s. 58 % des gesamten
Niederschlagsgebietes.

£u 1.2 Ausgangswasserspiegel Vorfluter

Die Aussage, dass die Gemeinde Rastede regelméRig Pegelaufzeichnungen in der »Hankhau-
ser Bdke” im Bereich der Kldranlage durchfiihrt und ein Wasserstand von NN + 0,80 m
gemessen worden ist, ist nicht belastbar. Bei einer Ortsbesichtigung in diesem Bereich am
08.11.2020 haben wir festgestellt, dass es hier keine Pegellatte gibt. Belastbare Grundlagen
flr eine so bedeutsame Berechnung bilden die Daten des gewdsserkundlichen Landesdiens-
tes.

Anzumerken ist fiir diesen Bereich, dass es in der Vergangenheit regelmaRig bei Starkregene-
reignissen zur Uberflutung der anliegenden Griinlandldndereien gekommen ist.

Zu 2 Ausbauplanung

Es erschlieRt sich uns nicht warum die beantragte Plandnderung in den Querprofilen nicht
dargestelit worden ist. ’

Zu 3 Hydraulische Berechnung

Aufgrund des Starkregenereignisses vom 27.06.2020 ist erkennbar, dass die Zufliisse und die
Einengung des Urprofils um ca. 31 % bei Profil 26 in der Berechnung nicht oder nur unvoll-
standig bertcksichtigt worden sind.

Nach Anlage 2 Blatt Nr. 3 ,Regelquerschnitte” wird bei den Profilen 25, 26 und 27 (Anlagen 6,
7 u. 8) zur Erlangung des notwendigen rechnerischen Abflussquerschnitts eine Uberflutung
von Teilen der an die Bike angrenzenden Privatgrundstiicke sowie ein Einstau bis ca. Ober-
kante kiinftige StraRe Im Géhlen eingeplant. In Uberlagerung mit dem geplanten Abtrag des
alten StraRenkoérpers ist kinftig bei Starkregenereignissen bei den Hausgrundstiicken der
Graf-von-Galen-Strafle mit Uberschwemmungen zu rechnen.

Die vorgelegte Planung weist u. E. erhebliche Liicken auf, denn die Ursachen der durch das
Starkregenereignis am 27.06.2020 verursachten Uberschwemmungen sind nicht untersucht
und entsprechend beriicksichtigt worden.

Die Stellungnahme des Gewdssereigentiimers, des Entwdésserungsverbandes Jade, fehlt.

Die fachtechnischen Priifungen des bereits wasserrechtlich genehmigten Antrags und des
Anderungsantrags fehlen.

Der Antrag entspricht nicht den Erfordernissen nach § 8 NWG.

Unserer Auffassung nach ist die Aufstellung eines General-Entwésserungsplans, den es bis-
lang nicht gibt, unbedingt erforderlich. Anhand dieses Plans werden erst die Grenzen der
Belastbarkeit des Vorflutsystems durch Bebauungsaktivititen und Klimawandel deutlich. Erst
auf dessen Grundlage kénnen Alternativen fiir den Umbau der ,Hankhauser Bike” und die
ErschlieBung des Baugebietes Im G&hlen (B-Plan Nr. 100) fachlich fundiert entwickelt werden.
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Gegen die vorgelegte Planung melden wir hiermit erhebliche Bedenken an.

Bis zur endgiiltigen Kldrung ist der von Ihrem Hause verhingte Baustopp aufrecht zu erhalten,
unabhangig davon sind MaRnahmen zur Gewahrleistung der Hochwassersicherheit Zu treffen
{unser Schreiben vom 14.10.2020).

Die Auffassung der Gemeinde, dass die Abwicklung der bislang erteilten Bauarbeiten von der
bauausfithrenden Firma durchgefiihrt werden missen, teilen wir nicht. Die Firma hat beim
Einbau der Holzspundwinde gezeigt, dass deren Fachkunde in Frage gestellt werden muss.

Dies hat sie am Montag, 16.11.2020, wieder unter Beweis gestellt. Bei Sicherungsarbeiten an
den Versorgungsleitungen im Baustellenbereich hat ein Bagger der Firma um 13.45 Uhr eine
Gasleitung beschidigt. Der Einsatz von Polizei und Feuerwehr sowie die kurzzeitige Rdumung
der angrenzenden Hiuser wurden erforderlich.

Die oberste Wasserbehérde erhilt eine Kopie dieser Stellungnahme.

Hochachtungsvoll
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B.5.2021 »Hankhauser Bdke“ vor ,,verungliicktem“ Umbau Foto 1

»Hankhauser Biake” nach ,verungliicktem” Umbau am 15.03.2021

s vwnat Foto 2 aufgeno!nmenhvom . B mit Blick Richtung , MiihlenstraRe” -



,Hankhauser Bike” nach _verungliicktem® Umbau am 30.06.2020

Foto 3 aufgenommen VOF . \ mit Blick Richtung ,,Miihlenstrase"



_Hankhauser Bake“ nach ,verungliicktem” Umbau am 10.06.2020

Foto 4 aufgenommenvom = -, mit Blick in Richtung Kliranlage



,Hankhauser Bike"” nach ,verungliicktem” Umbau am 18.06.2020

Foto 5 aufgenommenvom. __ . _ mit Blick Richtung Klaranlage




Absender:

-—
1
! | Tel:
1 R =
eng 10Mai 221 |
(AvVE | FB | ST ST 6B |
Gemeinde Rastede } l ' Pa. ]
Sophienstr.27 ' !
26180 Rastede
Vorab als Mail: gemeinde@rastede.de
Datum: 10. Mai 2021

Bebauungsplan Nr: 100 — ,,lm Géhlen*
Erneute dffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der Behdrden gem.
§ 4 (2) BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

als von der 0.g. Mafinahme Betroffener nehme ich fristgerecht wie folgt Stellung:

Gegen die MaRnahme bestehen schwerwiegende Bedenken. Eine verantwortungsvolle Lésung der
Zufahrtsregelung zum neuen Baugebiet kann nur die Schaffung einer Anbindung tiber die Strake
Hasenbilt", an die Kleibrokerstralie sein, sowie die weitere Einrichtung von ,Zufahrisbypassen”,
verbunden mit einem schonenden Rickbau der jetzigen Fehlplanung.

Begriindung:

Wasserbautechnische und wasserbaurechtliche Bedenken

.

Die Bake dient seit vielen Jahrzehnten u.a. der Entwésserung des Ellernteiches. In ihrem v-formig
angelegtem Béschungsbereich und in der Béke selbst hatten viele Tierarten ihr Zuhause. Bei
steigendem Wasser konnte die Bake dieses in die Uferbdschungen ableiten und so viel Wasser
aufnehmen, dass es in den letzten 30 Jahren nicht zu Uberflutungen gekemmen ist.

Tatsache ist, dass - beobachtet in 2020 - steigende Wassermassen nicht mehr aufgenommen worden
sind und es aufgrund der baulichen Veranderung der Wasserfihrung zu kompletten Uberflutungen bis
an die Grundstiicksgrenzen im Gdhlen gekommen ist. Selbst bei nicht ibermaBigem Starkregen, wie
am 12. Méarz 2021, war die bereits baulich veranderte Bake nicht in der Lage, das anfallende Wasser
problemlos abzuleiten, wie auf dem nachfolgenden Foto deutlich zu sehen ist. Dieses wurde am 12.
Marz 2021 um 17:38 Uhr aufgenommen. Laut der Internetseite www.wetterkontor.de gab es.am 12.
Marz 2021 einen Niederschlag von 11l/gm.




Hier ist zu beriicksichtigen, dass es sich bei den zum jetzigen Zeitpunkt umgesetzten baulichen
Veranderungen nur um: eine Teilrealisierung der geplanten MaRnahmen handelt und bei einem
weiteren Ausbau noch gravierendere Uberflutungen zu erwarten sind. Die Wetterlagen verandern sich,
es kommt immer haufiger zi extremen Niederschlagen. Wie soll hier ein sicherer und zuverlassiger
Abfluss gewahrleistet werden? -

Die u.a. mit Betenwé&nden weiter geplante Einengung der Wasserfiithrung fithrt bei zunehmenden
Starkregenereignissen unweigerlich zu Uberschwemmungen der angrenzenden Wohngebiete und
ggf. auch zur Uberflutung einer gegen jede Vernunft gebauten Zufahrisstrale.

Boschungsabtragungen und UnterSpu]ungen wegen zunehmender FlieBgeschwindigkeit des
Wassers, werden die Folge sein. Die Zunahme der FheBgeschwmdlgkelt ist bereits durch die jetzt
ausgefuhrten BaumaBnahmen festzustellen.

Neben den laufenden Instandhaltungskosten zur Sicherurg des Wasserflusses gegen Stau durch
Aste etc., muss zur Gefahrenabwehr ein Gelander angebracht werden. Ein Gelander fithrt noch mehr
Zu einer Einengung der Fahrbahn, was fiir sich entgegenkommende Verkehrsteilnehmer zu
schwierigen Situationen fihren wird. Aufgrurid der Verengungskonstruktion stellt das schnell flieRende
Wasser eine Gefahr fur hineinfallende Kinder, aber auch Erwachsene und Tiere dar.

Kostenrelevant wird auch die standige Wiederherstellung der durch Unterspulung beschadigten
Béschungsseiten sein.

Zur rechtlichen Genehmigung der geplanten MalRnahmen durch die Aufsmhtsbehorden stellt sich die -
Frage maglicher Haftungsanspriiche von Anrainern.

Bedenken umweltrechtlicher Natur

Wegen der unprofessionell ausgefihrten ErschlieRungsarbeiten, ist es bereits zu erheblichen
Beschadigungen des vorhandenen alten Baumbestandes gekommen. Ein weiterer Ausbau wird eine
zunehmende Beschadigung des Baumbestandes zur Folge haben. Da‘die Strale auch fir schwere
Baufahrzeuge ausgelegt werden soll, misste eine weitere Auskofferung erfolgen.

Haftungsrechtliche Bedenken




Wer haftet fur die Grundsticksschaden, die durch veranderte Wasserfihrung der Bake verursacht
werden?

Verkehrstechnische Bedenken

Die geplante Einmindung vom Gohlen in die MihlenstralRe befindet sich in einer Kurve. Bereits heute
kommit es in diesem Bereich immer wieder zu brenzlichen Verkehrssituationen. Diese wirden sich
durch das erhohte Verkehrsaufkommen verstarken. Weiterhin fihrt das erhdhte Verkehrsaufkommen
in den nachsten 8-10 Jahren (Bauphase) zu einer starken Gerauschimmission und
Stickoxydbelastung fiir die angrenzenden Hausgrundstiicke. Ist die Bauphase abgeschlossen muss
mit bis Zzu 2.480 Fahrten pro Tag gerechnet werden, welche den Wert der Gerduschimmission und
Stickoxydbelastung nicht merklich sinken lassen werden. Dafr verantwortlich ist der Baustellen- und

" Anliegerverkehr. Diese Belastungen fithren zu einer Minderung der Lebensgqualitét von uns
Anwohnern und kann sich negativ auf den Immobilienpreis auswirken.

In dem oben génannten Kreuzungsbereich befindet sich auch der Ubergang in den Schlosspark und
der Anschiussfahrradweg zum Freibad und den Sportanlagen. Eine Nutzung des FuBweges auf der
rechten Seite in Richtung Ortskern, kann nicht &ls alleinige Losung gemeint sein. Jeder, der diesen
Gehsteig schoh einmal mit einem Kkleinen Kind an der Hand lang gegangen ist weil}, dass er viel zu
eng ist. Bei zwei sich entgegenkémmenden Fahrzeugen muss man bereits jetzt schon Angst haben
vom AuBRenspiegel erwischt zu werden. Diese Zuwegung wird zunehmend durch Kinder aus den links
und rechts vom Gohlen liegenden Wohngebieten genutzt, da sich dort ein Generationswechsel
vollzieht und junge Familien in die aiten Hausbestinde einziehen.

Auch die Verbindung zwischen neuem Wohngebiet und dem Schlosspark, dém Freibad ete. wird stark
von FuBgéngern, Radfahrern und Eltern mit Kinderwagen genutzt werden und nattirlich auch durch
die Kinder und Jugendlichen aus dem Neubaugebiet. In diesem Kontext ist an altere Mitbiirger, die mit
Rollatoren etc. deh Weg aus den angrenzenden Wohngebieten in den Sehlosspark suchen, ebenfalls
zu denken. Hier ist die geplante Strale fir alle Nutzergruppen nicht geeignet.

Der liber den Géhlen in die MilthlenstralRe abflieRende Verkehr miindet dann nicht direkt in Richtung -
Autobahn, sondern verstarkt das unfalltrachtige Verkehrsaufkommen innerorts.

Ebenso wird ein hdheres Verkehrsaufkommen sich nicht lber mehrere Ausfahrien verteilen, sondern
einseitig an Kindergarten und einer Altenwohnanlage vorbeifiihren und alle direkten Anwohner stark
_belasten. : -

Diese Verkehrsplanung ist weder zukunftsweisend; familienfréundlich noch dient sie der Entlasfung
des unfalltrachtigen Ortskerns.

Fazit

Bei einer verantwortungsvollen Gesamtb_etrachtung kommt nur ein.umweltvertraglicher
Ritckbau der bisher durchgefithrten Manahme in Betracht. Eine solche Entscheidung wiirde
Burgernahe und mutiges Handeln symbolisieren und einer familienfreundlichen Gemelnde
unserem Residenzort Rastede, entsprechen.

Rastede steht fir die Lebensqualit'ét aller Birgerinnen und Burger.

Mit freundlichem Gruf3

Linterschrift
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Stellungnahme zum Bebauungsplan Nr. 100 ,,im Gohlen”

Bebauungsplan Nr. 100 "Im Géhlen”
Erneute 6ffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der Behdrden gem. § 4 (2)
BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sehr geehrter Herr Krause, sehr geehrte Frau Ahlers, sehr geehrter Herr Rabius,
sehr geehrte Damen und Herren,

mit diesem Schreiben nehmen wir als Anlieger der Hankhauser Bike j fristgerecht
Stellung zur Bauleitplanung der Gemeinde Rastede bei der Durchfiihrung eines Ergdnzenden
Verfahrens im Bebauungsplan Nr. 100 ,im Géhlen”.

Lassen Sie uns mit den Immissionsrichtwerten starten. Wir mochten erstmal beméngeln, dass die
16.BImSchV keine Daten (iber die Immissionsrichtwerte enthilt. Daflir muss die Sechste Allgemeine

Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (Technische Anleitung zum Schutz gegen

Ldrm —TA Ldrm) herangezogen werden.

Laut der TA Ldrm steht unter:
6. Immissionsrichtwerte

6.1 Immissionsrichtwerte fiir Immissionsorte auRerhalb von Gebduden
Die Immissionsrichtwerte flr den Beurteilungspegel betragen fiir Immissionsorte auRerhalb von Gebduden
e) in allgemeinen Wohngebieten und Kleinsiedlungsgebieten
tags 55 dB(A) nachts 40 dB(A)

Auch in der Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Bauldrm — Gerduschimmissionen —
Vom 19. August 1970 sind diese Werte angegeben:
3.1 Festsetzung der Immissionsrichtwerte
3.1.1.  Als Immissionsrichtwerte werden festgesetzt fir
d) Gebiete, in denen vorwiegend Wohnungen untergebracht sind,
tagsiiber 55 dB (A) nachts 40 dB (A)



Die Werte aus der AVV Bauldrm wurden auch in der Untersuchung der technologie entwicklungen &
dienstleistungen GmbH {Prognoseliberverkehrsbedingte Gerduschimmissionen im Rahmen des B-
Planverfahrens 100 der Gemeinde Rastede; Projekt Nr. 20210031) unter Punkt ,3.2 MaRgaben nach
der AVV Bauldrm” angegeben.

Die in dem Schreiben unter ,3.3 MaRgaben nach der 16.BImSchV*” fiir Wohngebiete angegebenen 59
dB(A) tagsiiber und 49 dB(A) nachts entstammen aber der Sechzehnte Verordnung zur Durchfiihrung
des Bundes-Immissionsschutzgesetzes {Verkehrslarmschutzverordnung - 16. BiImSchV). Diese bezieht
sich laut Text aber lediglich auf den Bau von StraRen, etc. Daher muss bei der Beurteilung der
Gerduschimmission unserer Meinung nach die TA Larm herangezogen werden. Und somit kénnen die
Ergebnisse aus Kapitel ,,5.2 Beurteilung der Gerduschimmission durch anwohnerinduzierten Kfz-

Verkehr nach 16.BImSchV* nur als falsch angesehen werden, da an wesentlich mehr Immissionsorten
die Werte Giberschritten werden.

Zu den Berechnungen der Immission fiir die verschiedenen Varianten hdtten wir noch einige Fragen,
die aus den entsprechenden Berichten leider nicht eindeutig hervor gehen.

Wourden fiir die Berechnungen von Variante 5a auch die Fahrten der Anwohner aus den bestehenden
Baugebieten Harry-Wilters-Ring und Koppelweg ber(icksichtigt, die tiber die StraRe Im Géhlen
fahren?

Wurden bei den Berechnungen auch die Anwohner der StraRe Im Gohlen mit einbezogen?

Wurden die zum Tenniscenter gehenden Fahrten (aus den Richtungen MuhlenstraRe/Im Goéhlen,
Harry-Wilters-Ring, Koppelweg) beriicksichtigt?

Des Weiteren fragen wir uns, ob die Einteilung der StraRe Im Goéhlen in Wohnweg oder
SammelstraRe keinen Belang bei der Berechnung der Immission hat. Denn auler der Beurteilung,
welchem StraRBentyp die Strale Im Gohlen evtl. angehoren konnte, kénnen wir dem weiteren Text
nicht entnehmen, welche Rolle diese Einteilung spielt.

Als Anlieger und auch als Eltern mochten wir insbesondere nochmal auf das Thema
Verkehrssicherheit eingehen. Da flir jedes Vorhaben, insbesondere auch Bauvorhaben immer auch
Sicherheitsaspekte mitberlicksichtigt werden sollten, erschlieft sich fiir uns nicht, warum die
Gemeinde, insbesondere auch nach dem Gesprich mit den Anwohnern des Quellenwegs am
03.09.2020 mit Herrn Krause und Herrn Rabius nicht auf die Sicherheitsaspekte eingeht.

Wie sie der von der Gemeinde herausgegebenen Begriindung zum Bebauungsplan 100 Im Goéhlen auf
S. 28 entnehmen kénnen:

Die Gemeinde teilt die Auffassung, dass die Variante 5 (Anbindung (ber die Strafe ,,Im Géhlen” und
iber die Verbindungen Harry-Wilters-Ring und Koppelweg (ohne Poller)) die sinnvoliste
Verkehrsverteilung darlegt. Durch den Verzicht auf die Poller wird eine Trennung des Plangebietes in
Abschnitte vermieden und die Einheit des Plangebietes unterstrichen. Durch eine Anbindung an das
bestehende Siedlungsgebiet werden Umwege unterbunden. Fiir die schwdcheren Verkehrsteilnehmer
steht schon wihrend der ErschliefSung der Bauabschnitte, durch Poller gesichert, eine Alternative
durch die Benutzung der verkehrsberuhigten Bereiche Harry-Wilters-Ring und Koppelweg zur
Verfiigung. Daher kann nach Auffassung der Gemeinde auf die Erstellung von Nebenanlagen
verzichtet werden. Dieser Verzicht macht es méglich, sowohl! die Fahrbahn zu bauen, als auch die
Hankhauser Bike so umzugestalten, dass sie in ihrer Struktur erhalten bleibt.

Einen dhnlich Absatz mit der gleichen Aussage konnen Sie den Seiten 64/65 entnehmen.



Uber so eine Aussage kénnen wir nur enttiduscht den Kopf schiitteln. Wie glauben denn die Planer,
dass unsere Kinder bis in die bestehenden Wohngebiete gelangen, um auf sicheren Wegen zu
wandern? Dafiir muss doch eindeutig die Strae Im Gdhlen genutzt werden.

Und es geht dabei nicht nur um die Kinder, die in unserem und im Neubaugebiet wohnen, sondern
auch um die Einwohner Rastedes, die wie frither gerne die Moglichkeit nutzen mit lhren Hunden in
die Natur zu gelangen und dafiir die Stra3e ,,im Gohlen” nutzen, um in Richtung Klidranlage und
weiter zu laufen. Auch viele Radfahrer, darunter viele Anlieger nutzen diese Strecke, um dann weiter
in Richtung Delfshausen oder die StraBe Hohe Horst hinaus ins Griine zu gelangen.

Die im Bericht ,Verkehrsuntersuchung BP Nr. 100 ,Im Géhlen” des IRS — Ingenieurbiiro Roelcke &
Schwerdhelm GbR; Projektnummer 0085 unter Punkt ,,4.6 FuR- und Radverkehr” beschriebene
Nutzung der vorhandenen Infrastruktur der bestehenden Wohngebiete kann aus unserer Sicht nur
als Wunsch-Prognose gewertet werden. Als Anwohner ist uns bekannt, dass die StraRe Im Gohlen
regelmaBig dafiir genutzt wurde mit dem Fahrrad Touren ins Griine zu unternehmen. Auch wir als
Anlieger der besagten Strafle nutzten gerne diese Méglichkeit und méchten sie auch wieder nutzen.
Auch macht es fiir uns keinen Sinn, dass die zukiinftigen Bewohner des Baugebietes Im GShlen nicht
die kiirzere Streckenverbindung Giber besagte StraBe in Richtung Freibad und Park und somit auch in
die slidwestlichen Gefilde von Rastede wie Hirschtor, Lidl, etc. per Fahrrad nutzen.

Die genannten Streckenfiihrungen durch das bestehende Gebiet erleichtern lediglich die Fahrten in
Richtung Marktplatz/Kleibrok.

Auch das Tenniscenter liegt an der StralRe Im Géhlen und wird per Fahrrad und Auto angefahren.
Dafiir werden samtliche zur Verfiigung stehenden Routen genutzt.

Die Anwohner haben in dem Gesprich mit der Gemeinde am 03.09.2020 viele Moglichkeiten
vorgeschlagen, wie der Verkehr fiir die Anwohner sicher gestaltet werden kann. Da in unserem
Haushalt 2 Kinder leben, von denen bereits eins zur Grundschule in Kleibrok geht, und uns bekannt
ist, dass in unserem Wohngebiet noch mehr Kinder leben und hinzukommen, die die Stralle Im
Gohlen queren (zum FuRgéngerweg Graf-von-Galen-StraRe) miissen oder entlangfahren/laufen um
ins Neubaugebiet ,,Im G6hlen” zu gelangen, sind die damals angesprochenen und von Herrn Rabius
auch notierten Sicherungsvorschlage unbedingt in thr Verkehrskonzept mit aufzunehmen. Denn nicht
nur die Masse an Autos ist entscheidend, sondern auch die durch Fahrrader und FuBganger ob der
fehlenden Nebenanlagen mitgenutzte StraRe Im Géhlen. Dadurch, und auch durch die
Straenverengung mussen die Autos bremsen, langsamer fahren oder auch ausweichen. Alles
verursacht andere Schallwellen/Gerdusche, die unseres Erachtens bei der Berechnung der Immission
nicht berticksichtigt werden. So missen auch Autofahrer anders fahren, wenn Aufpflasterungen
vorhanden sind, oder die Bdke mit einem Geldnder gesichert wird, und beeinflussen dadurch die
Immissionswerte ganz anders als im flieBenden Verkehr.

Nur mit einer umfassenden Planung, kann das Beste fiir Anlieger, Anwohner und Nutzer
herausholen. Und dabei sollte schon jetzt auf alle Eventualitdten eingegangen werden.

Wir hoffen Sie nehmen sich das Verkehrskonzept und auch die noch laufenden Verfahren zur
Anderung der wasserrechtlichen Genehmigung nochmal vor, denn auch die Berechneten
Engpasssituationen an den Kreuzungen der Oldenburger Strae, vor allem zu Hauptverkehrszeiten,
und der Einmtindung Im Géhlen/MiihlenstraRe geben Anlass zur Besorgnis gegeniiber brenzligen
Verkehrssituationen.



Mit freundlichen GriiBen,

Die Datenschutzerkldrung haben wir zur Kenntnis genommen und stimmen ihr vollumfanglich zu.



Gemeinde Rastede 10.05.2021
Fachbereich Planung, Tiefbau und Verkehr
z.Hd. Frau Ahlers
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Stellungnahme zum Bebauungsplan Nr. 100 ,,im Géhlen”

Bebauungsplan Nr. 100 "Im Gohlen"
Erneute dffentiche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der Behérden gem. § 4 (2)
BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sehr geehrter Herr Krause, sehr geehrte Frau Ahlers, sehr geehrter Herr Rabius,
sehr geehrte Damen und Herren,

mit diesem Schreiben nehmen wir als Anlieger der Hankhauser Bike fristgerecht
Stellung zur Bauleitplanung der'Gemeinde Rastede beil der Durchfiihring eines Erganzenden
Verfahrens im Bebauungsplan Nr, 100 ,Im Gohlen”,

Lassen Sie uns mit den Immissionsrichtwerten starten. Wir méchten erstmal beméngeln, dass die
16.BimSchV keine Daten ber die Immissionsrichtwerte enthilt. Dafiir muss die Sechste Allzemeine
Verwaltungsvorschrift zurh Bundes-immissionsschutzgesetz (Technische Anleitung zum Schulz gegen
Lirm —TA Ldrm) herangezogen werden.

Laut der TA L3rm steht unter:
6. Immissionsrichtwerte
6.1 Immissionsrichtwerte ftir Immissionsorte-auRerhalb von Gebiuden
Die Immissionsrichtwerte fur den Beurteilungspegel betragen filr Immissionsorte auRerhalb von Geb3uden
e) in allgemeinen Wohngebieten und Kleinsiedlungsgebieten
tags 55dB(A) nachts 40 dB(A)

Auch in der Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Bauldrm — Gerauschimmissionen —
Vom 13. August 1970 sind diese Werte angegeben:
3.1. Festsetzung der immissionsrichtwerte
3.1.1.  Als Immissionsrichtwerte werden festgesetzt fiir
d) Gebiete, in denen vorwiegend Wohnungen untergebracht sind,
tagstiber 55 dB (A) nachts 40 dB (A)



Die Werte aus der AVV Bauldrm wurden auch in der Untersuchung der technclogie entwicklungen &
dienstleistungen GmbH (Prognoseiiberverkehrsbedingte Gerduschimmissionen im Rahmen des B-
Planverfahrens 100 der Gemeinde Rastede; Projekt Nr. 20210031) unter Punkt ,3.2 Mafgaben nach
der AVV Baularm” angegeben.

Die in dem Schreiben unter ,,3.3 MaRgaben nach der 16.BimSchVv* fur Wohngebaete angegebenen 59
dB(A) tagsiiber und 49 dB(A) nachts entstammen aber der Sechzehnie Verordnuns zur Durchfithrung
des Bundas-tmmissionsschutzgesstzes {Verkehrsldrmschutzverordnung - 16. BiImSchV). Diese bezieht
sich laut Text aber lediglich auf den Bau von Straen, etc. Daher muss bei der Beurteilung der
Gerauschimmission unserer Meinung nach die TA Ldrm herangezogen werden, Und somit kénnen die
Ergebnisse aus Kapitel ,5.2 Beurteilung der Gerduschimmission durch anwohnerinduzierten Kfz-
Verkehr nach 16.BimSchV“ nur als falsch angesehen werden, da an wesentfich mehr Immissionsorten
die Werte {iberschritten werden.

Zu den Berechriungen der Immission fiir die verschiedenen Varianten hatten wir noch einige Fragen,
die aus den entsprechenden Berichten leider nicht eindeutig hervor gehen.

Wurden flir die Berethnungen von Variante 5a auch die Fahrten der Anwohner aus den hestehenden
Baugebietén Harry-Wilters-Ring und Koppéelweg beriicksichtigt, die Gber die StraRe Im Géhlen
fahren?

Wurden bei den Berechnungen auch die Anwohner der StraRe Im Gohlen mit einbezogen?

Wurden die zum Tenniscenter gehenden Fahrten {aus den Richtungen Milhlenstrae/im Gohlen,
Harry-Wilters-Ring, Koppelweg) beriicksichtigt?

Des Weiteren fragen. wir uns, ob die Einteilung der StraRe Im Gdhlen in Wohnweg odeér
Sammelstrae keinen Belang bei def Berechnung der immission hat. Denn auRer der Beurteilung,
welchem StraRentyp die StraRe Jrn Gdhlen evil. angehéren kénnte, kdnnen wir dem weiteren Text
nicht entnehmen, welche Rolle diese Einteilung spielt.

Als Anlieger und auch als Eltern mdchten wir insbhesondere nachmal auf das Thema
Verkehrssicherheit eingehen. Da fiir jedes Vorhaben, insbesondere auch Bauvorhaben immer auch
Sicherheitsaspekte mitberlcksichtigt werden sollten, erschlieRt sich fir uns nicht, warum die
Gemeinde, insbesonderé auch nach dem Gesprich mit den Anwohnern des Quellenwegs am
03.09.2020 mit Herrn Krause und Herrn Rabius hicht auf die Sicherheitsaspekte eingeht,

Wie sie dervon-dar Gemeinde herausgegebenen Begriindung zum Bebauungsplan 100 Im Gahlen auf
S. 28 entnehmen kénnen:

Dié Gemeinde teilt die Auffassung, dass die Variante 5 (Anbindung iiber die Strafie ,im Gdhlen” und
{iber die Verbindurigen Harry-Wilters-Ring und Koppéelweg {ohne Poller)) die sinnvollste
Verkehrsverteilung darlegt. Durch den Verzicht auf die Poller wird eine Trennung des Plangebietes in
Abschnitte vermieden und die Einheit des Plangebietes unterstrichen. Durch eine Anbindung an das
bestehende Siediungsgebiet werden Umwege unterbunden. Fir die schwdcheren Verkehrsteilnehmer
steht schon wihrend der Erschliefung der Bauabschnitte, durch Poller gesichert, eine Alternative
durch die Benutzung der verkehrsberuhigten Bereiche Harry-Wilters-Ring und Koppelweg zur
Verfiigung. Daher kann nach Auffassung der Gemeinde auf die Erstellung von Nebenaniogen
verzichtet werden. Dieser Verzicht macht es méglich, sowohl die Fahrbahn zu bauen, als auch die
Hankhauser Bike so umzugestaliten, dass sie in ihrer Struktur erhaiten bleibt.

Einen dhnlich Absatz mit der gleichen Aussage kdnnen Sie den Seiten 64/65 entnehmen.



Uber so eine Aussage kdnnen wir nur enttduscht den Kopf sehiitteln. Wie glauben denn die Planer,
dass unsere Kinder bis in die bestehenden Wohngebiete gelangen, um auf sicheren Wegen zu
wandern? Baflir muss doch eindeutig die StralRe Im Géhien genutzt werden.

Und es geht dabei nicht nur um die Kinder, die in unserem und im Neubaugebiet wohnen, sondern
auch um die Einwohner Rastedes, die wie frither gerne die Moglichkeit nutzen mit Ihren Hunden in
die Natur zu gelangen und dafir die StraRe ,Im Gohlen” nutzen, um in Richtung Kldranlage und
weiter zu laufen. Auch viele Radfahrer, darunter viele Anlieger nutzen diese Strecke, um dann weiter
in Richtung Delfshausen oder die StraRe Hohe Horst hinaus ins Gritne zu gelangen.

Die im Bericht ,Verkehrsuntersuchung BP Nr. 100 ,,lm Gohlen” des IRS — ingenieurbiiro Roelcke &
Schwerdhelm GbR; Projektnummer 0085” unter Punkt ,4.6 FuR- und Radverkehr” beschriebene
Nutzung der vorhandenen Infrastruktur der bestehenden Wohngehiete kann aus unserer Sicht nur
als Wunsch-Prognose gewertet werden. Als Anwohner ist uns bekannt, dass die StraRe Im Gohlen
regelmaRig dafiir genutzt wurde mit dem Fahrrad Touren ins Griine zu unternehmen. Auch wir als
Anlieger der besagten StralRe nutzten gerne diese Moglichkeit und miichten sie such wieder nutzen,
Auch macht es fiir uns keinen Sinn, dass die zukiinftigen Bewohner des Baugebietes Im Gghlen nicht
die kiirzere Streckenverbindung {iber besagte StraRe:in Richtung Fréibad und Park und somit auch in
die siidwestlichen Gefilde vion Rastede wie Hirschtor, Lidl, etc. per Fahrrad nutzen.

Die genannten Streckenfihrungen durch das bestehende Gebiet erleichtern lediglich die Fahrten in
Richtung Marktplatz/Kieibrok.

Auch das Tenniscenter liegt an der StraRe Im Géhlen und wird per Fahrrad und Auto angefahren.
Dafir werden sdmtliche zur Verfligung stehenden Routen genutzt.

Die Anwohner haben in dem: Gesprich mit der Gemeinde am 03.09.2020 viele Méglichkeiten-
vorgeschlagen, wie der Verkehr filr die Anwohner sicher gestaltet werden kann. Da in unserem
Haushalt 2 Kindet lebeh, von denen bereits eins zur Grundschule in: Kleibrok geht, und uns bekannt
ist, dass in unserem Wohngebiet noch fméhr Kinder leben und hinzukomimien, die die Strale im
Gohien queren {zum FuBgingerwég Graf-von-Galen-Strafie} mlissen oder entlangfahren/laufen um
ins Neubaugebiet ,Im Gohlern” zu gelangen, sind die damals angesprochenen und vori Herrn Rabius
auch notierten Sicherungsvorschidge unbedingt in thr Verkehrskonzept mit aufzunehmen. Denn nicht
nur die Masse an Autos ist entscheidend, sondern auch die durch Fahrrader und FuBgénger ob der
fehlenden Nebenanlagen mitgénutzte StraRe Im Gdhlen. Dadurch, und auch durch die
StraRenverengung miissen die Autos bremsen, langsamer fahren oder auch ausweichen. Alles
verursacht andere Schallwellen/Geriusche, die unseres Erachtens bei der Berechnung der immission
nicht beriicksichtigt werden. So miissen auch Autofshrer anders fahren, wenn Aufpflasterungen
vorhanden sind, oder die Bdke mit einem Geldnder gesichert wird, und beeinflussen dadurch die
Immissionswerte ganz anders als im flieRenden Verkehr,

Nur mit einer umfassenden Planung, kann das Beste fiir Anlieger, Anwohner und Nutzer
herausholen. Und dabei sollte schon jetzt auf alle Eventualititen eingegangen werden.

Wir hoffen Sie nekimen sich das Verkehrskonzept und auch die noch laufenden Verfahren zur
Anderung der wasserrechtlichen Genehmigung nochmal vor, denn auch die Berechneten
Engpasssituationen an den Kreuzungen der Oldenburger Stral3e, vor allem zu Hauptverkehrszeiten,
und der Einmidndung tm Gohlen/MihlenstraBe geben Anlass zur Besorgnis gegeniiber brenzligen
Verkehrssituationen.



Mit freundlichen GriRen,

Die Datenschutzerkldrung haben wir zur Kenntnis genommen und stimmen ihr vollumfanglich zu.



Gemeinde Rastede Absender:
Sophienstr.27

26180 Rastede - ——

Datum: 10.05.2021 |

Bebauungsplan Nr: 100 — ,,lm Goéhlen* _
Erneute &ffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der Behdrden gem.
§ 4 (2) BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sebhr geehrie Damen und Herren,

als von der 0.g. MaRBnahme Betroffener nehme ich fristgerecht wie folgt Stellung:

Gegen die MaRnahme bestehen schwerwiegende Bedenken. Eine verantwortungsvolle Lésung der
Zufahrtsregelung zum neuen Baugebiet kann nur die Schaffung:einer Anbindung an die
KleibrokerstralRe sein, sowie die weitere Einrichtung von ,Zufahrisbypassen®, verbunden mit einem
schonenden Riickbau der jetzigen Fehlplanung.

Begriindung:

Wasserbautechnische und wasserbaurechtliche Bedenken

Die Bike dient seit vielen Jahrzeéhnten u.a. der Entwasserung des Ellernteiches. In ihrem v-formig
angelegtem Bdschungsbereich und in der Bike selbst hatten viele Tierarten ihr Zuhause. Bei
steigendem Wasser konnte die Béke dieses in die Uferbtschungen ableiten und so viel Wasser
aufnehmen, dass es in den leizten 30 Jahren nicht zu Uberflutungen gekommen ist.

Tatsache ist, dass - beobachiet in 2020 - steigende Wassermassen nicht mehr aufgenommen worden
sind und es aufgrund der baulichen Veranderung der Wasserfiilhrung zu kompletten Uberflutungen bis
an die Grundstiicksgrenzen im Géhlen gekommen ist. Hier ist zu beriicksichtigen, dass es sich bei
den zum jetzigen Zeitpunkt umgesetzten baulichen Veranderungen nur um eine Teilrealisierung der
geplanten Manahmen handelt und bei einem weiteren Aushau noch gravierendere Uberflutungen zu
erwarten sind.

Die u.a. mit Betonwanden weiter geplante Einengung der Wasserflihrung fiihrt bei zunehmenden
Starkregenereignissen unweigerlich zu Uberschwemmungen der angrenzenden: Wohngebiete und
ggf. auch zur Uberflutung einer gegen jede Vemunit gebauten Zufahrisstrafle.

Bdschungsabtragungen und Unterspiilungen, wegen zunehmender FlieRgeschwindigkeit des
Wassers, werden die Folge sein. Die Zundhme der FlieBgeschwindigkeit ist bereits durch die jetzt
ausgefithrten BaumaBrahmen festzustellen.

Neben den laufenden Instandhaltungskosten zur Sicherung des Wasserflusses gegen Stau durch
Aste ete., muss zur Gefahrenabwehr €in Geldnder angebracht werden. Aufgrund der
Verengungskonstruktion stelit das schnell flieRende Wasser eine Gefahr flir hineinfallende Kinder dar.

Kostenrelevant wird auch die standige Widerherstellung der durch Unterspiilung beschadigten
Boschungsseiten sein.

Zur rechtlichen Genehmigung der geplanten Manahmen durch die Aufsichtsbehdrden stellt sich die
Frage méglicher Haftungsanspriiche von Anrainern.

Bedenken umweltrechtlicher Natur

Wegen der unproféssionell ausgefiihrten ErschlieBungsarbeiten, ist es bereits zu erheblichen
Beschadigungen des vorhandenen alten Baumbestandes gekommen. Ein weiterer Ausbau wird eine



zunehmende Beschadigung des Baumbestandes zur Folge haben. Da die Strale auch fiir schwere
Baufahrzeuge ausgelegt werden soll, misste eine weitere Auskofferung erfolgen.

Hafiungsrechiliche Bedenken

Wer haftet fir die Grundstticksschaden, die durch verdnderte Wasserfiihrung der Bake verursacht
werden?

Verkehrstechnische Bedenken

Die geplante Einmiindung vom Géhlen in die Miihlenstralle befindet sich in einer Kurve. Bereits heute
kommt es in diesem Bereich immer wieder zu brenzlichen Verkehrssituationen. Diese wiirdéen sich
durch das erhdhte Verkehrsautkommen verstarken.

In diesem Kreuzungsbereich befindet sich auch der Ubergang in den Schlosspark und der
Anschlussfahrradweg zum Freibad und den Sportanlagen. Diese Zuwegung wird zunehmend durch
Kinder aus den links und rechts vom Gahlen liegenden Wohngebieten genutzt, da sich dort ein
Generationswechsel volizieht und junge Famiifien in die alten Hausbesténde einziehen.

Auch die Verbindung zwischen neuem Wohngebiet und dem Schlosspark, dem Freibad etc. wird stark
von FuRgéngern, Radfahrern und Eltern mit Kinderwagen genutzt werden und natirlich auch durch
die Kinderund Jugendlichen aus dem Neubaugebiet. In diesem Kontext ist an dltere Mitbirger, die mit
Rollatoren etc, den Weg aus den angrenzenden Wohngebieten in den Schlosspark suchen, ebenfalls
zu denken. Hier ist di¢ geplante StraRe fiir alle Nutzergruppen nicht geeignet.

Der uiber den Gohlen in die Miihlenstrae abflieRende Verkehr miindet dann nicht direkt in Richtung
Autobahn, sondern verstarkt das unfalltrdchtige Verkehrsaufkomimien irinerorts.

Ebenso wird ein hdheres Verkehrsaufkommen sich nicht iiber mehrere Ausfahrten verteilen, sondern
einseitig an Kindergérten und einer Altenwohnanlage vorbeifithren und alle direkten Anwohner stark
belasten.

Diese Verkehrsplanung ist weder zukunfisweisend, familienfreundlich noch dient sie der Entlastung
des unfallirdchtigen Ortskerns.

Fazit

Bei einer verantwortungsvollen Gesamtbetrachtung kommt nur ein umweltvertraglicher
Ruckbau der bisher durchgefiihrten MaRnahme in Betracht Eine solche Entscheidung wiirde
Birgeméahe und mutiges Handeln symbolisieren und einer familienfreundlichen Gemeinde,
unserem Residenzort Rastede, entsprechen.

Rastede steht fiir Lebensqualitét aller Burgerinnen und Borger.

Mit freundiichem GruR

Datenschutzerkidrung:

Ich bin mit der Weitergabe meiner Angaben / Ausfihrungen (s@mtlich) einverstanden.

Unterschrift



N entspr. Mail (vers. 07.05.21)
an: gemeinde@rastede.de

Gemeinde Rastede
Sophienstr. 27
26180 Rastede Rastede, den 07.05.21

Stellungnahme

Bebauungsplan Nr: 100 — ,,Im Gohlen*
Erneute 6ffentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Beteiligung der Behdérden gem.
§ 4 (2) BauGB in Verbindung mit § 4a (3) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,
als von der o.g. Maflnahme Betroffener nehme ich fristgerecht wie folgt Stellung:

Gegen die Malinahme bestehen schwerwiegende Bedenken. Eine verantwortungsvolle Lésung
der Zufahrtsregelung zum neuen Baugebiet kann nur eine sinnvoll verteilter Verkehrsstrom sein.
Die neue Siedlung kénnte in vier Teilbereiche eingeteilt werden, die zufahrtstechnisch
voneinander getrennt sind. Jeder dieser Bereiche hat eine Zufahrt: eine Anbindung an die
Kleibrokerstrasse, zwei Anbindungen an die Stichstrasse im bereits bestehenden Wohngebiet
und eine Anbindung an den Géhlen. Somit ware der Verkehrsstrom mit allen seinen
Belastungen fur die Anwohner und der verkehrstechnischen Bedenken sinnvoll verteilt.

Zudem sollte zur Sicherheit der Nutzer der Géhlen zwingend einen Fuf3- und Radweg
beinhalten. Durch die jungen Familien aus dem neuen Gebiet werden starke Stréme von
Fufgéngern, Radfahrern und Eltern mit Kinderwagen entstehen.

Einer zukunftsorientierten Gemeinde sollte die zunehmende Wichtigkeit alternativer,
6kologischer Verkehrsplanung wichtig sein.

Wasserbautechnische und wasserbaurechtliche Bedenken sind ebenfalls erheblich.

Die Bake dient seit vielen Jahrzehnten als ein essentieller Teil des Systems zur Weiterleitung
der Wassermassen aus Niederschlagsaufkommen, Schlosspark, Ellernteich, dem gesamten
Hang des angrenzenden Wohngebiets. Durch ihre v-férmig angelegte Form konnte bei
steigendem Wasser die Bake dieses in die Uferb&schungen ableiten und so viel Wasser
aufnehmen. Klimaentwicklungsbedingte steigende Wassermassen kénnen nicht mehr
vollstandig aufgenommen werden, wie wir Ende Juni 2020 erlebt haben. Es kam aufgrund der
baulichen Veranderung der Wasserfuhrung zu kompletten Uberflutungen bis an die
Grundstiicksgrenzen im Gohlen. Die mit Betonwanden weiter geplante Einengung der
Wasserfiihrung flihrt bei zunehmenden Starkregenereignissen unweigerlich zur
Uberschwemmung der angrenzenden Wohngebiete.



Bdschungsabtragungen und Unterspulungen, auch durch die zunehmende FlieRgeschwindigkeit
des Wassers, werden die Folge sein. Die Zunahme der FlieRgeschwindigkeit ist bereits durch
die jetzt ausgefiihrten BaumafRnahmen festzustellen.

Zudem gibt es verkehrstechnische Bedenken. Die geplante Einmundung vom Géhlen in die
Munhlenstrafie befindet sich in einer Kurve. Bereits heute kommt es in diesem Bereich immer
wieder zu brenziichen Verkehrssituationen. Diese wiirden sich durch das erhéhte
Verkehrsaufkommen verstérken. In diesem Kreuzungsbereich befindet sich auch der Ubergang
in den Schlosspark und der Anschlussfahrradweg zum Freibad und den Sportanlagen. Diese
Zuwegung wird zunehmend durch Kinder aus den anliegenden Wohngebieten genutzt, da sich
dort ein Generationswechsel vollzieht und junge Familien in die alten Hausbesténde einziehen.
Durch die Anwohner aus dem neuen Wohngebiet wird sich diese Nutzung noch verstarken. Die
geplante Stralenfihrung ist nicht geeignet und birQgt eine groRe Unfallgefahr.

Zu erwarten ist ein dann verstarktes Verkehrsaufkommen Richtung Ortskern, welches sich nicht
Uber mehrere Ausfahrten verteilt, sondern einseitig an einem Kindergarten und einer
Altenwohnanlage vorbeifihren und alle direkten Anwohner stark belasten.

Diese Verkehrsplanung ist weder zukunftsweisend, noch dient sie der Entlastung des Ortskerns.
Fazit

Dieses Vorhaben betrifft weitreichende Folgen fur ein fragiles Okosystem, ein
multidimensionales Entwasserungssystem, Grundstiicks- und Hauseigentumssicherung,
Verkehrssicherheitsaspekte, Lebensqualitat und schlieRlich die Kultur unseres Ortes.

Bei einer verantwortungsvollen Gesamtbetrachtung kommt nur eine umwelt-, verkehrs- und
burgervertragliche Umplanung in Betracht.

Die Lebensqualitat aller Burgerinnen und Burger sollte der Gemeinde wichtig sein.

Mit freundlichem Gruf

Datenschutzerklarung:
Ich bin mit der Weitergabe meiner Angaben / Ausfuhrungen (samtlich) einverstanden.





