(f@”f“é% E Gemeipde Rastede
= Der BlUrgermeister

Ausschuss fur Bau, Planung, Umwelt und StraRen

Einladung

Gremium: Ausschuss fur Bau, Planung, Umwelt und StrafRen - ¢ffentlich
Sitzungstermin: Montag, 17.09.2007, 16:00 Uhr
Ort, Raum: Ratssaal des Rathauses

Rastede, den 06.09.2007

1. An die Mitglieder des Ausschusses fiir Bau, Planung, Umwelt und Strafien
2. nachrichtlich an die Gbrigen Mitglieder des Rates

Hiermit lade ich Sie im Einvernehmen mit dem Ausschussvorsitzenden zu einer Sitzung
mit Offentlichen Tagesordnungspunkten ein.

Vor der Sitzung des Ausschusses fur Bau, Planung, Umwelt und Stral3en soll um 15:00 Uhr
eine Bereisung der Stral3en , Lange Reihe* und ,,Mollberger Weg* erfolgen. Treffpunkt ist in
der Mitte der Lange Reihe zwischen Haus-Nr. 44 und 36 (grof3eres unbebautes Grundstiick).

Tagesordnung:

Offentlicher Teil
TOP 1 Eroffnung der Sitzung

TOP 2 Feststellung der ordnungsgemafRen Einladung, der Beschlussfahigkeit und
der Tagesordnung

TOP 3 Genehmigung der Niederschrift Gber die Sitzung vom 25.06.2007
TOP 4 2. Anderung Bebauungsplan 33 B - Gewerbegebiet Neustidende (Klein
Feldhus)
Vorlage: 2007/162

TOP5 Aufstellung einer AuRenbereichssatzung in Lehmdermoor
Vorlage: 2007/164

TOP 6 39. Anderung des Flachennutzungsplanes - Wohnbaugebiet Hankhausen
Vorlage: 2007/182

TOP 7 Aufstellung Bebauungsplan 87 - Wohnbaugebiet Hankhausen
Vorlage: 2007/181

TOP 8 4. Anderung Bebauungsplan 47 - Gewerbegebiet Leuchtenburg
Vorlage: 2007/163




TOP 9

TOP 10

TOP 11

TOP 12

TOP 13

TOP 14

TOP 15

40. Anderung des Flachennutzungsplanes - Beachclub Nethen
Vorlage: 2007/191

35. Anderung des Flachennutzungsplanes - Ortsumgehung Loyerberg (B211)
Vorlage: 2007/160

Bricke Hohe Horst
Vorlage: 2007/087

Einrichtung eine Tempo 30-Zone in der StralRe Lange Reihe in Nethen; An-
trag der UWG-Fraktion
Vorlage: 2007/095

Antrag auf Prifung von Energiekosteneinsparungen des Rasteder Frei-
bades; Antrag Bundnis 90/Die Grinen
Vorlage: 2007/173

Nutzung von Fotovoltaik auf 6ffentlichen Dachern, Antrag Bindnis 90/Die
Grunen
Vorlage: 2007/196

SchlieBung der Sitzung

Mit freundlichen GrifRen
gez. Decker
Blrgermeister



(f@”f“é% E Gemeinde Rastede
= Der Blrgermeister

Beschlussvorlage

Vorlage-Nr.: 2007/162
freigegeben am 27.06.2007

GB 3 Datum: 15.08.2007
Sachbearbeiter/in: Herr Zech, Guido

2. Anderung Bebauungsplan 33 B - Gewerbegebiet Neustidende (Klein
Feldhus)

Beratungsfolge:

Status Datum Gremium
O 17.09.2007 Ausschuss fur Bau, Planung, Umwelt und Stral3en
N 02.10.2007 V erwaltungsausschuss

Beschlussvorschlag:

1. Die Aufstellung des Bebauungsplanes 33 B — Gewerbegebiet Neustidende (Klein Feldhus)
wird gemal3 8 1 Abs. 3 Baugesetzbuch (BauGB) beschlossen.

2. Dieim Rahmen der Beteiligung der Offentlichkeit und der Beteiligung der Behorden und
sonstigen Tréager offentlicher Belange eingegangenen Anregungen werden auf der Grund-
lage dieser Beschlussvorlage sowie der Sitzung des Ausschusses fur Bau, Planung,
Umwelt und Straf3en vom 17.09.2007 berticksichtigt.

3. Dem Entwurf des Bebauungsplanes 33 B — Gewerbegebiet Neustidende (Klein Feldhus)
nebst Begriindung wird zugestimmt.

4. Auf dieser Grundlage wird die erneute Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3 Abs. 2
BauGB in Form einer einmonatigen Auslegung sowie die erneute Beteiligung der Be-
horden und sonstigen Trager offentlicher Belange gem. 8 4 Abs. 2 BauGB im be-
schleunigten Verfahren nach § 13a BauGB durchgefihrt.

Sach- und Rechtslage:

Der Verwaltungsausschuss hatte in seiner Sitzung am 05.06.2007 die erneute offentliche Aus-
legung und die Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange be-
schlossen (s. Vorlage 2007/076). Diese fanden in der Zeit vom 19.06.2007 bis 19.07.2007
Statt.




Die Stellungnahmen des L andkreises und der Niedersachsischen Landesbehérde fur Stralen-
bau und Verkehr (NLStBV) haben in diesem Zusammenhang die beabsi chtigte Ermdglichung
von Zufahrten zur Oldenburger Stral3e fur die vorhandenen Gewerbegebiete hinterfragt.

Im Laufe der daraufhin gefiihrten Gespréche wurde deutlich, dass aus verkehrlichen Griinden
auf derartige Zufahrten moglichst verzichtet und damit die urspriinglich beabsichtigte Auf-
hebung des Zufahrtverbotes nicht weiter verfolgt werden soll.

Die ohnehin nur mit einer Zufahrt vorgesehene Verbindung zur Firma Trendmébel wird nun-
mehr durch eine vom Landkreisin Aussicht gestellte Befreiung mdglich. Die Gemeinde sollte
die Moglichkeit der Befreiung unterstiitzen und auf die planerische Regelung verzichten. Die
Planzei chnung wurde daher erneut geandert (siehe Anlage 2).

Zur Umsetzung der Befreiung und ordnungsgeméali3en Abwagung ist eine erneute 6ffentliche
Auslegung erforderlich. Fur das Unternehmen bedeutet diese Verzégerung kein Nachtell.
Né&here Erlauterungen werden hierzu in der Sitzung des Ausschusses fir Bau, Planung,
Umwelt und Straf3en durch das Planungsbiiro NWP gegeben.

Die offentliche Auslegung und Beteiligung der Trager offentlicher Belange kdnnen nunmehr
unter Berticksichtigung der Abwéagungsvorschlége durchgefhrt werden.

Ubersicht iber den Verfahrensstand:

Grundsatzbeschluss/ | 1. Offentliche Aus- 2.0ffentliche Aus- | Satzungsbeschluss
Aufstellungsbeschluss legung legung/ Behorden-
beteiligung
VA 30.01.07 13.02.07- 13.03.07 19.06.07.-19.07.07 Ratssitzung am
Erneute Auslegung 11.12.2007
erforderlich!

Finanzielle Auswirkungen:

Keine.

Anlagen:

Abwagungsvorschlag
Planzei chnung
Planzeichenerklarung
Textliche Festsetzungen
Hinweise

agrwpdndPE
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Gemeinde Rastede — 2. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 33 b — GE Neusiidende (Klein Feldhus)
Abwigung der Anregungen im Rahmen der éffentlichen Auslegung gemif} § 3 (2) BauGB

und der Beteiligung der Triger offentlicher Belange und Behorden gemil} § 4 (2) BauGB

Triger offentlicher

Planungsrechtliche Vorgaben

Nr. Belange Stellungnahme Abwigung/Beschlussempfehlung
Schreiben vom ...
1 Stadt Oldenburg Ziel der Bebauungsplandnderung ist, den Einzelhandel in einem Ge- | Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Richtig ist die Feststellung, dass Ein-
Amt fiir Stadtplanung und | werbegebiet zu steuern und alle innenstadt- und nahversorgungsrele- | zelhandelsbetriebe mit nicht innenstadtrelevantem und nicht nahversorgungsrelevantem
Geoinformation vanten Sortimente auszuschlieBen. Sortiment innerhalb des Plangebietes bis zur Schwelle der Grofflachigkeit zuléssig sind.

Fachdienst Stadtentwick-
lung und Bauleitplanung
Industriestrafe 1

26121 Oldenburg

14.03.2007

Demnach wiren jedoch Einzelhandelsbetriebe mit aperiodischen
Sortimenten auf einer groferen Verkaufsfliche in diesem Gewerbege-
biet noch zuldssig. Da jedoch bereits im Jahr 2000 ein grofflichiger
Mobelmarkt mit ca. 4 500 m2 Verkaufsflache genehmigt und realisiert
wurde, sollte eine weitere Verfestigung der Nutzung Einzelhandel nur
in Verbindung mit produzierendem Gewerbe zugelassen werden.
Zudem sollte die Verkaufsflache so eingeschrinkt werden, dass unter
Beriicksichtigung, dass Neusiidende keinerlei Zentralitdt aufweist,
sich keine Auswirkungen auf die Ziele der Raumordnung und Land-
schaftsplanung ergeben kénnen.

Es besteht aus Sicht der Gemeinde Rastede kein Anlass und keine Notwendigkeit, auch
diese Nutzungen im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 33 b auszuschlieBen. Es
liegt ein Einzelhandelsgutachten fiir die Gemeinde Rastede vor (CIMA Stadtmarketing:
Einzelhandelsgutachten fiir die Gemeinde Rastede, Liibeck, Februar 2006). Demnach
wird empfohlen - zum Schutz der zentralen Versorgungsbereiche von Wahnbek und von
Rastede - zentren- und nahversorgungsrelevante Einzelhandelseinrichtungen auf den
zentralen Versorgungsbereich zu konzentrieren und entsprechend in anderen, peripheren
Gebieten von der Zuléssigkeit auszuschlieen. Diese gutachterliche Empfehlung wird in
dieser 2. Bebauungsplanidnderung beriicksichtigt. Bei Einzelhandelsbetrieben mit nicht-
zentrenrelevanten Sortimenten werden die zentren- und nahversorgungsrelevanten Rand-
sortimente auf maximal 10 % der Gesamtverkaufsfliche begrenzt. Dariiber hinaus enthélt
das Gutachten keine Empfehlung, auch nicht zentren- und nicht nahversorgungsrelevanten
Einzelhandel auszuschliefen. Sonstige Einzelhandelsbetriebe mit nicht innenstadt- und
nicht nahversorgungsrelevantem Einzelhandel sind im Gewerbegebiet nur bis zur Schwel-
le der Grofflachigkeit zuldssig. D.h. Einzelhandelsbetriebe, die sich nach Art, Lage oder
Umfang auf die Verwirklichung der Ziele der Raumordnung und Landesplanung oder auf
die stiddtebauliche Entwicklung und Ordnung nicht nur unwesentlich auswirken kénnen,
sind innerhalb des Plangebietes nicht zuldssig. Insofern sind negative Auswirkungen
durch im Plangebiet zulédssige Einzelhandelsbetriebe nicht zu befiirchten. Es besteht keine
Erfordernis, die Zuldssigkeit von nicht innenstadtrelevantem und nicht nahversorgungsre-
levanten Einzelhandel an eine Produktion vor Ort zu koppeln. Die Planunterlagen werden
daher nicht iiberarbeitet. Die Anregungen werden damit nicht beriicksichtigt.



Kobbe
Textfeld
Anlage 1 zu Vorlage 2007/162
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Triger 6ffentlicher

Planungsrechtliche Vorgaben

Nr. Belange Stellungnahme Abwigung/Beschlussempfehlung
Schreiben vom ...
2 (010)"'AY% In unserem Schreiben vom 21.02.2007 Tla-157/07/PI, haben wir | Die Stellungnahme vom 21.02.2007 wird nachstehend erneut wiedergegeben.
Georgstrafie 4 bereits eine Stellungnahme zum obengenannten Vorhaben abgegeben.
26919 Brak . .
rake Bedenken und Anregungen werden daher, soweit unsere damaligen
14.06.2007 Hinweise beachtet werden, nicht mehr vorgetragen.

Stellungnahmen vom 21.02.2007

Wir haben auf die Aufstellung des oben genannten Bebauungsplanes
zur Kenntnis genommen.

Im Bereich des Bebauungsgebietes befinden sich Versorgungsleitun-
gen DN 32 und DN 40. Die vorhandenen Versorgungsleitungen diir-
fen nicht durch geschlossene Fahrbahndecken — ausgenommen an den
Kreuzungsstellen — iiberbaut werden.

Bei der Erstellung von Bauwerken sind Sicherheitsabstinde zu den
Versorgungsleitungen einzuhalten. Ferner weisen wir darauf hin, dass
wegen der erforderlichen Wartungs-, Unterhaltungs- und Erneue-
rungsarbeiten Versorgungsleitungen weder {iberpflanzt noch mit
anderen Hindernissen iiberbaut werden diirfen. Um Beachtung der
DIN 1998 Punkt5 sowie des DVWG Arbeitsblattes W 400-1 wird
gebeten.

Um fiir die Zukunft sicherzustellen, dass eine Uberbauung der Leitun-
gen nicht stattfinden kann, werden Sie gebeten, ggf. fiir die betroffe-
nen Leitungen ein Geh-, Fahr- und Leitungsrecht einzutragen.

Die Vorschriften des DVGW-Arbeitsblattes W 400-1
DIN 1998 sind zu beachten.

und der

Evtl. Sicherungs- bzw. Umlegungsarbeiten kdnnen nur zu Lasten des
Veranlassers oder nach den Kostenregelungen bestehender Vertrige
durchgefiihrt werden.

Sofern sichergestellt ist, dass durch die geplante Anderung die Ver-
sorgungsanlagen des OOWYV weder freigelegt, iiberbaut, bepflanzt
noch sonst in ihrer Funktion gestért werden, haben wir gegen den
oben genannten Antrag keine Bedenken.

Nachfolgend wird die bereits erfolgte Abwigung zur Stellungnahme des OOWV vom
21.02.2007 wiedergegeben.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen und redaktionell in den Planunterlagen er-
ginzt. Die Leitungen des Versorgungstrigers sind im Zuge der nachfolgenden Planungen
fiir Zufahrten von den Vorhabentrégern zu beriicksichtigen.

Die nebenstehenden Hinweise beziehen sich auf die nachfolgende Ebene der Planung und
Umsetzung von Vorhaben und nicht auf die Festsetzungen dieser Sammelénderung.

In den zeichnerischen Teilbereichen 1 und 2 der Anderung des Bebauungsplanes sind
nach vorliegenden Unterlagen keine relevanten Leitungen vorhanden.

Da die Anderung der Bebauungspline in den iibrigen Bereichen lediglich in Form von
textlichen Festsetzungen erfolgt, ist eine Eintragung von Geh-, Fahr- und Leitungsrechten
nicht méglich. Zudem werden in diesen Bereichen mit der Anderung lediglich die stidte-
baulichen Ziele der Zulassung von Zu-/Abfahrten aus den Baugebieten zur Oldenburger
StraBe bzw. der Steuerung des Einzelhandels verfolgt, so dass ein weitergehendes Pla-
nungserfordernis nicht besteht.
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Triger 6ffentlicher

Planungsrechtliche Vorgaben

Nr. Belange Stellungnahme Abwigung/Beschlussempfehlung
Schreiben vom ...

Fortsetzung Die Einzeichnung der vorhandenen Versorgungsleitungen in dem

oowv anliegenden Plan ist unmaBstiblich. Die genaue Lage gibt IThnen
Dienststellenleiter Kaper von unserer Betriebsstelle in Westerstede,
Tel.: 04488/845211, in der Ortlichkeit an.
Nach endgiiltiger Planfassung und Beschluss als Satzung wird um | Der Hinweis wird beriicksichtigt.
eine Ausfertigung eines genehmigten Bebauungsplanes gebeten.

3 Landkreis Ammerland Stellungnahme: Auf die angesprochenen textlichen Festsetzungen Nr. 1 und Nr. 2 wird im weiteren Plan-

Ammerlandallee 12
26653 Westerstede

Email vom 17.07.2007

Stellungnahme vom
18.06.2007

Nach den Abstimmungen beziiglich der textlichen Festsetzungen Nr. 1
und 2 mit meinem Hause gehe ich davon aus, dass dieser Teil der
2. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 33 b nicht weiter verfolgt wird.
Fiir Thre Unterlagen iibersende ich anliegende stral3enverkehrsrechtli-
chen Stellungnahmen vom 06.03.2007 und 18.06.2007 zur Kenntnis.

2. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 33b ,,Gewerbegebiet Wahnbek
- Neusiidende"

1. Den Forderungen des Landkreises Ammerland und der Nds. Lan-
desbehorde fiir StraBenbau und Verkehr soll nach der Begriindung des
o0.g. BPlanes nicht gefolgt werden. Gleichwohl ist weiterhin beabsich-
tigt, die Zu- und Abfahrtsverbote an der K 131 aufzuheben. Auf Seite
8 der Begriindung wird dazu ausgefiihrt, dass die Zulassung von di-
rekten Zu- und Abfahrten im Wesentlichen zur Optimierung der Er-
schlieBung bereits vorhandener Gewerbebetriebe dienen soll. Zudem
seien auch zur Verldngerung der OD Wahnbek und beim Bau des
Kreisels K 13 1/K 134/Buchenstralle keine weitergehenden Forderun-
gen aufgestellt worden.

Der OD-Verlegung in Hohe der Einmiindung Buchenstrale wurde
wegen des Baus des KVP, der ErschlieBung des Baugebietes ,,Stidlich
des Schlossparks" und bereits vorhandener Bebauung, die jedoch nicht
direkt tiber die Kreisstrale erschlossen ist, zugestimmt. Seinerzeit
wurden ebenfalls der Bau einer Nebenanlage sowie die Installierung
einer Beleuchtung gefordert. Die Gemeinde fiihrte dazu damals aus,
dass diese Anregungen in der weiteren ErschlieBungsplanung gepriift
werden solle.

Der OD-Verlegung Wahnbek bis zum Kreisverkehrsplatz wurde
,unter Zuriickstellung von erheblichen Bedenken unter der Annahme
zugestimmt, dass die Gemeinde die vom Landkreis zum Bestand einer
Ortsdurchfahrt  notwendigen  baulichen MafBnahmen (Hoch-
bord/Beleuchtung) als Ziele erklart."

verfahren verzichtet. Bei einem gemeinsamen Ortstermin mit Vertretern des Landkreises
und der Gemeinde wurde die ErschlieBungssituation erneut erortert. Dabei wurde fest-
gehalten, dass aufgrund der nicht unproblematischen ErschlieBungssituation in rdumlicher
Néhe zum Kreisverkehrsplatz und zur Autobahnbriicke auf die Authebung des Zu- und
Abfahrtsverbot verzichtet werden soll. Insofern sind die textlichen Festsetzungen Nr. 1
und Nr. 2 nicht mehr Gegenstand der Bebauungsplanénderung und im weiteren Planver-
fahren entbehrlich. Die Planunterlagen werden entsprechend iiberarbeitet.

Die nebenstehende Stellungnahme des Landkreises Ammerland vom 18.06.2007 wird zur
Kenntnis genommen. Eine inhaltliche Auseinandersetzung und Abwigung ist aufgrund
der nachgereichten Stellungnahme vom 17.07.2007 und der hierzu erfolgten Abwégung
entbehrlich.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
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Nr.

Triger 6ffentlicher
Belange
Schreiben vom ...

Stellungnahme

Planungsrechtliche Vorgaben
Abwigung/Beschlussempfehlung

Fortsetzung Landkreis
Ammerland

Insoweit kann aus der Beschreibung vergangener Vorhaben nicht die
Bewilligung/Zustimmung zu anderen Vorhaben hergeleitet werden.

Der Landkreis forderte in der ersten Stellungnahme zur 2. Anderung
des BPlanes Nr. 33b am 06.03.2007 die konkrete planerische Ausei-
nandersetzung mit den verkehrlichen Belangen fiir die Grundstiickser-
schlieBung iiber die Kreisstrafle, besonders im Bereich des Kreisver-
kehrsplatzes und die Schaffung einer Abbiegehilfe in Hohe des Mo-
belmarktes. Nach den -recht allgemein gehaltenen- Aussagen der
Gemeinde werden jedoch keine verkehrlichen Verdnderungen zu
erwarten sein, die eine Notwendigkeit weiterer MaBnahmen begriin-
den. Dieser Auffassung wird ausdriicklich widersprochen.

Wir fiigen dieser Stellungnahme nochmals unsere Stellungnahme vom
06.03. d. J. bei und weisen darauf hin, dass seitens der unteren Ver-
kehrsbehorde es durchaus denkbar ist, eine Zufahrt zu ermdglichen,
jedoch diese in ein Konzept eingebettet sein muss. Die Anlage einer
Hochbordanlage oder Installierung einer Beleuchtung stehen dabei
zwar auf der Agenda, jedoch sollte es im Dialog moglich sein, auch in
anderer Form zu befriedigenden Méglichkeiten zu kommen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Niedersachsische Landes-
behorde fiir Stralenbau
und Verkehr
Geschiftsbereich Olden-
burg

Kaiserstrafie 27

26122 Oldenburg

16.07.2007

Meine Stellungnahme vom 06.03.2007. zur o.g Bauleitplandnderung
hat weiterhin Giiltigkeit.

Unter Bezug auf die Abwigung der Gemeinde ist hier zusétzlich zu
meiner bereits abgegebenen Stellungnahme Folgendes zu beachten:

1. Bei der zur Stellungnahme vorliegenden Bauleitplanung handelt
es sich um die Anderung eines einzelnen Bebauungsplanes und
nicht um eine Sammelénderung. Aus der Abwégung kann daher
nicht nachvollzogen werden, ob die betreffenden Textpassagen
die Abwigung zur 2. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 33 b
darstellen.

Auf dem von der geplanten Bebauungsplandnderung betroffenen
Streckenabschnitt der K 131 bestehen derzeit keine Zufahrten zu
den Gewerbebetrieben.

Die Textpassagen stellen eine Abwigung zur 2. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 33 b

dar. Insofern handelte es
nung des Planverfahrens.

sich in der Abwigung um einen Schreibfehler bei der Bezeich-
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Nr.

Triger 6ffentlicher
Belange
Schreiben vom ...

Stellungnahme

Planungsrechtliche Vorgaben
Abwigung/Beschlussempfehlung

Fortsetzung Niedersichsi-
sche Landesbehorde fiir
Straf3enbau und Verkehr

3. An freier Strecke diirfen in Bebauungspldnen die anbaurechtli-
chen Bestimmungen des § 24 (1) NStrG nur unter Mitwirkung
der Straflenbaubehdrde ausgeschaltet werden. Eine Mitwirkung
ist erst dann gegeben, wenn der Trdger der Stralenbaulast die
Festsetzungen des Bebauungsplanes in der Sache beeinflusst und
dem vom Plangeber gefundenen Ergebnis zumindest nicht wider-
spricht (vergl. Niedersdchsisches Stralengesetz, Kommen-
tar/Klaus Wendrich, 4. {iberarbeitete Auflage, Dt. Gemeindever-
lag, 2000, Seite 134, 3. Absatz).

4. Die Gemeinde beabsichtigt augenscheinlich nicht, die baulichen
Voraussetzungen fiir die Verlegung der OD-Grenze zu schaffen.
Fir die Beurteilung evtl. erforderlicher AusbaumafBnahmen im
Zuge der K 131 (z.B. Einbau von Linksabbiegestreifen oder Auf-
stellbereichen) fiir Zufahrten zur K 131 wére demnach nicht die
EAHYV 93 maligeblich, sondern die RAS-K-1.

Ich bitte um schriftliche Benachrichtigung {iber die Abwagung meiner
vorgetragenen Anregungen und Hinweise vor Verdffentlichung des
Bebauungsplanes.

Nach Abschluss des Verfahrens bitt eich unter Bezug auf Ziffer 38.2
der Verwaltungsvorschriften zum BauGB um Ubersendung von zwei
Ablichtungen der giiltigen Bauleitplanung einschlie8lich Begriindung.

Eine Abwiégung hierzu ist entbehrlich. Bei einem gemeinsamen Ortstermin mit Vertretern
des Landkreises und der Gemeinde wurde die ErschlieBungssituation erneut erortert.
Dabei wurde festgehalten, dass aufgrund der nicht unproblematischen ErschlieBungssitua-
tion in rdumlicher Ndhe zum Kreisverkehrsplatz und zur Autobahnbriicke auf die Authe-
bung des Zu- und Abfahrtsverbot verzichtet werden soll. Insofern sind die textlichen
Festsetzungen Nr. 1 und Nr. 2 nicht mehr Gegenstand der Bebauungsplanédnderung und
im weiteren Planverfahren entbehrlich. Die Planunterlagen werden entsprechend {iberar-
beitet.

Eine Abwégung ist aus o.g. Griinden entbehrlich.

Keine Anregungen und Bedenken hatten:

1.
2.
3.

Staatl. Gewerbeaufsichtsamt Oldenburg, Schreiben vom 25.06.2007
E.ON Netz GmbH, Schreiben vom 14.06.2007
IHK Oldenburg, Fax vom 18.07.2007
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Nr.

Private Einwender/in
Schreiben vom ...

Stellungnahme

Planungsrechtliche Vorgaben
Abwigung/Beschlussempfehlung
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Anlage 3 zu Vorlage 20077167 |
PLANZEICHENERKLARUNG
1. Art der baulichen Nutzung
—{cgE)— Gewerbegebiete
2. MaR der baulichen Nutzung
Geschossflachenzahl
0,8 Grundfiéchenzahl

Il Zahl der Vollgeschosse als Héchstmall

3. Bauweise, Baulinien, Baugrenzen
——————— Baugrenze
] Eu_: T | Uberbaubare Flache
i hicht iiberbaubare Flache
13. Planungen, Nutzungsregelungen, MaRnahmen oder Flachen fiir
MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden,
Natur und Landschaft

@ zu erhaltender Baum

15. Sonstige Planzeichen

Grenze des raumlichen Geltungsbereiches des Bebauungsplanes
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Textliche Festsetzungen

Der raumliche Geltungsbereich der 2. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 33 b erstreckt sich
neben dem in der Planzeichnung abgegrenzten Anderungsbereich auch auf den Ubrigen Gel-
tungsbereich des Bebauungsplanes. Hierflir werden nachfolgende textliche Festsetzungen
getroffen.

1. Innerhalb der im Geltungsbereich festgesetzten Baugebiete (Gewerbegebiete gemar § 8
BauNVO) werden gemaR § 1 (9) BauNVO folgende Nutzungen ausgeschlossen:

Einzelhandelsbetriebe mit zentren- und nahversorgungsrelevanten Sortimenten geman der
Rasteder Liste:
a) zentrenrelevanten Sortimente:

- Bekleidung

- Schuhe

- Lederwaren

- Sportartikel

- Blcher Schreibwaren

- Spielwaren

- Musikinstrumente

- Hausrat, Glas, Porzellan, Keramik

- Geschenkartikel

- Foto, Film

- Optik

- Uhren und Schmuck

- Heimtextilien, Kurzwaren

- Unterhaltungselektronik (TV, HiFi, CD)/Neue Medien

b) nahversorgungsrelevanten Sortimente:
- Lebensmittel
- Reformwaren
- Drogerieartikel
- Parfimerieartikel
- Schnittblumen und
- Zeitschriften.

Abweichend hiervon ist innerhalb der in der Planzeichnung festgesetzten Gewerbegebiete
das Sortiment ,Spielwaren® zulassig.

2. Bei Einzelhandelsbetrieben mit nicht-zentrenrelevanten Sortimenten werden die zentren-
und nahversorgungsrelevanten Randsortimente auf maximal 10 % der Gesamtverkaufsfla-
che begrenzt.

3. Alle weiteren Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. 33b, inklusive der bisher erfolgten
rechtskraftigen Anderung gelten fort.
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Hinweise

Sollten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- oder friihgeschichtliche Bodenfunde (das kdnnen
u.a. sein: Tongefalscherben, Holzkohleansammlungen, Schlacken sowie aufféllige Bodenverfar-
bungen u. Steinkonzentrationen, auch geringe Spuren solcher Funde) gemacht werden, sind diese
geméall § 14 Abs. 1 des Nds. Denkmalschutzgesetzes (NDSchG) meldepflichtig und missen dem
Niederséachsischen Landesamt fur Denkmalpflege — Stiitzpunkt Oldenburg, Ofener Strale 15, 26121
Oldenburg angezeigt oder der unteren Denkmalschutzbehdrde des Landkreises unverziglich gemeldet
werden. Meldepflichtig ist der Finder, der Leiter der Arbeiten oder der Unternehmer. Bodenfunde und
Fundstellen sind nach § 14 Abs. 2 des NDSchG bis zum Ablauf von 4 Werktagen nach der Anzeige
unverandert zu lassen, bzw. fir ihren Schutz ist Sorge zu tragen, wenn nicht die
Denkmalschutzbehdorde vorher die Fortsetzung der Arbeit gestattet.

Sollten bei geplanten Bau- und Erdarbeiten Hinweise auf Altablagerungen bzw. Altstandorte zutage
treten, so ist unverzuglich die Untere Abfallbehdrde zu benachrichtigen.

Die Lage der Versorgungsleitungen ist den Bestandsplanen der zustandigen Versorgungsunternehmen
zu entnehmen.

Sollten bei Erdarbeiten andere Kampfmittel (Granaten, Panzerfauste, Minen etc.) gefunden werden,
benachrichtigen Sie bitte umgehend die zustandige Polizeidienststelle, Ordnungsamt oder das
Kampfmittelbeseitigungsderzernat direkt.
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(f@”f“é% E Gemeinde Rastede
= Der Blrgermeister

Beschlussvorlage

Vorlage-Nr.: 2007/164
freilgegeben am 27.06.2007

GB 3 Datum: 27.06.2007
Sachbearbeiter/in: Herr Zech, Guido

Aufstellung einer Aulienbereichssatzung in Lehmdermoor

Beratungsfolge:

Status Datum Gremium

) 17.09.2007 Ausschuss fur Bau, Planung, Umwelt und Stral3en
N 02.10.2007 V erwaltungsausschuss

@) 16.10.2007 Rat

Beschlussvorschlag:

1. Dieim Rahmen der 6ffentlichen Auslegung geméaR3 § 3 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB)
sowie der Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange gemal3 § 4
Abs. 2 BauGB eingegangenen Anregungen werden auf Grundlage dieser Beschlussvor-
lage sowie der Sitzung des Ausschusses fur Bau, Planung, Umwelt und Stral3en vom
17.09.2007 berticksichtigt.

2. Die bisherige Beschlussfassung und Abwéagung wird bestétigt.
3. Die AulRenbereichssatzung nach § 35 Abs. 6 BauGB fir einen Teilbereich sudlich der

Lehmder Straf3e im Ortsteil Lehmdermoor nebst Begriindung wird gemal3 8 1 Abs. 3 und
§ 35 Abs. 6 BauGB al's Satzung beschlossen.

Sach- und Rechtslage:

Der Verwaltungsausschuss hatte in seiner Sitzung am 08.05.2007 die 6ffentliche Auslegung
sowie die Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange beschl ossen
(siehe Vorlage 2007/040). Die 6ffentliche Auslegung fand in der Zeit vom 22.05.2007 bis
22.06.2007 statt. Gleichzeitig wurden die Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange
beteiligt.

Wesentliche Anregungen wurden nicht vorgebracht.

Die Stellungnahmen und die dazu erarbeiteten Abwagungsvorschlage konnen der Anlage 1
entnommen werden.

Naheres wird das Planungsbtiro NWP in der Sitzung berichten.




Finanzielle Auswirkungen:

Die Planungskosten werden von den durch die Planung bevorteilten Grundstiickseigentiimern
erstattet.

Anlagen:

1. Abwagungsvorschlag
2. Planzeichnung
3. Satzungstext
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Gemeinde Rastede — Aufstellung Aufienbereichssatzung in Lehmdermoor — siidlich der Lehmder Strafle

Abwigung der Anregungen im Rahmen der 6ffentlichen Auslegung nach § 3 (2) BauGB und der parallel durchgefiihrten Beteiligung
der Triger offentlicher Belange gemif § 4 (2) BauGB

Triger offentlicher

Planungsrechtliche Vorgaben

Nr. Belange Stellungnahme Abwigung/Beschlussempfehlung
Schreiben vom ...
1 | Landkreis Ammerland | Stellungnahme: Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

?ggrgeglélgizlrl;z dleZ Gegen die o.g. Planung habe ich keine grundsétzlichen Beden-
ken. Ich weise aber auf die Stellungnahme des NLStBV vom

18.06.2007 (Email) 24.05.2007 hin und werde per Post Hinweise zu Bodenfund-
stelle der Unteren Denkmalschutzbehorde iibersenden.

(Post) Gleichzeitig zu meiner Online-Stellungnahme {iiberreiche ich | Die Hinweise zu Bodenfunden werden zur Kenntnis genommen. Aus den neben-
Ihnen Hinweise zu Bodenfundstellen meiner Unteren Denk- | stehend angesprochenen Unterlagen geht hervor, das im Plangebiet bisher keine
malschutzbehdrde zu o. g. Planung. Bodenfunde getitigt wurden. Die nédchstgelegenen Fundstellen liegen siidlich des

Plangebietes im Lehmdermoor. Es wird ein entsprechender Hinwies in die Plan-
unterlagen aufgenommen.
Anlagen: Kartenausschnitt und Auszug aus Dieter Zoller, Ar-
chéologische Landesaufnahme Oldenburg, Seiten 348 bis 351.
2 | Verkehrsverbund Bre- | Von unserer Seite bestehen grundsitzlich keine Einwinde in | Der Anregung wird nachgekommen. Die Begriindung wird um die vorgebrach-
men/Niedersachsen Bezug auf die o. g. Planungen. ten Hinweise erginzt.
GmbH

Willy-Brandt-Platz 7
28215 Bremen

20.06.2007

Wir mochten Sie jedoch bitten, im Erlduterungsbericht auch
Aussagen zur Anbindung des betreffenden Gebietes durch den
OPNV aufzunehmen.

Das Planungsgebiet wird durch die Haltestelle ,Niemeyer"
erschlossen, die durch die Linie 344 bedient wird. Diese Linie
ist vorrangig auf die Bediirfnisse der Schiilerbeforderung aus-
gerichtet.
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Triger 6ffentlicher

Planungsrechtliche Vorgaben

Nr. Belange Stellungnahme Abwigung/Beschlussempfehlung
Schreiben vom ...
3 |OOWV Wir haben die Aufstellung der oben genannten Satzung zur | Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Georgstralie 4 Kenntnis genommen.
26919 Brake Das Gebiet ist voll erschlossen. Die vorhandenen Versorgungs-
14.06.2007 leitungen diirfen nicht durch geschlossene Fahrbahndecken -

ausgenommen an den Kreuzungsstellen - iiberbaut werden.

Bei der Erstellung von Bauwerken sind Sicherheitsabstéinde zu
den Versorgungsleitungen einzuhalten. Ferner weisen wir dar-
auf hin, dass wegen der erforderlichen Wartungs-, Unterhal-
tungs- und Erneuerungsarbeiten Ver- und Entsorgungsanlagen
weder tberpflanzt noch mit anderen Hindernissen iiberbaut
werden diirfen.

Um Beachtung der DIN 1998 Punkt 5 sowie des DVGW Ar-
beitsblattes W 400-1 wird gebeten.

Um fiir die Zukunft sicherzustellen, dass eine Uberbauung der
Leitungen nicht stattfinden kann, werden Sie gebeten, gegebe-
nenfalls fiir die betroffenen Leitungen ein Geh-, Fahr- und
Leitungsrecht einzutragen.

Eventuelle Sicherungs- bzw. Umlegungsarbeiten konnen nur
zu Lasten des Veranlassers oder nach den Kostenregelungen
bestehender Vertrage durchgefiihrt werden.

Sofern sichergestellt ist, dass durch die geplante Anderung die
Versorgungsanlagen des OOWV weder freigelegt, liberbaut,
bepflanzt, noch sonst in ihrer Funktion gestort werden, haben
wir gegen die vorgenannte Satzung keine Bedenken.

Die Einzeichnung der vorhandenen Versorgungsleitungen in
dem anliegenden Plan ist unmaBstéblich. Die genaue Lage gibt
Ihnen Dienststellenleiter Kaper von unserer Betriebsstelle in
Westerstede, Tel. 04488/845211, in der Ortlichkeit an.

Nach endgiiltiger Planfassung und Beschluss wird um eine
Ausfertigung einer genehmigten Satzung gebeten.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. In der Begriindung sind die
vorgebrachten Hinweise bereits enthalten.

Die Leitungen liegen nur teilweise innerhalb des Geltungsbereiches. Eine 100
PVC Leitung liegt am siidlichen Rand des Plangebietes, auflerhalb der iiberbau-
baren Flachen. In die Planunterlagen wird ein Hinweis zur Leitung aufgenom-
men. Die Planunterlagen werden entsprechend ergénzt.
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Triger 6ffentlicher

Planungsrechtliche Vorgaben

Nr. Belange Stellungnahme Abwigung/Beschlussempfehlung
Schreiben vom ...
4 | Zentrale Polizeidirekti- | Die alliierten Luftbilder sind auf ihren Antrag hin ausgewertet | Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Die Begriindung wird um die
on worden. Ergebnisse der Auswertung erginzt.
;fg?ggnk‘tl)z;izl\l]eeer 1 Es sind nur Luftbilder im Mafstab 1:40.000 vorhanden. Im
Planungsbereich sind keine Bombentrichter erkennbar. Aussa-
04.06.2007 gen iiber Bombenblindgéngerverdachtspunkte konnen nicht
getroffen werden.
Aus unserer Sicht sind keine weiteren Gefahrenerforschungs- [ Ein entsprechender Hinweis wird in die Planunterlagen aufgenommen.
malnahmen notwendig.
Sollten bei Erdarbeiten andere Kampfmittel (Granaten, Panzer-
fauste, Minen etc.) gefunden werden, benachrichtigen Sie bitte
umgehend die zustdndige Polizeidienststelle; Ordnungsamt
oder das Kampfmittelbeseitigungsdezernat direkt.
5 | Niedersachsische Lan- | Das Satzungsgebiet liegt siidlich der Kreisstrale 131 auBlerhalb | Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

desbehorde fiir Stralen-
bau und Verkehr
Geschiftsbereich Ol-
denburg

Kaiserstral3e 27

26122 Oldenburg

24.05.2007

einer Ortsdurchfahrt. Ostlich des Satzungsgebietes verliuft die
K132. Die Belange der Nds. Landesbehorde fiir Stralenbau
und Verkehr, Geschéftsbereich Oldenburg (NLStBV-OL) als
Tréager offentlicher Belange sind unmittelbar betroffen.

Folgendes ist zu beachten:

Das Plangebiet grenzt an die K 131 auBlerhalb einer festgesetz-
ten Ortsdurchfahrt. Im 6stlichen Bereich des Satzungsgebietes
ist die Baubeschrankungszone der K 132 betroffen. An beiden
KreisstraBen gelten die Bestimmungen des § 24 (1) und (2)
NStrG (u.a. Einhaltung der 20 m - Bauverbotszone, Verbot der
Neuanlage oder Nutzungsénderung von Zufahrten).

Die Bauverbotszone wird grundsitzlich beachtet. Die bislang unbebauten Grund-
stiicke, d.h. die Potenzialfldchen fiir zukiinftige Neubauten liegen auBerhalb der
Bauverbotszone. Die unbebauten Baufelder liegen mit einer Ausnahme auf be-
reits bebauten Grundstiicken. Sollten diese freien Baufelder zukiinftig bebaut
werden, so sollen die bestechenden Zufahrten zur ErschlieBung genutzt werden.
Die GrundstiickserschlieBungen im Detail werden im Rahmen der Baugenehmi-
gung geregelt.
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Nr.

Triger 6ffentlicher
Belange
Schreiben vom ...

Stellungnahme

Planungsrechtliche Vorgaben
Abwigung/Beschlussempfehlung

Fortsetzung Niederséch-
sische Landesbehorde
fir Stralenbau und
Verkehr

Die teilweise beabsichtigte Unterschreitung der 20 m-
Bauverbotszone (Festsetzung von Baugrenzen innerhalb der
Bauverbotszone der K 131) widerspricht den Bestimmungen
des § 24 (1) NStrG; der Abstand dieser Baugrenzen zum Fahr-
bahnrand der K 131 ist an die Vorgaben des § 24 (1) NStrG
anzupassen.

Fir die vorgesehene verkehrliche ErschlieBung zusitzlicher
Bauflachen iiber vorhandene Zufahrten (vergl. Pkt. 4.4 der
Begriindung) ist jeweils die Zustimmung des Trégers der Stra-
Benbaulast, des Landkreises Ammerland erforderlich.

2. Der Entwurfsbegriindung nach ist mit der hier in Aussicht
genommenen Planung die Festsetzung eines Wohngebietes i.S.
von § 4 BauNVO beabsichtigt.

Das Plangebiet ist durch die von der K 131 und der K. 132
ausgehenden Schallemissionen belastet, im vorliegenden Sat-
zungsentwurf werden jedoch keine Aussagen hinsichtlich der
Erheblichkeit bestehender Belastungen und evtl. erforderlicher
Immissionsschutzmafnahmen getroffen.

Lediglich die Baufelder der bestehenden Wohnhduser liegen teilweise zum ge-
ringen Anteil innerhalb der Bauvorbotszone. Damit wird dem stddtebaulichen
Ziel Rechnung getragen, die bestehenden Wohngebaude auch langfristig abzusi-
chern. Insgesamt wird die ErschlieBungssituation jedoch als unproblematisch
beurteilt, weil die Gesamtlage als bereits bebaut wahrgenommen wird. Auf3er-
dem handelt es sich um eine gerade, gut einsehbare Strecke, so dass die Grund-
stiickzu- bzw. ausfahrten relativ ungeféhrlich sind. Die KreisstraBen sind zudem
nur gering frequentiert. Die vorgetragenen Bedenken werden daher nicht geteilt.
Die vorstehenden Ausfithrungen werden in der Begriindung ergénzt.

Ein entsprechender Hinweis wird in die Begriindung aufgenommen.

Grundsétzlich ist zundchst anzumerken, dass durch die Aufstellung einer Auflen-
bereichssatzung kein Baugebiet entsprechend der Baunutzungsverordnung (d.h.
also auch kein Wohngebiet im Sinne des § 4 BauNVO) festgesetzt wird. Der
Geltungsbereich verbleibt vielmehr im AuBlenbereich und ist mit Ausnahme der
in der Satzung erfolgten Regelungen weiterhin nach § 35 BauGB zu beurteilen.
Damit geht einher, dass den im Satzungsgebiet zuldssigen Nutzungen kein
Schutzanspruch eines Wohngebietes im Sinne des § 4 BauNVO, sondern der
einer Auflenbereichssiedlungslage (vergleichbar einem Dorfgebiet gemif3 § 5
BauNVO, zukommt.

Von den angrenzenden Kreisstraen K 131 (Lehmder Strae) und 132 (Weillen-
moorstralle) gehen Schallemissionen aus, die auch auf das Plangebiet einwirken.
Bei den KreisstraBBen handelt es sich allerdings um relativ gering frequentierte
Straflen. Die bislang unbebauten Baufelder liegen zudem deutlich abgeriickt von
den Kreisstralen, in einem Mindestabstand von 20 m, so dass in diesen Berei-
chen die Schallbelastung bereits deutlich reduziert ist. Die Freibereiche der
Grundstiicke werden aufgrund der besseren Besonnung und aus Larmschutz-
griinden voraussichtlich im Siiden der Grundstiicke angeordnet. Damit liegen die
Freibereiche im Schallschatten der Gebdude. Uber schalltechnische MaBnahmen
ist im Einzelfall im Baugenehmigungsverfahren zu entscheiden. Im Zuge der
anschlieBenden Baugenehmigungsverfahren ist sicherzustellen, dass die Anfor-
derungen an gesunde Wohnverhéltnisse gewahrt werden.
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Triger 6ffentlicher

Planungsrechtliche Vorgaben

Nr. Belange Stellungnahme Abwigung/Beschlussempfehlung
Schreiben vom ...
Fortsetzung Niedersédch- | Ich weise auch darauf hin, dass aus den hier geplanten Bau- | Ein entsprechender Hinweis wird in die Begriindung aufgenommen.
sische Landesbehorde grundstiicken keine Anspriiche wegen der von den Kreisstra-
fiir StraBenbau und Ben ausgehenden Emissionen gestellt werden kdnnen und bitte,
Verkehr einen entsprechenden nachrichtlichen Hinweis in die Plan-
zeichnung der Satzung aufzunehmen.
Ich bitte um schriftliche Benachrichtigung iiber die Abwagung
meiner vorgetragenen Anregungen und Hinweise vor Verof-
fentlichung der Bauleitplanung. Nach Abschluss des Verfah-
rens bitte ich unter Bezug auf Ziffer 38.2 der Verwaltungsvor-
schriften zum BauGB um Ubersendung von zwei Ablichtungen
der giiltigen Bauleitplanung einschlieflich Begriindung.
6 | LWK Niedersachsen Stellungnahme: Die Begriindung wird um die vorgebrachten Aussagen erginzt.

BZ.St. OL-Nord
Im Dreieck 12
26127 Oldenburg

29.05.2007

Innerhalb des Geltungsbereiches des Plangebietes befindet sich
der landwirtschaftliche Haupterwerbsbetrieb Giinter Schweers,
Lehmder Str. 332, 26180 Rastede. In den Stallgebduden des
Betriebes Schweers wird Rindviehhaltung betrieben. Weitere
Tierhaltungen sind im westlichen als auch im 6stlichen Bereich
des Plangebietes vorhanden. Die vg. Viehhaltungen sind hin-
sichtlich Art und Umfang als Hobby-Tierhaltungen einzustu-
fen.

Gegen die Aufstellung einer AuBenbereichssatzung im Bereich
der Lehmder Str. bestehen aus landwirtschaftlicher Sicht
grundsitzlich keine Bedenken. Diese Aussage setzt jedoch
voraus, dass der Schutzanspruch vor Geruchsimmissionen bei
Umsetzung der Planung bei den vorhandenen und zusétzlich
moglichen Wohnhdusern innerhalb des Satzungsgebietes nicht
erhoht wird. Vor diesem Hintergrund sind die immissions-
schutzrechtlichen Belange des landwirtschaftlichen Betriebes
Schweers im Vorfeld moglicher Wohnbauvorhaben zu beriick-
sichtigen.

Der angesprochene landwirtschaftliche Betrieb liegt inmitten der Siedlungsreihe
Lehmdermoor und ist daher von Wohnhdusern umgeben. Der landwirtschaftliche
Betrieb ist daher bereits zum gegenwértigen Zeitpunkt in seinen Entwicklungs-
moglichkeiten eingeschrankt. Durch die Aufstellung dieser Satzung werden die
bestehenden Moglichkeiten nicht weiter reduziert. Die bislang unbebauten Bau-
felder liegen deutlich weiter von der Hofstelle entfernt als die bestehenden
Wohnhéuser. In westlicher Richtung liegen die bestehenden Wohngebédude
Lehmder Strafie Nr. 328 bzw. 328 A in einer Entfernung von ca. 70 m bzw. 100
m. Das erste neue Baufeld in westlicher Richtung befindet sich in einem Abstand
von ca. 130 m. Dieses Baufeld liegt zudem abgekehrt von der Hauptwindrich-
tung, so dass die Geruchsbelastung hier reduziert ist. In dstlicher Richtung befin-
det sich das bestechende Wohngebdude Lehmder StraBe Nr. 344 in einem Ab-
stand von ca. 80 m zum landwirtschaftlichen Betrieb. Dem gegeniiber liegt das
nichste bislang unbebaute Baufeld erst in einer Entfernung von ca. 150 m.
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Nr.

Triger 6ffentlicher
Belange
Schreiben vom ...

Stellungnahme

Planungsrechtliche Vorgaben
Abwigung/Beschlussempfehlung

Fortsetzung LWK Nie-
dersachsen

Die immissionsschutzrechtlichen Belange und die landwirtschaftlichen Belange
werden damit ausreichend beriicksichtigt und stehen der Planung nicht entgegen.
Die Begriindung wird um diese Aussagen erginzt.

Keine Anregungen und Bedenken hatten:

O XNk W=

IHK Oldenburg, Schreiben vom 19.06.2007

Deutsche Telekom, Schreiben vom 20.06.2007

EWE Netz GmbH, Schreiben vom 01.06.2007

Nieders. Landesamt fiir Denkmalpflege, Oldenburg, Schreiben vom 14.05.2007
E.ON Netz GmbH, Schreiben vom 23.05.2007

Staatl. Gewerbeaufsichtsamt Oldenburg, Schreiben vom 16.05.2007

Gemeinde Jade, Schreiben vom 21.05.2007

Amt fiir Landentwicklung Oldenburg, Schreiben vom 24.05.2007 (Email)
ExxonMobil Production, Schreiben vom 11.05.2007 (Email)
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Nr.

Private Einwender/in
Schreiben vom ...

Stellungnahme

Planungsrechtliche Vorgaben
Abwigung/Beschlussempfehlung
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PLANZEICHENERKLARUNG

3. Bauweise, Baulinien, Baugrenzen
——————— Baugrenze
15. Sonstige Planzeichen

=:= Geltungsbereich der Aussenbereichssatzung gemal § 35 (6) BauGB

gezeichnet: | U. St. M. Niemeyer| U. St. U. St.
geprift: T. Aufleger | T. Aufleger | T. Aufleger | T. Aufleger
Datum: 22.11.2005 | 13.01.2006 | 12.06.2006 | 19.01.2007

Gemeinde Rastede

Aussenbereichssatzung nach § 35 (6) BauGB
Lehmder Strale

Malfistab 1 : 2.000 Stand: 10. September 2007

NWP ® Planungsgesellschaft mbH e Gesellschaft fiir rhumliche Planung und Forschung
Escherweg 1 e 26121 Oldenburg
NWP Postfach 3867 ® 26028 Oldenburg
[ ]
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Auflenbereichssatzung nach § 35 Abs. 6 BauGB fiir einen Teilbereich
siidlich der Lehmder Strafle im Ortsteil Lehmdermoor

Praambel

Aufgrund des § 35 Absatz 6 Baugesetzbuch (BauGB) in der z Zt. giiltigen Fassung i.V. mit § 40 der
Niedersdchsischen Gemeindeordnung (NGO), ebenfalls in der z Zt. giiltigen Fassung, hat der Rat der
Gemeinde Rastede folgende Satzung beschlossen:

§ 1  Geltungsbereich

Die AuBenbereichssatzung gilt fiir den in der anliegenden Karte dargestellten Bereich des Gemeinde-
gebietes im Ortsteil Lehmdermoor. Die Karte ist Bestandteil dieser Satzung.

§2  Artder baulichen Nutzung

Wohnzwecken dienenden Vorhaben und kleinen nicht storenden Gewerbebetrieben kann die im FI&-
chennutzungsplan der Gemeinde Rastede enthaltene Darstellung einer Flache fiir die Landwirtschaft
sowie die Befiirchtung, dass eine Splittersiedlung verfestigt wird, nicht entgegengehalten werden.

§ 3 Nihere Bestimmungen iiber die Zulissigkeit

1. Vorhaben nach § 2 dieser Satzung miissen sich nach Art und Mal3 der baulichen Nutzung, der
Bauweise und der Grundstiicksfliche, die tiberbaut werden soll, in die Eigenart der ndheren Um-
gebung einfiigen.

2. Die Baugrundstiicke fiir Wohnnutzungen miissen eine Mindestgroe von 1.000 qm besitzen. Pro
Baugrundstiick ist maximal ein Wohngebédude mit maximal zwei Wohneinheiten zuldssig, wobei
die nach § 35 Abs. 4 Nr. 5 BauGB entwickelten Grundsitze fiir Wohngebaude auch fiir die Neu-
bebauung gelten.

3. Zuléssig ist maximal ein VollgeschoB.

4. Das auf den Baugrundstiicken anfallende Oberflichenwasser ist auf den privaten Grundstiicksfla-
chen zu versickern oder - soweit dieses nicht moglich ist - nach Riickhaltung gedrosselt abzulei-
ten, wobei nicht mehr Oberflichenwasser abgeleitet werden darf als von den derzeit genutzten
Flédchen.
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§4 Hinweise

Bodenfunde

Sollten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- oder frithgeschichtliche Bodenfunde (das kénnen
u. a. sein: TongefdBscherben, Holzkohleansammlungen, Schlacken sowie auffillige Bodenverfarbun-
gen u. Steinkonzentrationen, auch geringe Spuren solcher Funde) gemacht werden, sind diese gemaf
§ 14 Abs. 1 des Nieders. Denkmalschutzgesetzes meldepflichtig und miissen der unteren Denkmal-
schutzbehorde des Landkreises sowie dem Niedersdchsischen Landesamt fiir Denkmalpflege - Refe-
rat Archédologie - Stiitzpunkt Oldenburg, Ofener Straie 15 unverziiglich gemeldet werden. Boden-
funde und Fundstellen sind nach § 14 Abs. 2 des Nieders. Denkmalschutzgesetzes bis zum Ablauf
von 4 Werktagen nach der Anzeige unverdndert zu lassen, bzw. fiir ihren Schutz ist Sorge zu tragen,
wenn nicht die Denkmalschutzbehorde vorher die Fortsetzung der Arbeiten gestattet.

Altablagerungen

Bei Hinweisen auf Altablagerungen ist unverziiglich die Untere Abfallbehdrde zu benachrichtigen.

Leitungen

Die Lage der Versorgungsleitungen ist den Leitungspldanen der Versorgungstriger zu entnehmen; bei
Baumafinahmen und Bepflanzungen ist Kontakt mit den Versorgungstrigern aufzunehmen.

Brauchwasseranlagen

Sollte die Nutzung; einer Brauchwasseranlage (z. B. Regenwasserzisterne, Hausbrunnen, Grauwas-
sernutzung) im Haushalt vorgesehen sein (z, B. Toilettenspiilung), ist dieses dem Gesundheitsamt;
Lange StraBe 36, 26655 Westerstede, anzuzeigen. Die Installation solcher Anlagen muss den techni-
schen Normen entsprechen. Querverbindungen (z. B. Eigenwasserversorgung/offentliche Wasserver-
sorgung) sind auch innerhalb der Hausinstallation nicht zulédssig.

Kampfmittel

Sollten bei Erdarbeiten andere Kampfmittel (Granaten, Panzerfauste, Minen etc.) gefunden werden,
benachrichtigen Sie bitte umgehend die zustindige Polizeidienststelle; Ordnungsamt oder das
Kampfmittelbeseitigungsdezernat direkt.

Die anliegende Begriindung ist Bestandteil dieser Satzung.

Rastede, den

Biirgermeister
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Beschlussvorlage

Vorlage-Nr.: 2007/182
freigegeben am 15.08.2007

GB 3 Datum: 27.08.2007
Sachbearbeiter/in: Herr Zech, Guido

39. Anderung des Flachennutzungsplanes - Wohnbaugebiet Hankhausen

Beratungsfolge:

Status Datum Gremium
(@) 17.09.2007 Ausschuss fur Bau, Planung, Umwelt und Stral3en
N 02.10.2007 V erwaltungsausschuss

Beschlussvorschlag:

1. Der Vorentwurf zur 39. Anderung des Flachennutzungsplanes (39. Flachennutzungsplan-
anderung — Wohnbaugebiet Hankhausen) wird beschl ossen.

2. Auf dieser Grundlage wird die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3 Abs. 1

Baugesetzbuch (BauGB) in Form einer vierwdchigen Auslegung sowie die Beteiligung
der Behorden gem. 8§ 4 Abs. 1 BauGB durchgefihrt.

Sach- und Rechtslage:

Auf die Vorlage 2007/001 (Verwaltungsausschuss am 05.06.2007) wird verwiesen.

Die Firma Kuhlmann Bauunternehmen GmbH & Co. KG aus Oldenburg hat mit Schreiben
vom 08.12.2006 einen Antrag zur Schaffung der planungsrechtlichen Voraussetzungen fir ein
Baugebiet von 12 bis 13 Wohneinheiten auf dem Grundstiick zwischen Denkmalsweg und
Loyer Weg gestellt. Nach Beratung in den Gremien wurde das st&dtebauliche Konzept tber-
arbeitet und hieraus ein Bebauungsplanvorentwurf erstellt.

Das Konzept sieht eine Erschlief3ung der westlich liegenden Grundstticke vom Denkmal sweg
und der Ostlichen Grundstiicke Uber den Loyer Weg vor. Hinterlieger-Grundstiicke entstehen
auf diese Weise nicht.

Gegenstand der Planung sind nunmehr 12 Grundstiicke mit einer Gréf3e zwischen 764 m? bis
1.078 m?. Vorgesehen ist eine eingeschossige Einzelhausbebauung mit Regelungen zur Dach-
neigung und Farbgestaltung, um den dorflichen Charakter der Ortschaft Hankhausen zu er-
halten.

Der Flachennutzungsplan weist die Flache gegenwartig al's Flache fur die Landwirtschaft aus.
Die Realisierung des seitens des Investors geplanten Vorhabens ist stadtebaulich nur durch
die Anderung des Flachennutzungsplanes und die Aufstellung eines Bebauungsplanes mog-
lich.




Nahere Erlauterungen werden hierzu in der Sitzung des Ausschusses fir Bau, Planung,
Umwelt und Straf3en durch das Planungsbiiro NWP gegeben.

Die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit und Beteiligung der Trager offentlicher Be-
lange kénnen nunmehr unter Berticksichtigung der Abwagungsvorschlége durchgefihrt

werden.

Ubersicht iber den Verfahrensstand:

Grundsatzbeschluss/ Frihzeitige Offentliche Aus- | Satzungsbeschluss
Aufstellungsbeschluss | Offentlichkeitsbe- legung/ Behorden-
teiligung beteiligung
VA 18.09.07 25.09.07- 25.10.07 Dezember Frihjahr 2008

Finanzielle Auswirkungen:

Die Planungskosten werden durch einen st&dtebaulichen Vertrag auf den bevorteilten Grund-
sttickeigentiimer, also die Firma Kuhlmann, abgewal zt.

Anlagen:

1. Planzeichnung
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Prdambel

Auf Grund des § 1 Abs. 3 des Baugesetzhuches (BauGB) i. V. m. § 40 der Niederséchsischen
Gemeindeordnung hat der Rat der Gemeinde Rastede diese 39.
Fldchennutzungsplangnderung, bestehend aus der Planzeichnung und der Begriindung,
beschlossen.

Rastede, den e
Biirgermeister
Verfahrensvermerke
Planunteriage
Kartengrundlage: AKS5 Rasterdaten, Mafistab: 1 : 5.000
Stand:
Herausgebervermerk: Herausgeben von der Behdrde fiir  Geoinformation,

Landentwicklung und Liegenschaften Cloppenburg, Katasteramt
Delmenhorst

Diese Karten sind gesetzlich geschiitzt.

Die Verwertung flr nichteigene oder flr wirtschaftliche Zwecke und die ffentliche Vwiedergabe

ist nur mit Eraubnis der zusténdigen Vermessungs- und Katasterbehérde zulassig, Keiner

Eraubnis bedarf

1. die Verwertung von Angaben des amtlichen Vermessungswesens und von
Standardpréiscntationen  fur  Aufgaben  des  dbertragenen Warkungskreises — durch
kommunale Kérperschaften,

2. die dffentliche Vviedergabe von Angaben des amtlichen Vermessungswesens und von
Standardprésentationen durch kommunale Kérperschaften, sowie diese im Rahmen ihrer
Aufgabenerfilllung eigene Informationen fiir Dritte bereitstellen.

(vgl. § 5 Abs. 3 des Niedersdchsischen Gesetzes {iber das amtliche Vermessungswesen

(NVermG)).

Planverfasser
Die 39. Flachennutzungsplanénderung wurde  ausgearbeitet wvon  der NWP
Planungsgesellschaft mbH, Escherweg 1, 26121 Oldenburg.

Oldenburg, den .......cooeeveeneenes

(Unterschrift)

Aufstellungsbeschluss
Der RatvVA der Gemeinde Rastede hat in seiner Sitzung am ... e di€@
Aufstellung der 39, FIachennutzunqsplanandemnq beschlossen. Der Aufstellunqsbeschluss ist
gemdlR § 2 Abs. 1 BauGB am ........ce.... .. ortsiiblich bekannt gemacht.

Rastede, den ...

Biirgermeister

Offentliche Auslegung
Der RatA\/A der Gemeinde Rastede hat in seiner Sitzung am ...
der 39. Flachennutzungsplandnderung und der Begriindung zug
Auslegung gemél § 3 Abs. 2 BauGB beschlossen.

Ort und Dauer der éffentlichen Auslegung wurden am .....eeoees e

... dem Entwurf
seine &ffentliche

ortsiiblich bekannt

gemacht.
Der Entwurf der 39. Fléchennutzungsplandnderung mit der Begriindung und die wesentlichen,
bereits vorliegenden umwelthezogenen Stellungnahmen haben vom ........ccceeviiicveneen,. DiS

geman § 3 Abs. 2 BauGB 6ffentlich ausgelegen.
Rastede, den ..o

Biirgermeister

Feststellungsbeschluss
Der Rat der Gemeinde Rastede hat nach Priifung der Stellungnahmen geméf& §3 Abs. 2
BauGB die 39. Flamennutzungsplanandemng nebst Begriindung in seiner Sitzung am
.. beschlossen.

Rastede, den ..o cimeiminivcinnas

Biirgermeister

Genehmigung
Die 38. Flachennutzungsplananderung ist mit Verfligung (Az.:
heutigen Tage mit MaRgaben/ unter Auflagen mit Ausnahme der durch
kenrtlich gemachten Teile gemaRk § € BauGB genehmigt.

Landkreis Ammerland
Der Landrat
Im Auftrage

Beitrittsbeschluss
Der Rat der Gemeinde Rastede ist den in der Genshmigungsverfligung vem
et (AZD 8.0.) auUfgeflinrten MaRgaben/ Auflagen/ Ausnahmen in seiner
Sitzung am ... beigetreten.
Der betroffenen Offentlichkeit sowie den berlhrten Behdrden und sonstigen Trégem
offentliicher Belange wurde mit Schreiben vom ... ... geman § 4a Abs.3, Salz 4
BauGB Gelegenheit zur Stellungnahme bis zum ... gegeben.
Ort und Dauer der &ffentlichen Auslegung wurden am ortsliblich bekannt
gemacht.

Die 39. Flichennutzungsplananderung und die Begrindung haben wegen der Malsgaben!
Auﬂagen gemai § 4a Abs. 3, Saiz 1i. V. m. § 3 Abs. 2 BauGB vom . .. big
... Bffentlich ausgelegen.

Rastede, den ...

Blrgermeister

Es gilt die BauNVO 1990

M. 1:5.000

Bekanntmachung
Die Erteilung der Genehmigung der 39, Flachennu‘zungsplmmdemng ist geméan § 6 Abs. 5
BauGB am . .imfin. ... bekannt gemacht worden.
Die 30. Flachennwzungsplawanderung IS‘T: damrt an .. wirksam geworden.

Rastede, den .....oocviimnmmnsiiiannens

Birgermeister

Verletzung von Vorschriften
Innerhalb eines Jahres nach Wirksamwerden der 39. Flachennutzungsplandndening ist die
Verletzung von Vorschriften beim Zustandekemmen der 39. Flachennutzungsplandnderung
und der Begriindung nicht gettend gemacht worden.

Rastede, den .....oocviimnmmnsiiiannens

Birgermeister

Planzeichenerkldrung

Wohnbaufldchen
Grunflache

Geltungsbereich der FNP-Anderung

GEMEINDE RASTEDE

39. Flachennutzungsplané@nderung

Stand: 16. August 2007

VORENTWURF

NWP Planungsgesellschaft mbH
Gesellschaft fir rdumliche Planung und Forschung
Escherweg 1, 26121 Qldenburg

Tel.: 0441 97174-0Fax: 0441 97174-73

Internet: www.nwp-cl.de Email: info@nwp-ol.de
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= Der Blrgermeister

Beschlussvorlage

Vorlage-Nr.: 2007/181
freigegeben am 15.08.2007

GB 3 Datum: 27.08.2007
Sachbearbeiter/in: Herr Zech, Guido

Aufstellung Bebauungsplan 87 - Wohnbaugebiet Hankhausen

Beratungsfolge:

Status Datum Gremium
(0] 17.09.2007 Ausschuss fur Bau, Planung, Umwelt und Stral3en
N 02.10.2007 V erwaltungsausschuss

Beschlussvorschlag:

1. Der Vorentwurf zur Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 87 — Wohnbaugebi et
Hankhausen wird beschlossen.

2. Auf dieser Grundlage wird die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit gemal’ § 3
Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB) in Form einer vierwdchigen Auslegung sowie die Be-
teilligung der Behorden und sonstigen Tréager offentlicher Belange gemé’ 84 Abs. 1
BauGB durchgefiihrt.

Sach- und Rechtslage:

Auf die Vorlage 2007/182 wird verwiesen, in der alle wesentlichen Aspekte dieses Bau-
gebietes beschrieben sind.

Nahere Erlauterungen werden hierzu in der Sitzung des Ausschusses fir Bau, Planung,
Umwelt und Stral3en durch das Planungsbiiro NWP gegeben.

Die frilhzeitige Beteiligung der Offentlichkeit und Beteiligung der Trager 6ffentlicher Be-
lange kénnen nunmehr unter Berticksichtigung der Abwagungsvorschlége durchgefihrt
werden.

Ubersicht iber den Verfahrensstand:

Grundsatzbeschluss/ Frihzeitige Offentliche Aus- Satzungsbeschluss
Aufstellungsbeschluss | Offentlichkeitsbe- legung/ Behorden-
teiligung beteiligung
VA 18.09.07 25.09.07- 25.10.07 Dezember Fruhjahr 2008




Finanzielle Auswirkungen:

Die Planungskosten werden durch einen stadtebaulichen Vertrag auf den bevorteilten Grund-
stiickei gentiimer, also die Firma Kuhlmann, Ubertragen.

Anlagen:

Planzeichnung

Planzei chenerklarung
Textliche Festsetzungen
Ortliche Bauvorschriften
Gestaltungskonzept

agrwpndE
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Praambel

Auf Grund des § 1 Abs.3 und des § 10 des Baugesetzbuches (BauGB), der §§ 56, 97 und 98 der Nie-
derséchsischen Bauordnung und des § 40 der Niedersachsischen Gemeindeordnung, hat der Rat der
Gemeinde Rastede diesen Bebauungsplan Nr. 87 ,Wohngebiet Hankhausen®, bestehend aus der
Planzeichnung und den nebenstehenden textlichen Festsetzungen sowie den nebenstehenden ortli-
chen Bauvorschriften (ber die Gestaltung, als Satzung beschlossen.

Rastede, den .......cooooeeeeennnn.

Bilrgermeister

Verfahrensvermerke

Planunterlage

Kartengrundlage:
Liegenschaftskarte:
Mafstab: 1 : 1.000

Die ¢&ffentliche Wiedergabe von Angaben des amtlichen Vermessungswesens und von Standardpra-
sentationen ist ohne Erlaubnis der Vermessungs- und Katasterbehérde nur fur kommunale Kérper-
schaften im Rahmen ihrer Aufgabenerfullung zur Bereitstellung eigener Informationen an Dritte ge-
stattet. (§ 5 Abs. 3 Satz 2 Nr. 2 des Niederséchsischen Gesetzes Gber das amtliche Vermessungswe-
sen, NVermG, vom 12. Dezember 2002, Nds. GVBIL. 2003 S. 5) Hierzu gehért auch die Verdffentli-
chung von Bauleitplanen.

Offentliche Wiedergaben sind der zustindigen Vermessung- und Katasterbehdrde mitzuteilen (§5 Abs.
3 Satz 3 NVerm(@).

Die Planunterlage entspricht dem Inhalt des Liegenschaftskatasters und weist die stadtebaulich be-
deutsamen baulichen Anlagen sowie Stralten, Wege und Platze vollsténdig nach (Stand von 03/2006).
Sie ist hinsichtlich der Darstellung der Grenzen und der baulichen Anlagen geometrisch einwandfrei.

Die Ubertragbarkeit der neu zu bildenden Grenzen in die Ortlichkeit ist einwandfrei moglich.

Westerstede, den..oeev e ieeeeees

(6ffentl. bestellter Vermessungsingenieur)

Planverfasser

Der Entwurf des Bebauungsplanes wurde ausgearbeitet von NWP-Planungsgesellschaft mbH
Escherweg 1, 26121 Oldenburg.

Oldenburg, den ........ccccecceveieennce.

(Unterschrift)

Aufstellungsbeschluss

Der Rat der Gemeinde Rastede hat in seiner Sitzung am .........ccccceeviieennn. die Aufstellung des Bebau-
ungsplanes Nr. 87 beschlossen. Der Aufstellungsheschluss ist gemal §2 Abs. 1 BauGB am
............................ ortsiiblich bekannt gemacht.

Burgermeister

Offentliche Auslegung

Der Verwaltungsausschuss der Gemeinde Rastede hat in seiner Sitzung am ............coccevvenne. dem
Entwurf des Bebauungsplanes und der Begrindung zugestimmt und seine offentliche Auslegung ge-
maf § 3 Abs. 2 BauGB beschlossen.

Ort und Dauer der éffentlichen Auslegung wurden am ... ortstiblich bekannt gemacht.

Der Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 87 mit der Begriindung und die wesentlichen, bereits vorliegen-
den umweltbezogenen Stellungnahmen haben vom ... iee DIS e gemail § 3
Abs. 2 BauGB 6&ffentlich ausgelegen.

Rastede, den ......ccceeeeeeeeeeeee

Blrgermeister

Satzungsbeschluss

Der Rat der Gemeinde Rastede hat den Bebauungsplan Nr. 87 nach Prifung der Stellungnahmen
gemal § 3 Abs. 2 BauGB in seiner Sitzung am .......ccccceceeeeniicieeen, als Satzung (§ 10 BauGB) sowie die
Begrindung beschlossen.

Rastede, den ....ccooeeevvvevveveeee,

Blrgermeister
Inkrafttreten
Der Satzungsbeschluss der Stadt ist gemaf § 10 (3) BauGB am ........cccccevveeniennn, ortsiiblich bekannt-
gemacht worden. Der Bebauungsplan Nr. 87 ist damit am ........ccccoeo e, in Kraft getreten.
Rastede, den ....ccooeeevvvevveveeee,
Biirgermeister

Verletzung von Vorschriften

Innerhalb eines Jahres nach In-Kraft-Treten des Bebauungsplanes Nr. 87 ist die Verletzung von Vor-
schriften beim Zustandekommen des Bebauungsplanes Nr. 37 und der Begrindung nicht geltend ge-
macht worden. Satz 1 gilt entsprechend, wenn Fehler nach § 214 Abs. 2a beachtlich sind.

Rastede, den ...

Blrgemeister

Beglaubigungsvermerk

Diese Ausfertigung der Planzeichnung stimmt mit der Urschrift (iberein.

Rastede, den ...

GEMEINDE RASTEDE
Der Blrgermeister

Planunterlage: Bezeichnung: Stand:
Vorlaufige Unterlage

Planunterlage Katasteramt

Planunterlage OBV Menger | Loyer Weg - Denkmalsweg.DXF 14.08.2007
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Es gilt die BauNVO 1990
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Hinweise
1) Solliten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- oder frihgeschichtliche Bodenfunde (das
kénnhen u.a. sein: Tongefalischerben, Holzkohleansammilungen, Schlacken sowie auffallige
Bodenverfarbungen u. Steinkonzentrationen, auch geringe Spuren solcher Funde) gemacht
werden, sind diese gemal § 14 Abs. 1 des Nds. Denkmalschutzgesetzes (NDSchG) meldepflichtig
und missen dem Niederséchsischen Landesamt fir Denkmalpflege — Stitzpunkt Oldenburg, /\
Ofener Strale 15, 26121 Oldenburg —oder der Unteren Denkmalschutzbehorde gemeldet werden.
Meldepflichtig ist der Finder, der Leiter der Arbeiten oder der Unternehmer. Bodenfunde und
Fundstellen sind nach § 14 Abs. 2 des NDSchG bis zum Ablauf von 4 Werktagen nach der
Anzeige unverandert zu lassen, bzw. fiir ihren Schutz ist Sorge zu tragen, wenn nicht die
Denkmalschutzbehérde vorher die Fortsetzung der Arbeit gestattet. g
7
2) Solliten bei geplanten Bau- und Erdarbeiten Hinweise auf Altablagerungen bzw. Altstandorte zutage
treten, so ist unverziiglich die Untere Abfallbehérde zu benachrichtigen. — \ o
—— v,
3) Die Lage der Versorgungsleitungen ist den Bestandspldnen der zustandigen <
Versorgungsunternehmen zu entnehmen.
4) Die aufgrund ordnungsgeméler Bewirtschaftung der angrenzenden landwirtschaftlichen
Nutzflachen ausgehenden Geruchsimmissionen werden als Vorbelastung anerkannt. Sie stellen
eine typische Begleiterscheinung fir den landlichen Bereich dar und kénnen nicht als unzulassige
Stérung angesehen werden.
1. Art der baulichen Nutzung
Allgemeines Wohngebiet
2. MaR der baulichen Nutzung .
Textliche Festsetzungen
0,25 Grundflachenzahl
1. In dem Allgemeinen Wohngebiet (WA) (§ 4 (3) BauNVO) sind gemal § 1 (6) BauNVO folgen-
| Zahl der Vollgeschosse als Héchstmal de ausnahmsweise zulassige Nutzungen nicht zulassig:
¢ Gartenbaubetriebe
3. Bauweise, Baulinien, Baugrenzen e Tankstellen
. . L. 2. Gemalk § 9 (1) Nr. 3 BauGB wird eine Mindestgrundstiicksgréfie von 750 gm festgesetzt.
nur Einzelhduser zuldssig
3. In dem Allgemeinen Wohngebiet ist gemalk § 9 (1) Nr. 6 BauGB bei Einzelhdusern nur eine
a Abweichende Bauweise Wohneinheit zulassig.
4, Die Uberschreitung der festgesetzten Grundflichenzahl gemat § 19 [4] BauNVO ist in dem
_______ Baugrenze Allgemeinen Wohngebiet um bis zu 30% zulassig.
A | {iberbaubare Fliche 5. Auf den nicht Gberbaubaren Grundstiicksflachen sind in dem Allgemeinen Wohngebieten WA
4;/_. — nicht Uberbaubare Flache zwischen den Baugrenzen und den angrenzenden offentlichen Verkehrsflachen Garagen und
Uiberdachte Stellplatze (Carports) gemdal § 12 BauNVO sowie Nebenanlagen in Form von Ge-
L bauden gemal § 14 BauNVO nicht zulassig.
9. Griinflachen
6. In dem Allgemeinen Wohngebieten gilt gemalk § 22 (2) BauNVO die offene Bauweise. Abwei-
) _ ) ) chend wird flr das Allgemeine Wohngebiet festgesetzt, dall Gebaudelangen bis maximal 20
Offentliche Granflache, Zweckbestimmung: Raumstreifen m zul4ssig sind. In den Allgemeinen Wohngebieten (WA) sind Einzelh&user zulassig.
Zweckbestimmung: Parkanlage 7. Gemald § 16_ (2) BauNVO v\_fird bes’fimmt, dal? die maximale Geb&udehéhe in de_m fes_tgesetz—
ten Allgemeinen YWohngebiet maximal 9,50 m betragen darf. Bezugspunkte sind die Ober-
kante des Gebaudes und die der Erschlieung des Grundstiicks dienende 6ffentliche Stra-
13. Planungen, Nutzungsregelungen, MaRnahmen oder Flachen fiir Renverkehrsflache, gemessen jeweils in der Fahrbahnmitte und der Geb&udemitte.
nN":& 2a$'$ei1ailér:cﬁ:;u&, 2ur Pflege und zur Entwicklung von Boden, 8. Gemal § 16 (2) BauNVO wird bestimmt, dal} die Hohe des Erdgeschosssockels in den festge-
sefzten Allgemeinen Wohngebieten (WA) maximal 0,3 m betragen darf. Bezugspunkte sind die
Okerkante des fertigen Erdgeschossfulkodens und die der Erschlieffung des Grundstiicks die-
@ zu erhaltende Baume nende éffentliche Strallenverkehrsflache, gemessen am Rand der Fahrbahn.
9. In den YWohn- und Aufenthaltsrdumen sind in den im Planteil gekennzeichneten Bereichen die
14. Regelungen fiir die Stadterhaltung und fiir den Denkmalschutz folger!den erforderll_chen resultl?renden ?challdémm_—MaBe (erf. R'w,res) durch die Aullen-
bauteile (Wandanteil, Fenster, Liftung, Dacher etc.) einzuhalten:
D Einzelanlagen (unbewegliche Kulturdenkmale), die dem Denkmalschutz unterliegen Larmpegelbereich IlI: erf. R', res = 35 dB fir Aufenthaltsrume von Wohnungen
erf. R'y, e = 30 dB fur Buro- und SozialrAume
Larmpegelbereich II: erf. R'y s = 30 dB fur Aufenthaltsrdume von Wohnungen
15. Sonstige Planzeichen )
10. Gemalk § 2 (1) Nr. 25b BauGB werden fur das Bebauungsplangebiet folgende Festsetzungen

Umagrenzung von Flachen fir Nutzungsbeschrankungen oder fir Vorkehrungen zum Schutz
gegen schadliche Umwelteinwirkungen im Sinne des Bundes- Immissionsschutzgesetzes

LPB I Larmpegelbereich

Abgrenzung unterschiedlicher Larmpegelbereiche

Grenze des rdumlichen Geltungsbereiches des Bebauungsplanes

getroffen:
1. Die in der Planzeichnung gekennzeichneten Baume sind zu erhalten und zu schiitzen.

2. Ausnahmen hiervon dirfen nur aus landespflegerischen Griinden erfolgen, zum Beispiel
Herausnahme kranker Bestande. Abgangige Baume gemall Nr. 10 Nr.1 der textlichen
Festsetzungen sind mit geeigneten Laubbdumen (als Solitarbaume, Solitdrstammbiische,
oder Hochstdmme) mit einem Stammumfang von 18/20 cm nachzupflanzen.
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Ortliche Bauvorschriften

Geltungsbereich

Der Geltungsbereich der 6rtlichen Bauvorschriften ist identisch mit dem im Geltungsbereich
des Bebauungsplanes Nr. 87 festgesetzten Allgemeinen Wohngebiet.

Dachform und Dachneigung

Die Gebdude sind mit geneigten Dachflachen (Walm-, Krippelwalm oder Sattelddcher) mit
einer Dachneigung von mindestens 42° und hdchstens 52° zu errichten. Ausgenommen von
dieser Vorschrift sind untergeordnete Gebaudeteile im Sinne des § 7b NBauO sowie Winter-
garten, Garagen und Nebenanlagen im Sinne der §§ 12 und 14 BauNVO. Dachgauben, Krip-
pelwalme und Grasddcher haben einen Neigungswinkel von mindestens 20° aufzuweisen.

Dachaufbauten/Dachausbauten

Dachaufbauten/Dachgauben kénnen in mehrere gleiche Einheiten aufgeteilt werden; ihre Ge-
samtlange darf 50% der Trauflange nicht Gberschreiten. Der Abstand zum seitlichen Dachrand
mull mindestens 1,50 m betragen.

Dacheindeckungen

Als Dacheindeckungen sind ausschlielllich zul&ssig:

o unglasierte Tonziegel mit gewellter Oberflache, die sich an dem Farbenspektrum feuerrot
bis tomatenrot sowie anthrazit nach dem Farbenregister RAL 841 GL bzw. 840 HR fol-
genden Farbténen orientieren: 3000, 3002 - 3004, 3005, 3007, 3009, 3011, 3013; 7015,
7016, 7021, 7024, 7026,

e Reetdacher,

¢ in die Dachflachen integrierte Anlagen fir die Nutzung erneuerbarer Ressourcen (z.B.
Sonnenlicht, Umgebungstemperatur), nicht zuldssig bei Reetdachem.

AuBenwande

Die Autenwinde von Gebauden sind mit Vormauerziegeln zu verblenden bzw. in Ziegelsicht-
mauerwerk (DIN 105) auszufihren. AuBerdem ist die Verwendung von Holz als Fassaden-
material zulassig.

Als aulterlich sichtbare (Vormmauer-)Ziegel sind nur rote, rotbunte und rotbuntgeflammte ungla-
sierte Ziegel zu verwenden, die sich an den RAL-Ténen 3000, 3002, 3011 und 3013 orientie-
ren. Genarbte oder besandete Ziegel/Klinker sind nicht zulassig.

Eine Kombination der Fassadenmaterialien Klinker- bzw. Ziegelsichtmauenverk bzw. Holz ist
als gestalterisches Element zulassig, wenn ein Verhdltnis von 80 : 20 beziglich der jeweiligen
Fassadenflache gewéhrleistet ist.

Oberirdische Freileitungen

Gemalk § 56 Nr. 4 NBauO sind im Geltungsbereich des Bebauungsplanes oberirdische Frei-
leitungen (Niederspannungs- und Fernmeldeleitungen) nicht zulassig.

gezeichnet: | U. St.

geprﬁﬂ;: T. Aufleger

Datum: 16.08.2007

Gemeinde Rastede
Landkreis Ammerland

Bebauungsplan Nr. 87
"Wohngebiet Hankhausen”

mit értlichen Bauvorschriften gemaf §§ 56, 97 und 98 NBauO

Ubersichtsplan M. 1:25.000

16. August 2007 Vorentwurf M1:1.000

NWP - Planungsgesellschaft mbH - Gesellschaft fUr rdumliche Planung und Forschung
Escherweg 1 - 26121 Oldenburg
Postfach 3867 - 26028 Oldenburg
Telefon 0441/ 97174-0 - Telefax 0441/9717473
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PLANZEICHENERKLARUNG
1. Art der baulichen Nutzung
2 —
@ Allgemeines VWohngebiet
' /
2. MaR der baulichen Nutzung
0,25 Grundflachenzahl

| Zahl der Vollgeschosse als Héchstmal}

3. Bauweise, Baulinien, Baugrenzen
A nur Einzelhduser zulassig
a Abweichende Bauweise
e Baugrenze
/1;_ _/é/,_ (iberbaubare Fléche
77/ hicht Uberbaubare Flache
9. Griinflachen

Offentliche Grinflache, Zweckbestimmung: Raumstreifen

Zweckbestimmung: Parkanlage

13. Planungen, Nutzungsregelungen, MaBnahmen oder Fldchen fiir
MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden,
Natur und Landschaft

zu erhaltende Baume

14. Regelungen fiir die Stadterhaltung und fiir den Denkmalschutz
D Einzelanlagen (unbewegliche Kulturdenkmale), die dem Denkmalschutz unterliegen
15. Sonstige Planzeichen

Umgrenzung von Flachen flr Nutzungsbeschrankungen oder fur Vorkehrungen zum Schutz
gegen schadliche Umwelteinwirkungen im Sinne des Bundes- Immissionsschutzgesetzes

LPB I Larmpegelbereich

KX XX Abgrenzung unterschiedlicher Larmpegelbereiche

=Z= Grenze des rdumlichen Geltungsbereiches des Bebauungsplanes
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[Anlage 3 zu Vorlage 2007/181 |

Textliche Festsetzungen

10.

In dem Allgemeinen Wohngebiet (WA) (8 4 (3) BauNVO) sind gemal 8§ 1 (6) BauNVO folgen-
de ausnahmsweise zulassige Nutzungen nicht zulassig:

e Gartenbaubetriebe
e Tankstellen

Gemal 8 9 (1) Nr. 3 BauGB wird eine MindestgrundstiicksgréRe von 750 gm festgesetzt.

In dem Allgemeinen Wohngebiet ist gemaf § 9 (1) Nr. 6 BauGB bei Einzelhdusern nur eine
Wohneinheit zuléssig.

Die Uberschreitung der festgesetzten Grundflachenzahl gemaR § 19 [4] BauNVO ist in dem
Allgemeinen Wohngebiet um bis zu 30% zuldssig.

Auf den nicht Gberbaubaren Grundstiicksflachen sind in dem Allgemeinen Wohngebieten WA
zwischen den Baugrenzen und den angrenzenden 6ffentlichen Verkehrsflachen Garagen und
Uberdachte Stellplatze (Carports) gemafR § 12 BauNVO sowie Nebenanlagen in Form von
Gebauden gemaf § 14 BauNVO nicht zuléssig.

In dem Allgemeinen Wohngebieten gilt gemaf § 22 (2) BauNVO die offene Bauweise. Abwei-
chend wird fur das Allgemeine Wohngebiet festgesetzt, dal? Gebaudeldngen bis maximal 20
m zuléssig sind. In den Allgemeinen Wohngebieten (WA) sind Einzelh&user zulassig.

GemalR § 16 (2) BauNVO wird bestimmt, daf? die maximale Gebaudehdhe in dem festge-
setzten Allgemeinen Wohngebiet maximal 9,50 m betragen darf. Bezugspunkte sind die
Oberkante des Gebaudes und die der ErschlieBung des Grundstiicks dienende o6ffentliche
StraBenverkehrsflache, gemessen jeweils in der Fahrbahnmitte und der Geb&udemitte.

Gemal § 16 (2) BauNVO wird bestimmt, dafl die Héhe des Erdgeschosssockels in den festge-
setzten Allgemeinen Wohngebieten (WA) maximal 0,3 m betragen darf. Bezugspunkte sind die
Oberkante des fertigen Erdgeschossfulbodens und die der ErschlieBung des Grundstiicks die-
nende oOffentliche StralRenverkehrsflache, gemessen am Rand der Fahrbahn.

In den Wohn- und Aufenthaltsraumen sind in den im Planteil gekennzeichneten Bereichen die
folgenden erforderlichen resultierenden Schalldamm-Mafe (erf. R"w,res) durch die Aul3en-
bauteile (Wandanteil, Fenster, Liftung, Décher etc.) einzuhalten:

Larmpegelbereich IlI; erf. R yres = 35 dB flr AufenthaltsrGume von Wohnungen
erf. R"y res = 30 dB fiUr Buro- und SozialrAume
Larmpegelbereich 11 erf. R"y res = 30 dB fir Aufenthaltsraume von Wohnungen

Gemal § 9 (1) Nr. 25b BauGB werden fir das Bebauungsplangebiet folgende Festsetzungen
getroffen:

1. Die in der Planzeichnung gekennzeichneten Baume sind zu erhalten und zu schiitzen.

2. Ausnahmen hiervon dirfen nur aus landespflegerischen Griinden erfolgen, zum Beispiel
Herausnahme kranker Bestande. Abgéngige Baume gemafl Nr. 10 Nr.1 der textlichen
Festsetzungen sind mit geeigneten Laubbaumen (als Solitarbaume, Solitdrstammblische,
oder Hochstdmme) mit einem Stammumfang von 18/20 cm nachzupflanzen.
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[Anlage 4 zu Vorlage 2007/181

Ortliche Bauvorschriften

Geltungsbereich

Der Geltungsbereich der drtlichen Bauvorschriften ist identisch mit dem im Geltungsbereich
des Bebauungsplanes Nr. 87 festgesetzten Allgemeinen Wohngebiet.

Dachform und Dachneigung

Die Gebaude sind mit geneigten Dachflachen (Walm-, Kriippelwalm oder Satteldacher) mit
einer Dachneigung von mindestens 42° und hdchstens 52° zu errichten. Ausgenommen von
dieser Vorschrift sind untergeordnete Gebaudeteile im Sinne des § 7b NBauO sowie Winter-
garten, Garagen und Nebenanlagen im Sinne der §§ 12 und 14 BauNVO. Dachgauben, Krip-
pelwalme und Grasdacher haben einen Neigungswinkel von mindestens 20° aufzuweisen.

Dachaufbauten/Dachausbauten

Dachaufbauten/Dachgauben kdnnen in mehrere gleiche Einheiten aufgeteilt werden; ihre
Gesamtlange darf 50% der Trauflange nicht Gberschreiten. Der Abstand zum seitlichen Dach-
rand mull mindestens 1,50 m betragen.

Dacheindeckungen

Als Dacheindeckungen sind ausschlie3lich zulassig:

e unglasierte Tonziegel mit gewellter Oberflache, die sich an dem Farbenspektrum feuerrot
bis tomatenrot sowie anthrazit nach dem Farbenregister RAL 841 GL bzw. 840 HR fol-
genden Farbtdnen orientieren: 3000, 3002 - 3004, 3005, 3007, 3009, 3011, 3013; 7015,
7016, 7021, 7024, 7026,

. Reetdacher,

e in die Dachflachen integrierte Anlagen fiir die Nutzung erneuerbarer Ressourcen (z.B.
Sonnenlicht, Umgebungstemperatur), nicht zulassig bei Reetdachern.

AuBenwande

Die Auflienwande von Gebauden sind mit Vormauerziegeln zu verblenden bzw. in Ziegel-
sichtmauerwerk (DIN 105) auszufiihren. Auflerdem ist die Verwendung von Holz als
Fassadenmaterial zulassig.

Als dulerlich sichtbare (Vormauer-)Ziegel sind nur rote, rotbunte und rotbuntgeflammte un-
glasierte Ziegel zu verwenden, die sich an den RAL-Ténen 3000, 3002, 3011 und 3013 orien-
tieren. Genarbte oder besandete Ziegel/Klinker sind nicht zulassig.

Eine Kombination der Fassadenmaterialien Klinker- bzw. Ziegelsichtmauerwerk bzw. Holz ist
als gestalterisches Element zuldssig, wenn ein Verhaltnis von 80 : 20 bezuglich der jeweiligen
Fassadenflache gewahrleistet ist. Dabei darf der Anteil von Holz beziglich der jeweiligen Fas-
sadenflache insgesamt maximal 20 % betragen.

Oberirdische Freileitungen

Gemal § 56 Nr. 4 NBauO sind im Geltungsbereich des Bebauungsplanes oberirdische Frei-
leitungen (Niederspannungs- und Fernmeldeleitungen) nicht zulassig.
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LEGENDE

Grundstiicksflachen

Parzellierungsvorschlag

Baum

Offentliche Griinflache

Grenze des Geltungsbereiches

Gemeinde Rastede

Bebauungsplan Nr.87

Gestaltungskonzept
Plangebiet Hankhausen

15. August 2007 M 1:1.000

Postfach 3867 - 28028 Cldanburg
Talefon 0441/ 971740 - Telnfax 0441/97174-73

NWF - Planungsgesalischaft mbH - Gaasdlschaft fiir réumlicha Planung und Fomchung
E Esacharweg 1 - 28121 Cldanburg

Intarnat: www.nwp-ol. de - Email: Info@rwp-olda
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(f@”f“é% E Gemeinde Rastede
= Der Blrgermeister

Beschlussvorlage

Vorlage-Nr.: 2007/163
freilgegeben am 27.06.2007

GB 3 Datum: 11.07.2007
Sachbearbeiter/in: Herr Zech, Guido

4. Anderung Bebauungsplan 47 - Gewerbegebiet Leuchtenburg

Beratungsfolge:

Status Datum Gremium

) 17.09.2007 Ausschuss fur Bau, Planung, Umwelt und Stral3en
N 02.10.2007 V erwaltungsausschuss

@) 16.10.2007 Rat

Beschlussvorschlag:

1. Dieim Rahmen der 6ffentlichen Auslegung geméR § 3 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB)
sowie der Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange gemal}
8 4 Abs. 2 BauGB eingegangenen Anregungen werden auf Grundlage dieser Be-
schlussvorlage sowie der Sitzung des Ausschusses fir Bau, Planung, Umwelt und
Stral3en vom 17.09.2007 beriicksichtigt.

2. Die bisherige Beschlussfassung und Abwéagung wird bestétigt.
3. Die4. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 47 — Gewerbegebiet L euchtenburg nebst

Begriindung und Umweltbericht wird gemaf3 § 1 Abs. 3 Baugesetzbuch (BauGB) als
Satzung beschlossen.

Sach- und Rechtslage:

Der Verwaltungsausschuss hatte in seiner Sitzung am 08.05.2007 die 6ffentliche Auslegung
sowie die Betelligung der Behdrden und sonstigen Tréger offentlicher Belange beschlossen
(siehe Vorlage 2007/069). Die offentliche Auslegung fand in der Zeit vom 22.05.2007 bis
22.06.2007 statt. Gleichzeitig wurden die Behérden und sonstigen Trager offentlicher Belange
beteiligt.

Wesentliche Anregungen wurden nicht vorgebracht.

Die Stellungnahmen und die dazu erarbeiteten Abwagungsvorschlége konnen der Anlage 1
entnommen werden.

N&heres wird das Planungsburro Diekmann und Mosebach in der Sitzung berichten.




Finanzielle Auswirkungen:

Haushaltsmittel stehen zur Verfigung.

Anlagen:

1. Abwagungsvorschlag

2. Planzeichnung

3. Planzeichenerklarung

4. Textliche Festsetzungen und Hinweise
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GEMEINDE RASTEDE
Landkreis Ammerland

4. Anderung
Bebauungsplan Nr. 47
,Gewerbegebiet Leuchtenburg”

offentliche Auslegung
(§ 3 (2) BauGB)

und

Beteiligung der Trager offentlicher Belange
(§ 4 (2) BauGB)

ABWAGUNGSVORSCHLAGE

11.07.2007

Planungsbiro Diekmann & Mosebach Oldenburger Strae 211 - 26180 Rastede (
Tel.: 04402/911630 - Fax: 04402/911640 ?

e-Mail: info@diekmann-mosebach.de
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4. Anderung Bebauungsplan Nr. 47, éffentliche Auslegung/TOB-Beteiligung keine Anregungen

Trager offentlicher Belange

von folgenden Stellen wurden keine Anregungen in der Stellungnahme vorgebracht:

1. Oldenburgische Industrie- und Handelskammer
Moslestralle 6
26122 Oldenburg

2. EWE NETZ GmbH
Netzregion Oldenburg/Varel
Donnerschweer Stralle 22-26
26123 Oldenburg

3. E.ON Netz GmbH
Betriebszentrum Lehrte
Eisenbahnldngsweg 2a
31275 Lehrte

4. GLL Oldenburg
Amt fir Landentwicklung Behdérde fur Geoinformation, Landentwicklung und Liegenschaften
Oldenburg
Markt 15/16
26122 Oldenburg

5. ExxonMobil Production Deutschland GmbH
Riethorst 12
30659 Hannover

Planungsburo Diekmann & Mosebach — Oldenburger Stralde 211 — 26180 Rastede
15.08.2007



4. Anderung Bebauungsplan Nr. 47, 6ffentliche Auslegung/TOB-Beteiligung

Anregungen

Trager offentlicher Belange

von folgenden Stellen wurden Anregungen in der Stellungnahme vorgebracht:

1.

Landkreis Ammerland
Ammerlandallee 12
26655 Westerstede

Oldenburgisch-Ostfriesischer Wasserverband
Georgstralie 4
26919 Brake

Deutsche Telekom AG

Technische Infrastruktur Niederlassung Nordwest
Poststrale 1-3

26122 Oldenburg

Planungsburo Diekmann & Mosebach — Oldenburger Stralde 211 — 26180 Rastede

15.08.2007



Abwagung: 4. Anderung Bebauungsplan Nr. 47, 6ffentliche Auslegung/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 3 (2) + § 4 (2) BauGB) 1

Anregungen

Abwagungsvorschlage

Landkreis Ammerland
Ammerlandallee 12
26655 Westerstede

Stellungnahme per Mail vom 18.06.2007

Gegen die o. g. Planung habe ich keine weiteren Anregungen und Be-
denken. Per Post werde ich Hinweise meiner unteren Denkmalbehérde
Ubersenden.

Stellungnahme per Post vom 18.06.2007

Gleichzeitig zu meiner online-Stellungnahme Uberreiche ich lhnen Hin-
weise zu Bodenfundstellen meiner unteren Denkmalbehdrde zu o. g.
Planung.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Im Rahmen der frihzeitigen
Beteiligung der Behérden und sonstiger Trager 6ffentlicher Belange gem.
(§ 4 (1) BauGB) wird bereits auf die Bodenfundstelle Nr. 118 (Feuerstein-
dolch; aus: Dieter Zoller, Archdologische Landesaufnahme Oldenburg, S.
333, s. Anlage) hingewiesen. Die exakte Lokalisierung des Bodenfundes
ist jedoch hinsichtlich der archaologischen Landesaufnahme (Dieter
Zoller) auf Grund der Grolimalfistablichkeit der Karte und nicht aktueller
Flachenzuordnungen nicht moglich. Im rechtsverbindlichen Bebauungs-
plan Nr. 47 ist keine Kennzeichnung eines Bodendenkmals vorhanden.
Da der Schutz durch das Niedersachsische Dekmalschutzgesetz auch
ohne Kennzeichnung besteht, wird in diesem Zusammenhang bereits auf
die Meldepflicht ur- oder frihgeschichtlicher Bodenfunde hingewiesen (s.
Nachrichtlicher Hinweis Nr. 2). Zudem wird (iber die vorliegende Anderung
ausschlieBlich ein privater Verkehrsweg von 3,00 m Breite geplant, so
dass keine Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

Oldenburgisch-Ostfriesischer Wasserverband
GeorgstralRe 4
26919 Brake

In unserem Schreiben vom 12.02.2007 — T la — 117/07Pl — haben wir
bereits eine Stellungnahme zum oben genannten Vorhaben abgegeben.

Bedenken und Anregungen werden daher, soweit unsere damaligen Hin-
weise beachtet werden, nicht mehr vorgetragen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. In der angesprochenen Stel-
lungnahme wird auf die Versorgungsleitung DN 40 innerhalb des Plan-
gebietes hingewiesen. Diese wird im Rahmen der Ausflihrungsplanung
bertcksichtigt. Im Ursprungsplan verlauft die angesprochene Leitung auf
ca. 10 m durch den in der Anderung reduzierten Anpflanzstreifen. Durch
die Festsetzung einer privaten Verkehrsflache auf 3,00 m Breite ist die
Erreichbarkeit auch weiterhin gewahrleistet. Auf Grund der geringen
Grole der Versorgungsleitung (DN 40) ist die Festsetzung eines Leitungs-
rechtes in der Bebauungsplananderung nicht notwendig.

Planungsbiro Diekmann & Mosebach — Oldenburger Stralle 211 — 26180 Rastede

15.08.2007



Abwagung: 4. Anderung Bebauungsplan Nr. 47, 6ffentliche Auslegung/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 3 (2) + § 4 (2) BauGB) 2

Anregungen

Abwagungsvorschlage

Deutsche Telekom AG

Technische Infrastruktur Niederlassung Nordwest
Poststralie 1-3

26122 Oldenburg

Zu dieser Planung haben wir bereits mit Schreiben vom 19.02.2007 Stel-
lung genommen. Diese Stellungnahme gilt unverandert weiter.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Das angesprochene Schreiben
bezieht sich auf das Vorhandensein von Leitungstrassen innerhalb des
Geltungsbereiches, die im Rahmen der Ausfuhrungsplanung berlck-
sichtigt werden.

Planungsbiro Diekmann & Mosebach — Oldenburger Stralle 211 — 26180 Rastede

15.08.2007
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Planzeichenerklarung [Aiage 3 zu Viorlage 20077163 |

1. Verkehrsflachen

StralRenbegrenzungslinie

StralRenverkehrsflache

Verkehrsflache besonderer Zweckbestimmung "Privatweg"

2. Planungen, Nutzungsregelungen, MaBnahmen und Flachen fur MaBnahmen
zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft

FTEE] Umgrenzung von Flachen far Malinahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung
| VOn Boden, Natur und Landschaft

(T T Umgrenzung von Schutzgebieten und Schutzobjekten im Sinne des Naturschutzrechts
E[III]III]]E hier: geschutzte Wallhecke gem. § 33 NNatG

3. Sonstige Planzeichen

E:: Grenze des raumlichen Geltungsbereiches der Bebauungsplanénderung
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TEXTLICHE FESTSETZUNGEN [Artage 4 20 Vorlage 2007163 |

1. Innerhalb der mit MF1 gekennzeichneten Flachen fur MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Ent-
wicklung von Boden, Natur und Landschaft gem. § 9 (1) Nr. 20 BauGB sind entlang der vorhandenen
Wallhecken begleitende Krautsdume zu entwickeln. Innerhalb dieser Flachen sind Bodenaufschuttungen
und -abgrabungen, Boden- und Materialablagerungen sowie Flachenversiegelungen jeglicher Art un-
zulassig.

2. Innerhalb der mit MF2 gekennzeichneten Flache fur MalRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Ent-
wicklung von Boden, Natur und Landschaft gem. § 9 (1) Nr. 20 BauGB ist eine saumartige Gehodlzzone
zu entwickeln und dauerhaft zu erhalten.

NACHRICHTLICHE UBERNAHME

1. Innerhalb des rdumlichen Geltungsbereiches der 4. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 47 "Gewerbe-
gebiet Leuchtenburg" befinden sich gem. § 33 NNatG geschutzte Wallhecken.

NACHRICHTLICHE HINWEISE

1. Mit der Bekanntmachung der 4. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 47 "Gewerbegebiet Leuchtenburg"
werden die Festsetzungen des rechtsverbindlichen Bebauungsplanes Nr. 47 fur den Geltungsbereich
der 4. Anderung auRer Kraft gesetzt.

2. Sollten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- oder friihgeschichtliche Bodenfunde (das kénnen
u. a. sein: Tongefaldscherben, Holzkohleansammlungen, Schlacken sowie auffallige Bodenverfarbungen
u. Steinkonzentrationen, auch geringe Spuren solcher Funde) gemacht werden, sind dieses gem.
§ 14 (1) des Nds. Denkmalschutzgesetzes (NDSchG) meldepflichtig und mussen der unteren Denk-
malschutzbehdrde des Landkreises sowie dem Niedersachsischen Landesamt flir Denkmalpflege-
Referat Archaologie-Stutzpunkt Oldenburg, Ofener Stralle 15 26121 Oldenburg unverziglich gemeldet
werden. Meldepflichtig ist der Finder, der Leiter der Arbeiten oder der Unternehmer. Bodenfunde und
Fundstellen sind nach § 14 (2) des NDSchG bis zum Ablauf von 4 Werktagen nach der Anzeige unver-
andert zu lassen, bzw. flr ihren Schutz ist Sorge zu tragen, wenn nicht die Denkmalschutzbehoérde
vorher die Fortsetzung der Arbeit gestattet.

3. Sollten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten Hinweise auf Altablagerungen zutage treten, so ist
unverzuglich die untere Abfallbehérde des Landkreises Ammerland zu benachrichtigen.

4. Das Plangebiet liegt innerhalb der Wasserschutzzone |IIB des Wasserschutzgebietes Alexandersfeld.
Die Schutzvorschriften sind zu beachten.

5. Es ist die Verordnung Uber die bauliche Nutzung der Grundstiicke (Baunutzungsverordnung -
BauNVO 1990) anzuwenden.
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(‘fﬁ?@"f"é‘gﬁ E Gemeinde Rastede
= Der Blrgermeister

Beschlussvorlage

Vorlage-Nr.: 2007/191
freigegeben am 30.08.2007

GB 3 Datum: 30.08.2007
Sachbearbeiter/in: Herr Zech, Guido

40. Anderung des Flachennutzungsplanes - Beachclub Nethen

Beratungsfolge:

Status Datum Gremium
O 17.09.2007 Ausschuss fur Bau, Planung, Umwelt und Stral3en
N 02.10.2007 V erwaltungsausschuss

Beschlussvorschlag:

1. Der Vorentwurf zur 40. Anderung des Flachennutzungsplanes (40. Anderung des
Flachennutzungspl anes - Beachclub Nethen) wird beschl ossen.

2. Auf dieser Grundlage wird die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3

Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB) in Form einer vierwdchigen Auslegung sowie die Be-
teiligung der Behdrden gem. 8§ 4 Abs. 1 BauGB durchgefiihrt.

Sach- und Rechtslage:

Bekanntermalien fuhrt die Gemeinde gegenwartig das Bauleitplanverfahren zur Aufstellung
des Bebauungsplanes 83a— Beachclub Nethen durch. Dieser Bebauungsplan tberplant den
noch rechtskraftigen Bebauungsplan Nr. 83 — Beachclub Nethen vollstandig und setzt ihn
aul3er Kraft. Der urspriingliche Bebauungsplan Nr. 83 wurde aus der 31. Flachennutzungs-
plananderung entwickelt.

Der nunmehr mit einem grofReren Geltungsberei ch versehene Bebauungsplan Nr. 83 awére
nach Rechtsauffassung des Landkreises nicht mehr aus dem Flachennutzungsplan entwickelt.
Dies konnte zur Fehlerhaftigkeit des Bebauungsplanes fuhren.

Die Verwaltung schlagt daher vor, mit einer Flachennutzungsplanénderung die Erweiterungs-
berei che des Bebauungsplanes Nr. 83aim Flachennutzungsplan darzustellen. Zu diesen Be-
reichen gehort die im Osten liegende Griinflache, die im Siiden befindliche Parkplatzflache
(ehemaliger Wandererparkplatz) sowie die im Westen angelegte Fléche, die a's Ausweich-
parkplatz fir besonders stark frequentierte Ereignisse angelegt wurde.

Nahere Erlauterungen werden hierzu in der Sitzung des Ausschusses fur Bau, Planung,
Umwelt und Straf3en durch das Planungsbiro Diekmann und Mosebach gegeben.




Die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit und Beteiligung der Trager 6ffentlicher Be-
lange kénnen nunmehr unter Berticksichtigung der Abwagungsvorschlége durchgefiihrt

werden.

Ubersicht Ulber den Verfahrensstand:

Grundsatzbeschluss/ Fruhzeitige Offentliche Aus- Feststellungs-
Aufstellungsbeschluss |  Offentlichkeitsbe- legung/ Behorden- beschluss
teiligung beteiligung
VA 02.10.07 09.10.07- 09.11.07 Januar Frihjahr 2008

Finanzielle Auswirkungen:

Die Planungskosten werden durch einen st&dtebaulichen Vertrag auf die durch die Planung
Bevorteilten, also die Beachclub Nethen GmbH & Co. KG, abgewalzt.

Anlagen:

1. Planzeichnung




Gemeinde Rastede

40. Flachennutzungsplananderung

Anlage 1 zu Vorlage 2007/191
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Praambel und Ausfertigung

Auf Grund des § 1 (3) des Baugesetzbuchs (BauGB)i. V. m. § 40/§ 72 (1) Nr. 1 der Niedersachsischen
Gemeindeordnung hat der Rat der Gemeinde Rastede diese 40. Flachennutzungsplanénderung, bestehend
aus der Planzeichnung und der Begriindung beschlossen.

Rastede, den ...........cccccee.

Birgermeister
(Siegel)

Verfahrensmerkmale

Kartengrundlage:
Zusammenlegung von Deutschen Grundkarten (Grundriss) 1 : 5.000
Herausgegeben vom Katasteramt Westerstede, Vervielfaltigungseraubnis erteilt.

Der Entwurf der 40. Anderung des Flachennutzungsplanes wurde ausgearbeitet vom Planungsbiiro
Diekmann & Mosebach, Rastede.

Aufstellungsbeschluss

Der Verwaltungsausschuss der Gemeinde Rastede hat in seiner Sitzung am . . die
Aufstellung der 40. Anderung des Flachennutzungsplanes beschlossen. Der Aufstellungsbeschluss
istgemaR § 2 (1) BauGB am ..........cccceeeeee ortstiblich bekannt gemacht worden.

Westerstede, den ....cccoocvevvceeeeee
Bilrgermeister

Offentliche Auslegung

Der Verwaltungsausschuss der Gemeinde Rastede hat in seiner Sitzung am ....................... dem Ent-
wurf der 40. Flachennutzungsplananderung und der Begriindung zugestimmt und seine &ffent-
liche Auslegung gemaR § 3 (2) BauGB beschlossen. Ort und Dauer der &ffentlichen Auslegung wurden

am e ortsuiblich bekanntgemacht. Der Entwurf der 40. Fldchennutzungsplananderung mit der
Begriindung und die wesentlichen, bereits vorliegenden umweltbezogenen Stellungnahmen haben vom
............... bis ........c.ceeee.e... geman § 3 (2) BauGB offentlich ausgelegen.

Rastede, den ..........ccccceee.

Birgermeister

Feststellungsbeschluss

Der Rat der Gemeinde Rastede hat nach Priifung der Stellungnahmen gemaR § 3 (2) BauGB die
40. Flachennutzungsplandnderung nebst Begriindung in seiner Sitzung am ................... beschlossen.

Rastede, den ...........cccccen.

Birgemeister

Genehmigung

Die 40. Flachennutzungsplananderung ist mit Verfligung (Az.: ) vom heutigen Tage unter Auf-
lagen / mit MaRgaben / mit Ausnahme der durch ...........ccccccvennne kenntlich gemachten Teilen gemar
§ 6 BauGB genehmigt.

Landkreis Ammerland
Der Landrat
im Auftrage

Beitrittsbeschluss

Der Rat der Gemeinde Rastede ist den in der Genehmigungsverfiigung vom .. .. .... (Az.:s. 0.)  aufgefiihrten
Auflagen / MaRgaben / Ausnahmen in seiner Sitzung am .................. beigetreten. Der betroffenen
Offentlichkeit sowie den beriihrten Behérden und sonstigen Tragem 6ffentlicher Belange wurde mit Schreiben
VOM .o gem. § 4a (3) Satz 4 BauGB Gelegenheit zur Stellungnahme bis zum .................. gegeben. Ort
und Dauer der 6ffentlichen Auslegung wurden am ...................... ortsiiblich bekannt gemacht. Die 40.
Flachennutzunsplanénderung und die Begriindung haben wegen der MaRgaben / Auflagen vom ...................
bis zum ......ooiiie gem. § 4a (3), Satz 1i. V. m. § 3 (2) BauGB é&ffentlich ausgelegen.

Rastede, den ......ccccoeeeeeeeeees s
Birgemeister

Planzeichenerklarung

1. Verkehrsflachen

2. Griinflachen

3. Sonstige Planzeichen

Verkehrsflachen besonderer Zweckbestimmung: Parkplatz

Griinflache, Zweckbestimmung gemaR Planzeichnung

Grenze des raumlichen Geltungsbereiches der
40. Anderung des Flachennutzungsplanes

Darstellungen der

31. Flachennutzungsplananderung

(Rechtswirksamkeit seit 2005)

1. Griinflachen

Grinflache, Zweckbestimmung gem. Planzeichnung

2. Wasserflachen und die Flachen fiir die
Wasserwirtschaft, den Hochwasserschutz und die

Regelung des Wasserabflusses

3. Sonstige Planzeichen

Wasserflache, Zweckbestimmung gem. Planzeichnung

Grenze des raumlichen Geltungsbereiches der
31. Anderung des Flachennutzungsplanes

Bekanntmachung

Die Erteilung der Genehmigung der 40. Flachennutzungsplanénderung ist gemaR § 6 (5) BauGB am
................... im Amtsblatt fir den Landkreis Ammerland bekanntgemacht worden. Die
40. Flachennutzungsplandnderung ist damitam .................. wirksam geworden.

Rastede, den ...........cccceee.

Birgemeister

Gemeinde Rastede
Landkreis Ammerland

Verletzung von Vorschriften

Innerhalb von zwei Jahren nach Wirksamwerden der Flachennutzungsplanénderung ist die Verletzung von
Vorschriften beim Zustandekommen der 40. Flachennutzungsplanénderung und der Begriindung nicht
geltend gemacht worden.

Rastede, den ...........cccccee.

Birgemeister

40. Flachennutzungsplananderung

Bereich "Beachclub Nethen"

Vorentwurf

03. September 2007

Diekmann & Mosebach Regionalplanung Stadt- und Landschaftsplanung

Entwicklungs- und Projektmanagement

Oldenburger Strae 211 26180 Rastede Tel. (04402) 91 16 30

Fax 91 16 40 _
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(‘fﬁ?@"f"é‘gﬁ E Gemeinde Rastede
= Der Blrgermeister

Beschlussvorlage

Vorlage-Nr.: 2007/160
freigegeben am 27.06.2007

GB 3 Datum: 27.08.2007
Sachbearbeiter/in: Herr Zech, Guido

35. Anderung des Flachennutzungsplanes - Ortsumgehung Loyerberg
(B211)

Beratungsfolge:

Status Datum Gremium

) 17.09.2007 Ausschuss fur Bau, Planung, Umwelt und Stral3en
N 02.10.2007 V erwaltungsausschuss

@) 16.10.2007 Rat

Beschlussvorschlag:

1. Dieim Rahmen der Beteiligung der Offentlichkeit gemaR § 3 Abs. 2 BauGB sowie
der Beteiligung der Behtrden und sonstigen Tréager offentlicher Belange gemald § 4
Abs. 2 BauGB eingegangenen Anregungen werden auf der Grundlage dieser Be-
schlussvorlage sowie der Sitzung des Ausschusses fur Bau, Planung, Umwelt und
Stral3en vom 17.09.2007 beriicksichtigt.

2. Die bisherige Beschlussfassung und Abwéagung wird bestétigt.
3. Die35. Anderung des Flachennutzungsplanes — Ortsumgehung Loyerberg (B211)

nebst Begrindung und Umweltbericht wird geméal3 8 1 Abs. 3 Baugesetzbuch
(BauGB) beschlossen.

Sach- und Rechtslage:

Gemal3 Beschluss des Verwaltungsausschusses vom 03.07.2007 (Beschlussvorlagen Nr.
2007/119) ist die Beteiligung der Offentlichkeit in Form einer einmonatigen offentlichen Aus-
legung bis zum 18.08.2007 durchgefiihrt worden. Auf3erdem hat auch eine Beteiligung der
Behorden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange stattgefunden.

Wesentliche Anregungen oder Bedenken wurden vom Landkreis Ammerland dahingehend
gedul3ert, dass er auf eine widersprichliche Formulierung in der speziellen artenschutzrecht-
lichen Prifung (saP) verwies. Dieser Widerspruch konnte zwischenzeitlich anlasslich eines
Behordentermins ausgeraumt werden und wird in den weiteren Unterlagen neu formuliert.




Sehr umfangreiche Stellungnahmen kamen von Frau Hildegard Baumann zusammen mit
Herrn Hans-Dieter L oesing aus Rastede sowie von Frau Arja Baumann aus Bonn.
Aufgrund des Umfanges dieser Stellungnahmen wird auf die synoptische Darstellung in der
Anlage 2 verwiesen.

Daneben hat sich auch der NABU Oldenburger Land e.V. als anerkannter Naturschutzverband
gedulert.

Na&here Erlauterungen werden hierzu in der Sitzung des Ausschusses fur Bau, Planung,
Umwelt und Straf3en durch das Planungsbiiro Diekmann & M osebach gegeben.

Nunmehr kann der Feststellungsbeschluss gefasst werden.

Ubersicht Ulber den Verfahrensstand:

Grundsatzbeschluss/ Fruhzeitige Offentliche Aus- Feststellungs-
Aufstellungsbeschluss | Offentlichkeits-/ Be- | legung/ Behorden- beschluss
hoérdenbeteiligung beteiligung
BauPlUmStA 12.02.07 Marz/April Juli/August Ratssitzung am
VA 20.02.07 16.10.2007

Finanzielle Auswirkungen:

Finanzielle Auswirkungen ergeben sich nicht.

Anlagen:

1. Abwagungsvorschlag
2. Planzeichnung mit Planzeichenerklarung




Gemeinde Rastede

35. Flachennutzungsplananderung

Ortsumgehungsstralde Loyerberg

Praambel und Ausfertigung

Aufgrund des § 1 Abs. 3 des Baugesetzbuches (BauGB)i. V. m. §40/§ 72 (1) Nr. 1 der
Niedersachsichen Gemeindeverordnung (NGO) hat der Rat der Gemeinde Rastede in seiner Sitzung
am .................. die 35. Anderung des Flachennutzungsplanes, bestehend aus der Planzeichnung
und der Begriindung beschlossen.

Rastede, den ..........cccccovnen.

(Siegel) """ Blirgermeister

Verfahrensmerkmale

Kartengrundlage:
Zusammenlegung von Deutschen Grundkarten (Grundriss) 1 : 5.000
Herausgegeben vom Katasteramt Westerstede, Vervielfaltigungseraubnis erteilt.

Der Entwurf der 35. Anderung des Flachennutzungsplanes wurde ausgearbeitet vom Planungsbiiro
Diekmann & Mosebach, Rastede.

Aufstellungsbeschluss

Der Verwaltungsausschuss der Gemeinde Rastede hat in seiner Sitzung am ..................... die
Aufstellung der 35. Anderung des Flachennutzungsplanes beschlossen. Der Aufstellungsbeschluss
istgemaR § 2 Abs. 1 BauGB am ...................... ortsiiblich bekannt gemacht worden.

Rastede, den ......ccccoeeveeeeeees s
Blirgermeister

Offentliche Auslegung

Der Verwaltungsausschuss der Gemeinde Rastede hat in seiner Sitzung am ................... dem Ent-
wurf der 35. Flachennutzungsplanénderung und der Begriindung zugestimmt und seine &ffent-
liche Auslegung gemal § 3 Abs. 2 BauGB beschlossen. Ort und Dauer der &ffentlichen Auslegung
wurden am ..........oeeeeeenn ortsiiblich bekanntgemacht. Der Entwurf der 35. Flachennutzungsplan-
anderung und der Begriindung und die wesentlichen, bereits vorliegenden umweltbezogenen
Stellungnahmen haben vom .................. bis einschlieflich .................. gemaR § 3 Abs. 2 BauGB
offentlich ausgelegen.

Rastede, den ........c.cccccoevnen.

Feststellungsbeschluss

Der Rat der Gemeinde Rastede hat nach Priifung der Stellungnahmen gemay
§ 3 Abs. 2 BauGB die 35. Flachennutzungsplananderung nebst Begriindung in seiner Sitzung am
.. beschlossen.

Rastede, den ..........cccccoevnen.

Biirgemeister
Genehmigung
Die 35. Flachennutzungsplananderung ist mit Verfligung (Az.: ) vom heutigen Tage unter Auf-
lagen / mit MaRgaben / mit Ausnahme der durch ............................ kenntlich gemachten Teilen gemanR

§ 6 BauGB genehmigt.

Landkreis Ammeriand

Der Landrat

im Auftrage
Beitrittsbeschluss
Der Rat der Gemeinde Rastede ist den in der Genehmigungsverfligung vom .. .. ... (AZ.: coovoiiiieneene
ausgeflhrten Auflagen / mit MaRgaben / Ausnahmen in seiner Sitzung am .. .. .... beigetreten. Die 35.

Flachennutzungsplananderung hat zuvor wegen der Auflagen/ MaRgaben / Ausnahmen vom.. .. ....
bis .. ......gem. § 4a (3), Satz 1i. V. m. § 3 (2) BauGB o6ffentlich ausgelegen. Ort und Dauer der
offentlichen Auslegung wurden am .. .. .... ortstiblich bekanntgemacht.

Rastede, den ......ccccoeeeeeeeeeee. s
Biirgemmeister

Inkrafttreten

Die Erteilung der Genehmigung der 35. Flachennutzungsplananderung ist geméaR § 6 Abs. 5 BauGB am
................... im Amtsblatt fir den Landkreis Ammeriand bekanntgemacht worden. Die

35. Flachennutzungsplananderung ist damit am................... wirksam geworden.

Rastede, den ....

Biirgemmeister

Planzeichenerklarung

1. Flachen fiir den iibergeordneten Verkehr und die
ortlichen Hauptverkehrsziige

Uberortliche Hauptverkehrsstralle
(OrtsumgehungsstralRe Loyerberg)

2. Sonstige Planzeichen

th Grenze des raumlichen Geltungsbereiches
h J der 35. Flachennutzungsplananderung

|Anlage 1 zu Vorlage 2007/160

Gemeinde Rastede
Landkreis Ammerland

M 1 :5.000

Verletzung von Vorschriften
Innerhalb von einem Jahr nach Wirksamwerden der Flachennutzungsplanénderung ist die Veretzung
von Vorschriften beim Zustandekommen der 35. Flachennutzungsplandnderung und der Begriindung
nicht geltend gemacht worden.

Rastede, den ....

Biirgemmeister

35. Flachennutzungsplananderung

Ortsumgehungsstralde Loyerberg
27.August 2007

Diekmann & Mosebach Regionalplanung Stadt- und Landschaftsplanung
Entwicklungs- und Projektmanagement

Oldenburger Stralle 211 26180 Rastede Tel. (04402)91 16 30 Fax 91 16 40 =
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[Anlage 2 zu Vorlage 2007/160 |

GEMEINDE RASTEDE
Landkreis Ammerland

35. Flachennutzungsplananderung
- Ortsumgehung Loyerberg (B 211) -

Offentliche Auslegung
(8 3 (2) BauGB)

ABWAGUNGSVORSCHLAGE

27.08.2007

Planungsbiro Diekmann & Mosebach Oldenburger StraRe 211 - 26180 Rastede (
Tel.: 04402/911630 - Fax: 04402/911640 f

e-Mail: info@diekmann-mosebach.de


Kobbe
Textfeld
Anlage 2 zu Vorlage 2007/160


35. FNP-Anderung, 6ffentliche Auslegung keine Anregungen

Trager offentlicher Belange

von folgenden Stellen wurden keine Anregungen in der Stellungnahme vorgebracht:

1. Oldenburgische Industrie- und Handelskammer
Moslestral3e 6
26015 Oldenburg

2. GLL Oldenburg
Behdrde fur Geoinformation, Landentwicklung und Liegenschaften Oldenburg
Amt flr Landentwicklung
Markt 15/16
26122 Oldenburg

3. Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Oldenburg
Theodor-Tantzen-Platz 8
26122 Oldenburg

4. Landwirtschaftskammer Niedersachsen
Bezirksstelle Oldenburg-Nord
Im Dreieck 12
26127 Oldenburg

5. EWE NETZ GmbH
Netzregion Oldenburg/Varel
Donnerschweer Stral3e 22-26
26123 Oldenburg

6. ExxonMobil Production Deutschland GmbH
Riethorst 12
30659 Hannover

7. Stadt Brake
Schrabberdeich 1
26919 Brake

Planungsbiro Diekmann & Mosebach — Oldenburger Stral3e 211 — 26180 Rastede
27.08.2007



35. FNP-Anderung, 6ffentliche Auslegung Anregungen

Trager offentlicher Belange

von folgenden Stellen wurden Anregungen in der Stellungnahme vorgebracht:

1. Landkreis Ammerland
Ammerlandallee 12
26655 Westerstede

2. Niedersachsische Landesbehodrde fir StraRenbau und Verkehr
Geschéftsbereich Oldenburg
Kaiserstralle 27
26122 Oldenburg

3. Niedersachsisches Forstamt Neuenburg
Zeteler StralRe 18
26340 Zetel

4. Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben
Koksche Strale 8
49080 Osnabrick

5. Oldenburgisch-Ostfriesischer Wasserverband
Georgstralle 4
26919 Brake

6. E.ON Netz GmbH
Betriebszentrum Lehrte - Service Leitungen
Eisenbahnléangsweg 2a
31275 Lehrte

Planungsbiro Diekmann & Mosebach — Oldenburger Stral3e 211 — 26180 Rastede
27.08.2007



Abwagung: 35. FNP-Anderung, offentliche Auslegung (Verfahren gem. § 3 (2) BauGB)

Anregungen

Abwagungsvorschlage

Landkreis Ammerland
Ammerlandallee 12
26655 Westerstede

Aus raumordnerischer Sicht begrii3e ich diese Planung, denn sie tragt zur
Verwirklichung der schon seit 1996 als ,erforderliche Hauptverkehrsstral3e
von Uberregionaler Bedeutung” im RROP 96 des Landkreises Ammerland
festgelegten und seit 2003 mit hoher Prioritat im "vordringlichen Bedarf"
des Bundesverkehrswegeplanes (Bedarfsplan fiir die Bundesfernstraf3en)
stehenden Ortsumgehung Loyerberg (B 211) und damit zur Verwirkli-
chung Ubergeordneter Ziele (s. § 1 Abs. 2 des Gesetzes Uber den Ausbau
von Bundesfernstrafen und § 1 Abs. 1 Bundesfernstrallengesetz) bei.

Meine untere Naturschutzbehérde empfiehlt den rechtlichen Nachweis,
dass uberwiegende Griinde des Gemeinwohls die Befreiung vom Verbot
des § 42 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (bau- und betriebsbedingte Stérungen
der Fledermauspopulationen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht- und
Wanderungszeiten) erfordern (s. § 62 Abs. 1 S. 1 Nr. 2 BNatSchG) und
dass aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interes-
ses von Art. 12 Abs. 1 Buchst. b) der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL)
abgewichen werden kann (s. Art. 16 Abs. 1 Buchst. ¢) FFH-RL), mit o. g.
Planrechtfertigung zu fiihren. Auch sollte mit dem Hinweis auf die ausge-
wahlte Trassenvariante mit dem geringstmoéglichen Eingriff deutlich ge-
macht werden, dass es keine anderweitige zufriedenstellende Losung gibt
(s. Tatbestandsmerkmal in Art. 16 Abs. 1 FFH-RL). Ich empfehle daher,
die Ausfiihrungen zum Artenschutz (Kap. 3.6 der Begriindung, Kap. 1.2,
3.3 des Umweltberichts) entsprechend zu erganzen.

Meine untere Naturschutzbehérde weist auch auf einen Widerspruch beim
Umgang mit der Frage der betriebsbedingten Kollision von Végeln und
Fledermausen mit Fahrzeugen (s. Seiten 15 und 24 der saP) hin. Die
gleiche Fragestellung fiihrt zurzeit zu unterschiedlichen Ergebnissen. Ich
empfehle daher dringend, diesen Widerspruch auszuraumen (s. a. Kap.
3.6 der Begrindung und Kap. 1.2, 3.3 des Umweltberichts). Unter diesen
Voraussetzungen wird meine Untere Naturschutzbehérde eine Befreiung
im Sinne der Rechtsprechung (BVerwG, Urteil vom 21.6.2006 - 9 A 28.05)
in Aussicht stellen kénnen und diese Planung genehmigungsfahig sein.

Im Ubrigen stellt meine untere Naturschutzbehérde die Ausnahmege-

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die Belange des Artenschut-
zes werden entsprechend erganzt und aktualisiert. Es wird verdeutlicht,
dass die gewahlte Trassenvariante den geringsten Eingriff in Natur und
Landschaft darstellt und das Uberwiegende Griinde des Gemeinwohls fir
eine Befreiung bestehen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der derzeitig bestehende Wi-
derspruch beziglich der Bewertung der betriebsbedingten Kollision von
Végeln und Fledermdusen mit Fahrzeugen wird ausgerdumt und in der
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung sowie im Umweltbericht berich-
tigt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die entsprechende Ausnah-
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Anregungen

Abwagungsvorschlage

nehmigung nach § 28 a Abs. 5 Niedersachsisches Naturschutzgesetz
(NNatG) fur das noch durchzufiihrende Planfeststellungsverfahren in
Aussicht, sofern der Nachweis entsprechender Ausgleichs- und Ersatz-
maRnahmen erfolgt. Auch stellt sie die im Rahmen des Planfeststellungs-
verfahrens einzuholende Waldumwandlungsgenehmigung in Aussicht,
sofern entsprechende Ersatzaufforstungen an anderer Stelle vorgenom-
men werden.

Des Weiteren bittet sie, die Abgrenzungen des Landschaftsschutzgebie-
tes WST 78 ,Rasteder Geestrand” und des FFH-Gebietes zu berichtigen.
Dem Planungsbiiro wurden die Abgrenzungen bereits digital zur Verfi-
gung gestellt.

Die Uberarbeitete Landschaftsschutzgebietsverordnung (der Bereich der
35. Flachennutzungsplandnderung soll aus dem Landschaftsschutz ent-
lassen werden und das FFH-Gebiet mit seinen Abgrenzungen und Ziel-
setzungen soll in die Uberarbeitete Landschaftsschutzgebietsverordnung
mit einbezogen und entsprechend gesichert werden) wird voraussichtlich
Anfang 2008 in Kraft treten.

megenehmigung nach § 28 a Abs. 5 NNatG sowie die Waldumwand-
lungsgenehmigung werden im Rahmen des Planfeststellungsverfahren
gestellt werden.

Dem Hinweis wird gefolgt. Die Abgrenzung des Landschaftsschutzgebie-
tes und des FFH-Gebietes wird entsprechend den digitalen Daten des
Landkreises Ammerland angepasst.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Niedersachsische Landesbehdrde fir Strafenbau und Verkehr
Geschaftsbereich Oldenburg

Kaiserstraflle 27

26122 Oldenburg

Stellungnahme vom 06.07.2007

Der geadnderte Geltungsbereich der 35. Flachennutzungsplanéanderung
umfasst die von der Stral3enbauverwaltung vorgeschlagene Trassenfih-
rung (eine aus technischer Sicht optimierte Linienfihrung der Trasse B),
sowie die Anschlussbereiche der geplanten mit der vorhandenen B 211.
Weitere Anderungen in der Planzeichnung sind aus Sicht der Nds. Lan-
desbehoérde fur StraBenbau und Verkehr, Geschaftsbereich Oldenburg
nicht vorzunehmen.

Zur Bericksichtigung des Artenschutzes in der Flachennutzungsplanén-
derung gehe ich davon aus, dass die mit dem Landkreis abgestimmte
Vorgehensweise ausreichend sein wird. Aus den Unterlagen muss m. E.
hervorgehen, ob artenschutzrechtliche Belange einer Umsetzung der
Flachennutzungsplandnderung entgegen stehen kdnnten.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die Abarbeitung der arten-
schutzrechtlichen Belange (spezielle artenschutzrechtliche Prifung — saP)
kommen zu dem Ergebnis, dass die europarechtlichen Artenschutzvor-
schriften der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie einer Befreiung
nach § 62 BNatSchG und somit dem geplanten Vorhaben nicht entgegen-
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Anregungen

Abwagungsvorschlage

Die artenschutzrechtlichen Belange missen im Rahmen des vorgesehe-
nen Planfeststellungsverfahrens fiir die beabsichtigte Verlegung der B
211 nochmals gepriift werden.

stehen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Stellungnahme vom 15.08.2007

Die 35. Flachennutzungsplananderung soll mit der Festsetzung eines
Korridors fir eine ,Uberortliche HauptverkehrsstraRe® die Verlegung der
B 211 planungsrechtlich vorbereiten. Die Belange der Nds. Landesbehor-
de fir Straenbau und Verkehr, Geschaftsbereich Oldenburg (NLStBV-
OL) als Trager offentlicher Belange sind unmittelbar betroffen.

Der geanderte Geltungsbereich der 35. Flachennutzungsplananderung
wurde vor der o6ffentlichen Auslegung mit der NLStBV-OL abgestimmt. Er
umfasst die von der NLStBV-OL vorgeschlagene Trassenflhrung (eine
aus technischer Sicht optimierte Linienflhrung der Trasse B), sowie die
Anschlussbereiche der geplanten mit der vorhandenen B 211. Anregun-
gen oder Hinweise sind hierzu nicht vorzutragen.

Aus Sicht der NLStBV-OL sind in der UVS und den Anlagen 1, 5 und 6
Anderungen vorzunehmen, die insbesondere die Ermittlung und Bewer-
tung der baubedingten Beeintrachtigungen betreffen. Zu beachten ist das
Merkblatt zur Umweltvertraglichkeitsstudie in der StralRenbauverwaltung
(MUVS 2001). Die erforderlichen Anderungen wurden dem von der Ge-
meinde beauftragten Planungsbiiro Diekmann & Mosebach, Rastede
bereits mitgeteilt.

Nach Abschluss des Verfahrens bitte ich unter Bezug auf Ziffer 38.2 der
Verwaltungsvorschriften zum BauGB um Ubersendung von zwei Ablich-
tungen der glltigen Bauleitplanung einschlieRlich der UVS mit Anlagen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die mit dem NLStBV-OL vor-
besprochenen Anderungen werden in die UVS bzw. den entsprechenden
Anlagen eingearbeitet.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Niedersachsisches Forstamt Neuenburg
Zeteler StralRe 18
26340 Zetel

Bei dem o. a. Planvorhaben werden Waldflachen Uberplant. Teilweise
handelt es sich um besonders wertvolle alte Waldstandorte. Leider ist den
Planunterlagen noch keine abschlieRende Bilanz der Waldinanspruch-

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Trassenverlauf der Orts-
umgehung inkl. einer detaillierten Eingriffsbilanzierung erfolgt erst im
Rahmen der Planfeststellung. Eine Aufstellung der mit der Ortsumgehung
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Anregungen

Abwagungsvorschlage

nahmen im Sinne des NWaldLG zu entnehmen. Waldumwandlungen
sollen gemanR § 8 (7) NWaldLG nur mit der Auflage einer Ausgleichs- oder
Ersatzaufforstung genehmigt werden, deren Umfang je nach den verlore-
nen Waldfunktionen noch festzulegen ist.

Durch das Planvorhaben werden Waldflachen zerschnitten. Damit sind
regelmalig Betriebserschwernisse wie verlangerte Rickedistanz oder
problematische Einmindungen der Forstwirtschaftswege auf die zuklnfti-
ge BundesstraBe verbunden. Weiterhin ist mit Randschdden an den
verbleibenden Waldbestédnden zu rechnen. Fir diese Gesichtspunkte
sollten spéatestens im weiteren Verfahren (Planfeststellung) , abschliel3en-
de Regelungen getroffen werden.

einhergehenden Waldinanspruchnahme ist ebenfalls erst zum Zeitpunkt
des Planfeststellungsverfahrens mdoglich.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Im Planfeststellungsverfahren
werden die Belange der Forstwirtschaft umfassend beriicksichtigt.

Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben
Koksche Strale 8
49080 Osnabrick

Soweit die Belange des Bundes durch mich wahrgenommen werden,
erhebe ich gegen die o. a. Planung keine Bedenken.

Fiur etwaige militéarische Belange der Bundeswehr ist die Wehrbereichs-
verwaltung Nord, Hannover, zustandig, von der Sie, sofern noch nicht
geschehen sein sollte, eine Stellungnahme anfordern mussten.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Im Zuge der Vorplanungen
wurde die zentrale Polizeidirektion Hannover zwecks Auswertung alliierter
Luftbilder fur das Plangebiet hinzugezogen. Mit Schreiben vom
20.06.2006 wurde mitgeteilt, dass keine Bombardierung erkennbar sei. Es
wird auf die Benachrichtigungspflicht bei dem Fund von Kampfmitteln
hingewiesen. Der Hinweis wurde bereits in die Begrindung aufgenom-
men. Eine Stellungnahme der Wehrbereichsverwaltung Nord ist demnach
nicht erforderlich.

Oldenburgisch-Ostfriesischer Wasserverband
Georgstralie 4
26919 Brake

Im Bereich des oben genannten Flachennutzungsplanes befinden sich
Versorgungs- und Hausanschlussleitungen. Bei der MalRhahme ist auf
unsere Versorgungsanlagen Rucksicht zu nehmen. Versorgungsleitungen
dirfen weder durch Hochbauten noch durch eine geschlossene Fahr-
bahndecke - auf3er in den Kreuzungsbereichen - tberbaut werden. Die
Vorschriften des DVGW Arbeitsblattes W 400-1 und der DIN 1998 Punkt 5
sind zu beachten. Sofern sichergestellt ist, dass durch die geplante Ande-
rung die vorhandenen Versorgungsanlagen des OOWYV weder freigelegt,
Uberbaut, bepflanzt, noch sonst in ihrer Funktion gestoért werden, haben

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Aus der angegebenen Stel-
lungnahme werden keine Leitungsbestande innerhalb der geplanten Tras-
senflihrung ersichtlich.
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Anregungen Abwagungsvorschlage

wir gegen die obengenannte Satzung keine Bedenken. Eventuelle Siche-
rungs- bzw. Umlegungsarbeiten kénnen nur zu Lasten des Veranlassers
oder nach den Kostenregelungen bestehender Vertrage durchgefiihrt
werden.

Die Einzeichnung der vorhandenen Versorgungsleitungen in dem anlie-
genden Plan ist unmaR3stablich. Die genaue Lage gibt Ihnen Dienststellen-
leiter Kaper von unserer Betriebsstelle in Westerstede, Tel.
04488/845211, in der Ortlichkeit an.

E.ON Netz GmbH

Betriebszentrum Lehrte - Service Leitungen
Eisenbahnlangsweg 2a

31275 Lehrte

Der Bereich der Bauleitplanung beriihrt keine von uns wahrzunehmenden Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Belange. Es ist keine Planung von uns eingeleitet oder beabsichtigt.

Hinsichtlich der noch ausstehenden Eingriffs- und Ausgleichsplanung
bitten wir Sie. uns weiterhin zu beteiligen.
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35. FNP-Anderung, 6ffentliche Auslegung

Anregungen Birger/Verbande

Anregungen von Blrgern/Verbande

von folgenden Birgern wurden Anregungen in der Stellungnahme vorgebracht:

1.

2.

Hildegard Baumann
Eichenstral3e 31
26180 Rastede

und

Hans-Dieter Loesing
Butteler Weg 1
26180 Rastede

Arja Baumann
Hochkreuzallee 57
53175 Bonn

NABU Oldenburger Land e.V.

SchlofRwall 15
26122 Oldenburg

uber:

RA Volker Bruns
Roggemannstralle 1
26122 Oldenburg
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BURGER/VERBANDE 1

Anregungen von Birgern/Verbanden

Abwagungsvorschlage

Hildegard Baumann Uber: RA Volker Bruns
Eichenstralle 31 Roggemannstralie 1
26180 Rastede 26122 Oldenburg

und

Hans-Dieter Loesing
Butteler Weg 1
26180 Rastede

1)

2)

In der vorbezeichneten Angelegenheit vertrete ich Herrn Hans-Dieter
Loesing und Frau Hildegard Baumann, Mitglieder einer aus drei Perso-
nen bestehenden Erbengemeinschaft, die das Eigentum am Grundstiick
Butteler Weg 1 in Loy héalt. Meine Vollmachten reiche ich nach.

Fir meine Mandanten bringe ich gegen die-geplante Anderung des Fla-
chennutzungsplanes Folgendes vor:

Das Grundstiick meiner Mandanten-liegt im stdwestlichen Bereich des
Anderungsgebietes, unmittelbar angrenzend an die B 211. Es besteht
aus den Flursticken 504/179 und 268/179. Beide Flursticke sind be-
baut, das erstgenannte intensiver mit einem gréRerem Wohnhaus und
einem Nebengebaude, wie es aus den Planen deutlich hervorgeht.

Dieser Grundbesitz ist von der geplanten Anderung in besonderem Ma-
Be betroffen, da die geplante Trassenflihrung, gleichgultig, ob man der
Variante A oder B folgt, intensivste Einwirkungen haben wird. Die von
der StralRe kinftig ausgehenden Immissionen werden das Gebaude an
seiner ,Wohnseite" treffen, also dort, wo es zum Garten hin ausgerichtet
ist.

Die bisher ins Auge gefasste Planung scheint den einleuchtenden Vorteil
zu haben, dass man eine ,Ausbuchtung”, die die B 211 nach Norden
vollzieht, abschneidet, um mit einer am sudwestlichen Planrand anset-
zenden, relativ geradlinigen Fortfihrung der Stralle den Anschluss im
nordostlichen Bereich wieder zu finden. Indes hat diese verhaltnismagig
einfach erscheinende Planung wesentliche Nachteile, denn es wird bes-
tenfalls eine Teilldsung erreicht, die schon in wenigen Jahren erneut zu
Problemen fihren kann.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

In der vorliegenden Flachennutzungsplanéanderung erfolgt eine Darstel-
lung des konzeptionellen Trassenverlaufs als StralRenverkehrsflache.
Aussagen Uber den konkreten StralBenausbau werden im Rahmen des
hierauf folgenden Planfeststellungsverfahrens getroffen. Hierin sind die
Belange des Immissionsschutzes zu bertcksichtigen. Diese sind, sofern
erforderlich, Gber entsprechende MalRhahmen sicherzustellen.

Die Verlegung der Trasse der B 211 erfolgt gerade zur Entlastung des
Siedlungsbereiches Loyerberg im Sinne des Immissionsschutzes. Hieraus
ergeben sich bis fur wenige Wohnbereiche im unmittelbaren Einmin-
dungsbereich der Ortsumgehung positive Auswirkungen. Diese werden
unter Kap. 1.0 ,Anlass und Ziel der Planung“ in der Begriindung zur Fla-
chennutzungsplananderung ausfihrlich beschrieben. Diese Argumente
hatten u. a. die Aufnahme in den Bundesverkehrswegeplan (2003) zur
Folge. Zuséatzlich wird die Ortsumgehung bereits im rechtsverbindlichen
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BURGER/VERBANDE 2

Anregungen von Birgern/Verbanden

Abwagungsvorschlage

3)

4.)

Darliber hinaus werden Belange des Naturschutzes nicht ausreichend
berlcksichtigt.

Zum zuletzt genannten Aspekt befasst sich die spezielle artenschutz-
rechtliche Prifung (saP) ab 3.2.1 mit der Beeintrachtigung von Saugetie-
ren, die mit der Verlegung der Stral3e einhergehen kénnen. Dazu wer-
den die Verbotstatbestande nach § 42 Abs. 1 BNatSchG geprift, und es
heil3t auf Seite 14 der saP, Wochenstuben der Fledermausarten seien
aufgrund der standortlichen Gegebenheiten und der einzelnen Artan-
spriche im Bereich der geplanten Ortsumgehung bzw. im Geltungsbe-
reich wenig wahrscheinlich.

Tatsache ist aber, dass sich solche Wochenstuben auf dem Grundbesitz
meiner Mandanten befinden, was durch Augenscheinseinnahme jeder-
zeit festgestellt werden kann. Diese ,Wochenstuben* werden zwangslau-
fig durch die geanderte StralRenfiihrung erhebliche Beeintrachtigungen
erfahren; es ist abzusehen, dass der Stral3enverkehr, der bei geanderter
Trassenflhrung voraussichtlich noch zunehmen wird, zahlreiche ,Ver-
kehrsopfer” fordert.

Dass die Fledermause, um die es hier geht, zu den stark gefahrdeten
Arten gehdren, stellt die saP auf Seite 11 ausdrticklich fest.

Die Planénderung hat darliber hinaus den wesentlichen Nachteil, dass
sich die neue Trassenfuhrung nicht weit genug von der vorhandenen
Wohnbebauung entfernt. Kommt es zu einer weiteren Besiedelung des
Ortsteils Loy, und zwar stdlich der jetzt vorhandenen ,Ausbuchtung” der
B 211 - eine solche Besiedlung wird sich anbieten -, ist in Kiirze erneut
die Nahe zur neuen Trassenflhrung erreicht, und es gibt fir die neue
Bebauung wiederum die Immissionsbelastung, die gerade vermieden

Regionalen Raumordnungsprogramm des Landkreises Ammerland ver-
bindlich dargestellt.

Es ist nicht auszuschlieBen, dass im Untersuchungsraum der UVS Habita-
te von Flederméusen vorhanden sind. Um Aussagen zum Bestandsvor-
kommen der Federméuse im Plangebiet zu erhalten, wurden die Ultra-
schallanalyse angewendet. Hierfur wurden die Ortungslaute der Fleder-
mause mit einem BAT-(Fledermaus)-Detektor im Geléande aufgenommen,
auf Tonbandkassetten Ubertragen und Uber einen Referenzaufnahmen-
vergleich ausgewertet. Diese erhaltenden Daten wurden mit Direktbeo-
bachtungen verglichen und ergéanzt. Mit dem Einsatz des Ultraschalldetek-
tors lassen sich Bereiche ermitteln, in denen Felderméuse jagen, was
vorrangiges Ziel der Untersuchung war. In der auf der Grundlage der Be-
standsdaten erarbeiteten speziellen artenschutzrechtlichen Prifung wur-
den die Verbotstatbestande des § 42 BNatSchG geprift. So wurde fest-
gestellt, dass es durch das Vorhaben zu bau- und betriebsbedingten
Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts- und Wanderzeiten
der Tiere kommen kann. Diesbezuglich ist fur die entsprechenden Arten
eine Befreiung nach 8§ 62 BNatSchG erforderlich. Die
naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Befreiung liegen vor, da
sich die Erhaltungszustdande der lokalen Populationen der
Fledermausarten durch die vorhabenbedingten Wirkungen nicht
signifikant verschlechtern werden. Weiterhin bestehen im Planungsraum
ausreichend Ausweichhabitate und es werden ferner Ersatzbiotope im
raumlichen Zusammenhang geschaffen, die als Ersatzlebensraum dienen
kénnen. Der Verbotstatbestand der Totung durch eine Kollision von
Einzelindividuen mit Fahrzeugen ist fir das Vorhaben nicht einschlagig,
da die Gefahrdung einer Kollision nicht Gber eine Allgemeingefahrdung
hinausgeht. Die Belange des Artenschutzes wurden umfassend
bertcksichtigt.

Der Flachennutzungsplan der Gemeinde Rastede stellt siidostlich der
jetzigen Trasse der B 211 keine weiteren Wohnbauflachen dar. Eine Sied-
lungsentwicklung ist aus gemeindlicher Sicht dementsprechend nicht ab-
sehbar. Zudem wéren zukunftige Planungen in diesem Bereich auf die
dann vorhandene Immissionsbelastung abzustellen.
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BURGER/VERBANDE 3

Anregungen von Birgern/Verbanden

Abwagungsvorschlage

werden soll.

Dieser Nachteil wird vermieden, wenn man die bisher ins Auge gefasste
neue Trassenfuhrung nicht erst dort ansetzt, wo sie bislang vorgesehen
ist, ndmlich im Bereich der Einmindung des Butteler Weges, sondern
weiter westlich, und zwar so, dass auch das Grundstlck Butteler Weg 2
sudlich umgangen wird. Diese Losung bedingt zwar eine Kurvenfiihrung;
es ist hierfur aber ausreichend Platz vorhanden, und es kann die Kurve
also flach genug gehalten werden, wenn man die Trassenfiihrung in
ausreichend Abstand westlich beginnen lasst.

Folgt man diesem Alternativvorschlag, werden die Beeintrachtigungen
fur die Natur nicht grof3er sein als man sie auch nach den bisherigen
Planungen unvermeidbar im Auge hat.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Bei der vorgeschlagenen
Trassenfuhrung wirde das jetzt dstlich der geplanten Verkehrsflache lie-
gende FFH-Gebiet in Anspruch genommen. Dies wirde zu einem erhoh-
tem Kompensationserfordernis fihren (KoharenzmafRnahmen). Eine FFH-
Vertraglichkeit ware fraglich. Zudem wurde der zusatzliche Flachen-
verbrauch nicht dem ubergeordneten Planungsziel eines sparsamen Um-
gangs mit Grund und Boden entsprechen. Die technische Machbarkeit der
Trassenfuhrung wurde mit dem Straenbauamt optimiert.

Arja Baumann
Hochkreuzallee 57
53175 Bonn

Ich spreche mich fur die Nullvariante (Bestand) aus.

Ich habe die 35. Flachennutzungsplandnderung intensiv studiert und
kann den, vom Planungsbiro gezogenen Schliissen, nicht zustimmen.
Im Folgenden werde ich darstellen, warum weder einzeln noch in ihrer
Gesamtheit die Grinde fiir den Bau einer Ortsumgehung hinreichend
sind. Zudem werde ich darstellen, was in der UVP unbericksichtigt
bleibt, bzw. fehlbewertet wird. Ich appelliere an die Gemeinde Rastede
das Vorhaben der Ortsumgehung Loyerberg komplett aufzugeben, da
einerseits die Griinde firr eine Trasse einer Uberprifung nicht standhal-
ten und andererseits ein wertvoller Landschaftsteil (LROP) ohne Not
geopfert wiirde.

Mit ,neuem LROP* beziehe ich mich auf die Novellierung des LROP, wie
sie in der Entwurfsfassung vom 26. Juni 2007 dem niedersachsischen
Landtag zur Stellungnahme vorliegt. Es ist sehr mihselig auf alle Punkte
in den Gutachten und Studien einzugehen. Deshalb verzichte ich darauf,
z. B. standig darauf hinzuweisen, welche Arten in der FFH-VS nicht er-
fasst wurden. Ich gehe davon aus, das es reicht, wenn ich mich einmal

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Im aktuellen Bundesverkehrs-
wegeplan (2003) wurde die Ortsumgehung Loyerberg als neues Vorhaben
mit vordringlichem Bedarf aufgenommen. Hierin wird durch Ortsumge-
hungen eine Verbesserung der Lebensqualitat beschrieben. Im rechtsgiil-
tigen Regionalen Raumordnungsprogramm des Landkreises Ammerland
wird die Ortsumgehung Loyerberg ebenfalls bereits dargestellt.

Die Gesamtnovellierung des Landesraumordnungsprogramms Nieder-
sachsen liegt als Entwurf 2007 vor und besitzt keine Rechtsguiltigkeit. Im
Rahmen der Bauleitplanung ist das LROP 1994 mit Ergédnzungen 1998
und Anderungen 2002 und 2006 zu beriicksichtigen.
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Abwéagung: 35. Anderung, 6ffentliche Auslegung (Verfahren gem. § 3 (2) BauGB)

BURGER/VERBANDE 4

Anregungen von Birgern/Verbanden

Abwagungsvorschlage

1)

2)

3)

4.)

dazu &aullere, auch wenn es an ungezahlten Stellen ein berechtigter,
wesentlicher Einwand ist.

Begriundung der Nullvariante

Seit Ende der 70iger Jahre wird die Ortsumgehung Loyerberg immer
wieder mit den gleichen Argumenten diskutiert. Bitte widerlegen Sie den
Eindruck, dass die Ortsumgehung gebaut werden soll, nur weil schon
immer dariber geredet wird.

Das FFH-Gebiet, sowie die nhachgemeldeten Flachen, sowie die beson-
ders geschuitzten Biotope, also der Wald, der Geestriicken, das Moor,
die Béache, die kleinen Tumpel, die Feuchtwiesen, das Waldrandgebiet,
die Wallhecken, sowie die dort anséssigen teilweise streng geschiitzten
Amphibien, Reptilien, Saugetiere, Insekten und Vogel kdnnen nicht um-
ziehen.

Von 20 Fledermausarten sind 16 in ihrem Bestand stark gefahrdet bzw.
vom Aussterben bedroht. Es sollte doch festgestellt werden, welcher Art
die laut Studie nicht zuzuordnenden Flederm&useindividuen angehdren.

Im Bereich der Trasse und im wahrend des Baus genutzten Bereichs
wird Flora und Fauna unwiderbringlich vernichtet. W&hrend der Bauar-
beiten zusétzlich genutzte Flachen kdnnen sich wegen der
Bodenverdichtung nicht zum jetzigen FFH-wirdigen Zustand
zurlckentwickeln. Fir die Grundwasserneubildung, die in diesem
Bereich als wertvoll eingestuft wird, entspricht das einer
Flachenversiegelung.

Die besondere Geléandetopographie ist im Ammerland, vielleicht sogar
in der gesamten Region einmalig. Es handelte sich um ein bewaldete
Anhoéhe, die nach ihrem Scheitelpunkt in Geest Ubergeht. D.h. unten im
Norden Marsch, oben und im Sidwesten Geest. Sie ist nicht nur
schutzwirdig, sondern auch ein bislang aufRerst reizvoller Anblick, be-
sonders aus Richung Rastede/Wahnbek. Die Stral3e scheint im Wald zu
verschwinden. Die Gemeinde sollte das bedenken, da sie sich als Tou-
ristenmagnet entwickeln will. Dazu eine aktuelle Pressemitteilung des
Bundesamtes flir Naturschutz inkl. Zitat des Prasidenten des BfN Vogt-

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Anlass und Ziel der Planung
werden in der Begriindung bereits ausfuhrlich beschrieben. Die Verlegung
der B 211 wurde im Jahr 2003 als vordringlicher Bedarf in den Bundes-
verkehrswegeplan aufgenommen. Zudem stellt das Regionale Raumord-
nungsprogramm des Landkreises Ammerland die Trasse bereits dar.
Insofern ist ein Planerfordernis gegeben.

Um Aussagen zum Bestandsvorkommen der Federméuse im Plangebiet
zu erhalten, wurden die Ultraschallanalyse angewendet. Hierfir wurden
die Ortungslaute der Fledermause mit einem BAT-(Fledermaus)-Detektor
aufgenommen. Im Rahmen der Untersuchung wurden 7 Detektorkontakte
verzeichnet, die nicht zweifelsfrei bis auf Artniveau zu bestimmen waren.
GemédlR dem faunistischen Gutachten kdnnte es sich hierbei um Bartfle-
derméause (Myotis spp.) oder um das Braune Langohr (Plecotus auritus)
gehandelt haben.

Der Trassenverlauf der Ortsumgehung wird die gegenwartigen Strukturen
berlicksichtigen und dem Grundsatz der Vermeidung und Minimierung
von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft folgend in einem Be-
reich umgesetzt, der einen Eingriff in wertvolle Biotopstrukturen gréf3ten-
teils vermeidet. Ebenso wird derzeit davon ausgegangen, dass ein bau-
bedingter Flachenverbrauch in wertarmen Biotopen erfolgt, die nach Bau-
ende wieder in ihren urspringlichen Zustand zuriickversetzt werden.

In der Begrindung zur Flachennutzungsplananderung sowie im Umwelt-
bericht werden die Belange von Natur und Landschaft umfassend berick-
sichtigt. Dies beinhaltet ebenfalls den Schutz des Landschaftsbildes. Der
Geltungsbereich der Flachennutzungsplananderung liegt derzeit noch im
Geltungsbereich des Landschaftsschutzgebietes WST 78 ,Rasteder
Geestrand“. In der Schutzgebietsverordnung ist u. a. als Verbote der Aus-
bau und die Neuanlage von Stralen aufgenommen, sofern sie nicht im
Regionalen Raumordnungsprogramm (RROP) als raumordnerisch erfor-
derlich festgelegt oder raumordnerisch gesichert sind. Die Ortsumgehung
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Abwéagung: 35. Anderung, 6ffentliche Auslegung (Verfahren gem. § 3 (2) BauGB)

BURGER/VERBANDE 5

Anregungen von Birgern/Verbanden

Abwagungsvorschlage

5.)

6.)

7)

mann in einer Stellungnahme zum Vorkommen der Kleinen Hufeisenna-
se im Planungsgebiet der Waldschlé3chenbricke: Der Naturschutz sei
kein Sindenbock, sondern Opfer und er sei auch nicht an den wirt-
schaftlichen Problemen des Landes schuld. ,Ganz im Gegenteil: In vie-
len Bereichen ist der Naturschutz Motor einer nachhaltigen Regional-
entwicklung, so zum Beispiel in der heimischen Tourismusbranche oder
im Okolandbau®, sagte Vogtmann. Nach Ansicht des BfN-Prasidenten
durfe die Bewahrung des Naturerbes in konjunkturellen Spitzenzeiten
keine ,Schoénwetter-Aufgabe” sein. Vielmehr missten die naturlichen
Lebensgrundlagen gerade im Interesse zukinftiger Generationen erhal-
ten werden.

Eine durch SchnellstraR3en zerschnittene Landschaft in der nach jeder 2.
Ecke ein Gewerbegebiet kommt und deren urspriingliche Architektur
sowie Ortskerne zum gesamtdeutschen Einheitsbrei modernisiert wer-
den, ist als Urlaubsregion und Heimat einfach nicht mehr attraktiv. Die
Ausweisung immer neuer Siedlungsgebiete und Aufgabe traditioneller
Ortselemente (Schlossgéartnerei, Grunflache vor der katholischen Kirche,
Holzeinschlag im Schlosspark) machen die Gemeinde Rastede aus-
tauschbar. Ich finde Rastede setzt alles daran, seinen charmanten Cha-
rakter zu verlieren.

Der rege genutzte Radweg entlang dieses Teilstiicks der B211 verlre
seine Attraktivitat als Erholungsstrecke fir Touristen und Einheimische,
wenn durch eine Verlegung / Begradigung der B211 der Verkehr noch
schneller vorbeibrausen darf. Ich fordere die Gemeinde dazu auf, im
Sinne des neuen LROP; auf der Hohe des Buttelerweges eine Bedarfs-
fuRgangerampel zu installieren, damit mehr Loyer Birger den Wald fr
sich entdecken kdnnen.

Bereits jetzt muss die Bundesrepublik enorme Strafzahlungen leisten,
weil sie lhren Verpflichtungen (!) aus der FFH —Richtlinie nicht nach-
kommt. (Ausweisung und entsprechender Schutz). Trasse A und B tan-
gieren FFH Gebiet, sowie nachgemeldete FFH Gebiete. Der Bau der
Trasse A oder B wirde den Bemihungen der Bundesregierung, den
Belastungen des Haushalts durch EU-Strafen zu entkommen, Knuppel
zwischen die Beine werfen.

Loyerberg ist im RROP gemafl? dem gegebenem Planerfordernisses auf-
genommen, so dass das Vorhaben trotz der Lage im Landschaftsschutz-
gebiet moglich ist.

Die allgemeinen Hinweis und Sichtweisen zur gemeindlichen Siedlungs-
entwicklung werden zur Kenntnis genommen.

Die Fuhrung des Radweges ist weiterhin durch den Ortskern Loyerbergs
vorgesehen. Dieser Bereich gewinnt durch die Abnahme des Verkehrs,
die durch die Trassenverlegung zu erwarten ist, an Attraktivitat. Eine Er-
héhung der Geschwindigkeit im Ubrigen Bereich der B 211 ist durch die
Anderung der Trasse nicht zwingend zu erwarten. Verkehrsregelnde MaR-
nahmen sind zudem nicht Inhalt der Bauleitplanung.

Die 35. Flachennutzungsplanédnderung berihrt im Siidosten ein gemelde-
tes FFH-Gebiet. Aufgrund der Nahe zum FFH-Gebiet ist eine FFH-
Vertraglichkeitsprifung (FFH-VS) erforderlich. Im Rahmen der FFH-VS ist
zu ermitteln und darzustellen, ob durch das Vorhaben erhebliche Beein-
trachtigungen auf die Funktionen des FFH-Gebietes in Bezug auf die Er-
haltungsziele oder die fur den Schutzzweck maf3geblichen Bestandteile
bestehen. Die FFH-VS wurde durchgefiihrt und hat im Ergebnis festge-
stellt, dass durch die geplante Umgehungsstrale keine mafgeblichen
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Abwéagung: 35. Anderung, 6ffentliche Auslegung (Verfahren gem. § 3 (2) BauGB)

BURGER/VERBANDE 6

Anregungen von Birgern/Verbanden

Abwagungsvorschlage

8.)

9)

10.)

Die Burger tragen mit ihren Zahlungen den Staatshaushalt. Ob der Staat
nun aus der Bundestasche EU-Strafen zahlt, aus der Landestasche
Ortsumgehungen zahlt, aus einer weiteren die Kistenautobahn zahlt , es
ist das Geld der Bevdlkerung das ausgegeben wird. Ich fordere die Ge-
meinde Rastede auf, eine Vorab-Stellungnahme des Bundes der Steu-
erzahler und des Bundesrechnungshofes einzuholen und den Birgern
diese zu prasentieren, sowie die Kosten ex-ante transparent zu machen.

Widerspruch gegen die Begriindung Verbesserung der stidtebaulichen
und gestalterischen Entwicklungsmdéglichkeiten des Ortes

Ich fordere die Gemeinde auf darzulegen, welche besseren Entwick-
lungsmoglichkeiten sie sich fur das Dorf durch die Umgehung denn vor-
stellt. Gleichzeitig mochte ich wissen, ob das Dorf seine gestalterischen
Entwicklungsméglichkeiten in nord-westlicher Richtung des Ortskernes
bereits ausgeschoépft hat und warum diese Mdéglichkeiten nicht ausrei-
chend sind.

Widerspruch gegen die Begriindung Abbau der Emissionen

Die BundesstraRe B 211 existiert in ihrer jetzigen Fihrung mindestens
seit Kriegsende ist aber schon immer die einzige Verbindung zwischen
Brake (heute Mittelzentrum) und Oldenburg (heute Oberzentrum). Je-
doch hat der Larm der B211 die Kauf- / Bauwilligen nicht abgeschreckt.
Es wurde keiner gezwungen, dorthin zu ziehen oder dort zu bleiben. Wer
sich entlang dieser StraBe niederliel3, musste immer mit dem Verkehr
zurechtkommen. Nach Aufgabe der Bahnstrecke (und Entfernung der
Gleise), die von Wahnbek aus die B211 querte und in etwa parallel
durch Loy fuhrte, wurde immer mehr gebaut. Der Ort Loy hat sich in den
letzten 10 Jahren westlich der B211 stark verandert, die Bebauung zu-
genommen. Ein Schallschutzinteresse besteht sicherlich, dafir ist je-
doch keine Ortsumgehung nétig. Eine Ortsumgehung wiirde die Larm-

Bestandteile des FFH-Gebietes in ihren Schutz- und Erhaltungszielen
erheblich beeintrachtigt werden. Es besteht fiir das Vorhaben eine Ver-
traglichkeit in Bezug auf das FFH-Gebiet ,Funchsbiische, Ipweger B-
sche*.

Die Verlegung der Trasse wird bereits im Bundesverkehrswegeplan 2003
als vordringlicher Bedarf gesehen. Der Aufnahme steht u. a. eine Kosten-
Nutzen-Analyse vor. Eine Beteiligung des Bundes der Steuerzahler ist im
Rahmen der Bauleitplanung nicht erforderlich. Eine exakte Kostenschéat-
zung kann in diesem Planungsstadium nicht vorgenommen werden.

Entlang der jetzigen Ortsdurchfahrt wird durch die Trassenverlegung ins-
gesamt eine deutliche Verringerung der Immissionsbelastung fir den
Siedlungsbereich Loyerbergs erwartet. Hierdurch ergeben sich Chancen
fir den Rickbau und die Neugestaltung der ehemaligen Bundesstralle,
die zu einer deutlichen Aufwertung der Aufenthaltsqualitat beitragen kon-
nen. Hinsichtlich der bereits vorhandenen Strukturansétze (z. B. Dorfla-
den, Gaststatte) kann hier ein attraktiver Ortskern entwickelt werden, der
sich nicht nur positiv auf die Bewohner, sondern auch auf Besucher aus-
wirken kann. Eine Alternative zur Entwicklung einer Ortsdurchfahrt besteht
in nordwestlicher Richtung nicht.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die Ortsumgehung Loyerberg
wurde im Jahr 2003 als vordringlicher Bedarf in den Bundesverkehrswe-
geplan aufgenommen. Diesem Plan liegt u. a. eine langfristige Prognose
des Personen- und Gutervekehrs zu Grunde. Im Weiteren wird die Trasse
im rechtsglltigen Regionalen Raumordnungsprogramm dargestellt. Inso-
fern wird ein Bedarf u. a. zur Verringerung der Immissionslage gesehen.
In dem angesprochenen Schallgutachten, das im Rahmen der FFH-
Vertraglichkeitsprifung erstellt wurde, wird keine zusatzliche Belastung
des Siedlungskerns der Ortschaft Loyerberg gesehen.
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BURGER/VERBANDE 7

Anregungen von Birgern/Verbanden

Abwagungsvorschlage

11.)

12)

13)

a)

emissionen (weiter unten erlautert) verstarken, den erhofften Effekt der
Trasse wieder vermindern. Wurde das im Schallgutachten bertcksich-
tigt?

Widerspruch gegen die Notwendigkeit einer Ortsumgehung aus Larm-
schutzgrinden - Teil |

Der Verkehrslarm hat sich unbestreitbar erhéht. In einem gewissen Um-
fang ist Verkehrslarm aber hinzunehmen, er ist Teil des modernen Le-
bens. Alle Loyer Burger tragen selber zur allgemeinen Verkehrsdichte
bei, da es keine Einkaufsmdglichkeiten im Ort gibt und die meisten zur
Arbeit pendeln missen. Wie bereits oben dargelegt, hat sich der Ort erst
durch Zuzug stark vergréRert, als der Verkehr bereits sehr stark war. Die
Zugezogenen haben den Verkehrslarm also bei der Wohnortwahl in
Kauf genommen. Ich fordere die Gemeinde Rastede auf, zugunsten der
Loyer Bevdlkerung auf der ortszugewandten Seite einen geeigneten
Larmschutz zu installieren. Ich fordere die Gemeinde Rastede auf darzu-
legen, ob den direkt an der B211 wohnenden Anliegern zwischen deren
Haus und StralRe kein Larmschutz passt, eine einmalige Entschadigung
(gemessen am Verkehrswert) oder Umzugshilfe angeboten werden
konnte.

Widerspruch gegen die Notwendigkeit einer Ortsumgehung aus Larm-
schutzgrinden - Teil Il

Die Familie Loesing, Grundstiick Buttelerweg 1 gehort laut Schallgutach-
ten zu den am starksten vom L&rm betroffenen Anwohnern am Loyer-
berg. Dennoch findet die Familie den Verkehrslarm ertraglich genug, um
gerne dort zu wohnen. Das Gezwitscher der Waldvdgel wird jedenfalls
nicht Ubertont.

Widerspruch gegen die Notwendigkeit einer Ortsumgehung um eine
vermeintliche verkehrsbezogene Gefahrensituation zu beseitigen:

Es hat auf dem betreffenden Streckenabschnitt m. W. bis heute gluckli-
cherweise nur zwei schwere Unfélle gegeben: Ende der 70iger/ Anfang
der 80iger Jahre ist ein Porschefahrer verungliickt. Ende der 80iger oder
Anfang der 90iger Jahre konnte ein LKW auf der Hohe der Landesfeu-
erwehrschule aufgrund eines techn. Defekts nicht richtig bremsen und
legte sich quer. Ansonsten sind in den Zaun des Grundstliickes am But-
telerweg 1 einige Male Autos hineingefahren. Keine Verletzten.

Bei der B 211 handelt es sich um eine Uberregionale VerkehrsstralRe, die
nicht nur Ziel- und Quellverkehr der Loyerberger Birger und Birgerinnen
aufnimmt. Durch eine allgemeine Zunahme des Verkehrs wird kein An-
spruch auf die Installation von LarmschutzmaflRnahmen oder Entschadi-
gungsleistungen an die Gemeinde ausgelost. Im Weiteren wirde die An-
lage von Schallschutzwéanden, die zudem nur punktuell wirksam werden,
sich negativ auf die gestalterische Entwicklung des Ortskerns auswirken.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Entsprechen dem Schall-
schutzgutachten, welches im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsprifung
entlang der B 211 erstellt wurde, wird verdeutlicht, dass das Grundstiick
Buttelerweg 1 einer bestimmten Schallimmission unterliegt, die die aktuel-
len Richtwerte fir Wohn- und Mischnutzung Uberschreitet Die Einschat-
zung der Immissionen bzw. der Wohnqualitat an diesem Standort ist sub-
jektiv zu sehen.

Vorrangiges Ziel der Trassenverlegung ist die Verminderung der Immissi-
onsbelastung fir den Siedlungsbereich Loyerbergs. Mit der gewahlten,
optimierten Linienfihrung und die fehlende Stral3enrandbebauung wird
zusatzlich eine deutliche Verbesserung der Verkehrssicherheit erwartet.
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BURGER/VERBANDE 8

Anregungen von Birgern/Verbanden

Abwagungsvorschlage

b)

14.)

a)

b)

c)

Dies hat sich mit der Geschwindigkeitsbegrenzung auf 80 kmh bereits
nicht mehr ereignet, seit Jahren herrscht auf der Strecke 50 kmh. Die
Strecke birgt insofern keinerlei erhdhtes Gefahrenpotential auch nicht
durch ihre Kurven.

Auch auf vollig geraden, ebenen Strecken passieren Unfélle. Das ist das
Risiko, das jeder Verkehrsteilnehmer eingeht. Trunkenheit am Steuer,
Uberschatzung des eigenen fahrerischen Kénnens, technische Defekte,
Geschwindigkeitsibertretung sind mdgliche Ursachen. Zu Erinnern ist
dabei an die Forderung etlicher Politiker aus den neuen Bundeslandern,
die in den 90iger Jahren ihre schnurgeraden Alleen abholzen wollten,
weil sich so viele an den Baumen totfuhren. Ich fordere die Gemeinde
Rastede auf die Nullvariante zu wahlen und stattdessen die Geschwin-
digkeitsbegrenzung wirksam und 6ffentlichkeitswirksam zu kontrollieren,
welches im Ubrigen auch ein sinnvoller Schritt zur Larmreduktion wére.
Starenkasten kdnnen auch in Kurven stehen, sie brauchen weniger
Raum als 10 m Strecke von der ersten Kontaktschleife bis zum Staren-
kasten. Weiterhin fordere ich die Gemeinde auf, zu begriinden, warum
die B 211 in ihrer jetzigen Fihrung am Loyerberg zu gefahrlich sei.

Widerspruch gegen die Notwendigkeit einer Ortsumgehung aus Griin-
den der Verkehrsdichte

Es ist absehbar, dass aus Griinden des Klimaschutzes durch staatliche
Eingriffe der Individualverkehr, sowie der Guterverkehr auf der Stral3e
verteuert und somit gesenkt wird. Eine starkere Besteuerung von PKW
mit schlechten Abgaswerten wird z.B. gerade von der Regierung anvi-
siert.

In der Region gibt es verkehrspolitische Gro3projekte (Jade-Weser-Port,
A 22) deren Sinnhaftigkeit von verschiedenen Seiten als Uberdimensio-
niert angezweifelt wird. Die zugrunde gelegte Auslastung des Hafens,
wie der geplanten A 22 erscheint diversen Verbanden und engagierten
Burgern nicht nachvollziehbar. Ich unterstelle, das dieselben Zahlenquel-
len/Berechnungsmodi flr den prognostizierten Verkehr auf der B211
herangezogen werden und zweifle daher diese Zahlen an.

Sollte die A 22 dennoch gebaut werden, so fordere ich die Gemeinde
auf, vehement fir die kostenglinstigerer und insgesamt fur den Land-

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die geplante Immissionsbelas-
tung Loyerbergs ist nicht durch Geschwindigkeitsbegrenzungen zu errei-
chen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die Verlegung der Ortsdurch-
fahrt wird im Regionalen Raumordnungsprogramm des Landkreises Am-
merland dargestellt. Im Jahr 2003 wurde die Verlegung der StralRe, die
nicht mit einer vollstdndigen Neutrassierung gleichzustellen ist, in den
Bundesverkehrswegeplan aufgenommen. Dieser Planung werden die zu
erwartenden Verkehrsmengen entsprechend einer hierzu erstellten lang-
fristigen Prognose zu Grunde gelegt. Hierin werden alle Belange, insbhe-
sondere auch von Natur, Umwelt, Raumentwicklung und Stadtebau um-
fassend berticksichtigt. Eventuell zu erwartende verkehrs- und klimapoliti-
sche Malinahmen sowie geplante GroR3projekte werden soweit absehbar
entsprechend den Ubergeordneten raumordnerischen Zielen in diese Pla-
nung eingestellt. Insofern ist das Planerfordernis fur die geplante 35. Fla-
chennutzungsplananderung gegeben. Eine erneute, kleinteilige Verkehrs-
untersuchung ist entsprechend dieser umfassenden Verkehrserhebung
und —planung nicht notwendig.
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BURGER/VERBANDE

Anregungen von Birgern/Verbanden

Abwagungsvorschlage

d)

e)

schaftsschutz weniger gravierende Variante der A 22 zwischen Rastede
und Wiefelstede zu pladieren, diese verlauft ndmlich nur in ca. 3 km
Entfernung zur B 211 und wirde eine Ortsumgehung obsolet werden
lassen. Aus Zeitgrinden nutzt der Schwerlastverkehr die Autobahnen
trotz der Mautgebihren; dort wo parallele BundesstralRen verlaufen,
wird, z. B. in Kdln, auf diesen ebenfalls Maut erhoben, um das Auswei-
chen unattraktiv zu machen.

Es ist absehbar, dass sich in Kirze die Energiepreise aufgrund des be-
ginnenden Rohstoffmangels (Erschopfung der Ressourcen), sowie auf-
grund des immens wachsenden Bedarfs anderer Volkswirtschaften (z. B.
Indien, China) auf Dauer stark erhéhen. Mit einer Entspannung der Roh-
stoffpreise durch Nutzung nachwachsender Rohstoffe ist nicht zu rech-
nen, da durch den Klimawandel weltweit eine Vernichtung von Anbaufla-
chen durch Versteppung und Uberflutung im Gange ist. Die Verkehrs-
dichte wird daher bereits in 10 Jahren nicht mehr dieselbe sein, wie bis-
her. Es werden sich vermehrt Fahrgemeinschaften bilden (missen) und
der offentliche Personenverkehr wird stark ausgebaut werden mussen.
Entsprechende verkehrspolitische Ziele finden sich bereits in der Neu-
fassung des LROP unter: 4.1.2

Der demographische Wandel (dessen Beriicksichtigung im neuen LROP
[1.1.03 ...Die Auswirkungen des demographischen Wandels, die weitere
Entwicklung der Bevdlkerungsstruktur und die rAumliche Bevdlkerungs-
verteilung sind bei allen Planungen und MalRRnhahmen zu bertcksichti-
gen...] gefordert wird,) beinhaltet nicht nur einen absoluten Riickgang
der Bevolkerungszahl, sondern geht auch einher mit einer Akkumulation
der Bevdlkerung in den Oberzentren und einer Entvélkerung der Land-
striche. (z. B. bedingt durch einen Attraktivitdtsverlust durch eine Zu-
sammenlegung von Schulen, Aufgabe des lokalen Einzelhandels, gerin-
gere Arztedichte/ -mangel; in den neuen Bundeslandern bereits in prob-
lematischen Ausmafen) Zwischen Brake (Mittelzentrum) und Oldenburg
werden mittelfristig einfach nicht mehr so viele Menschen unterwegs
sein.

Bis heute hat es trotz des Wesertunnels am Loyerberg weder Staus
noch zahflissigen Verkehr gegeben. Es gibt fiir die Nutzer der Strecke
keine Behinderungen.
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BURGER/VERBANDE 10

Anregungen von Birgern/Verbanden

Abwagungsvorschlage

Ich widerspreche daher der Einschatzung des Planungsbiiros UVS,
S. 48, Punkt 5.1.1, es ware langfristig mit einer weiter wachsenden Ver-
kehrsbelastung zu rechnen. Ich fordere die Gemeinde Rastede auf, ein
neues Gutachten zum Verkehrsaufkommen unter Beriicksichtigung der
Einwénde von Punkt 14a) bis f) auszuschreiben.

Die Sensibilisierung des Staates fur Umwelt- und Klimaschutz, die poli-
tisch gewollte Hinwendung zum Individual- und Guterverkehr auf der
Schiene, der demographische Wandel und seiner Auswirkungen auf den
landlichen Raum, das durch die Klimadebatte gewachsene Bewusstsein
der Konsumenten fir kurze Transportwege sind reale bereits ins politi-
sche Handeln einflieRende Veranderungen (s. neue LROP). Es stellt
sich die Frage, ob die erstellte Kosten-Nutzen Analyse diesen Faktoren
Rechnung getragen hat.

Stellungnahme zur UVS

Auf dem Gebiet der Trasse gibt es — mindestens - folgende Tierarten:
Kleine rote Waldameise, Schwarze Wegameise, Wasserfrésche, Erdkro-
ten, Braunkrdten, Molche, kleine Eidechsen, Ringelnattern, Fledermaus-
kolonie, Blindschleichen, Wiesenweihe, Kleinspecht, Dompfaff, Zaunko-
nig, Kleiber, Rotkehlchen, Tannenmeise, Eichhdrnchen, Mauswiesel und
eine auf dem Feldweg Uberfahrene Kreuzotter habe ich persdnlich auf
dem Gebiet der Trasse (nicht im Wald) gesehen. Ferner unterschiedli-
che rote, blaue und grune Libellenarten, Dutzende unterschiedliche gro-
Be und kleine Nachtfalterarten und jede Menge riesiger Waldkéafer
(Hirschkafer, Nashornkéafer, Laufkéfer), Wasserkafer und Schwimmkéfer.

Es ist nicht nachvollziehbar, das laut Planungsbiiro die nach BNatSchG
besonders geschiitzten Laufkafer nur sudlich der geplanten Trasse be-
deutende Habitatstrukturen haben. Um diesen Eindruck zu widerlegen,
ist das Planungsbiro eingeladen, auf dem Grundstiick der Familie Loe-
sing ihre Fangeimer einzubuddeln oder dort eine Kontrolle der Kellerlo-
cher durchzufihren. Eine Befreiung nach 862 BNatSchG fur die Cara-
bus-Arten ist daher sehr wohl angezeigt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der im Rahmen der Umwelt-
vertraglichkeitsstudie zu betrachtende Artengruppen wurde im Vorfeld mit
dem Landkreis Ammerland abgestimmt. Dem gemafl} wurde die Arten-
gruppen Brutvogel, Amphibien, Fledermause und Laufké&fer im Untersu-
chungsraum fachlich erfasst und dargestellt. Es ist natirlich nicht auszu-
schlie3en, dass im Untersuchungsraum noch weitere faunistische Arten-
gruppen vertreten sind.

Es wurden fir die Untersuchung und Bestandsaufnahme zur Artengruppe
der Laufkéfer die Probepunkte anhand der bevorzugten Habitatsanspri-
che gewdhlt. Neben diesen Habitaten konnen Laufkafer ebenfalls an an-
deren Punkten im gesamten Untersuchungsraum sporadisch auftreten.
Die Bestandsaufnahme beziglich der Laufkéafer erfolgte fachlich korrekt
und entsprechend den géngigen Methoden. Eine Befreiung nach 8§62
BNatSchG ist erforderlich, wenn Verbotstatbestande nach § 42 BNatSchG
einschlagig sind. Diese sind fur die festgestellten besonders geschitzten
Carabus-Arten nicht gegeben.
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Es ist ebenfalls nicht nachvollziehbar warum das Planungsbiiro gerade
die zahlreichen prachtvollen stets schwirrenden Libellen Gbersehen hat.

Ich mdchte der UVS widersprechen, bzw. erganzen:

1. Feldwege haben sehr wohl ihren eigenen Wert, weil niedrig wach-
sende Pflanzen dort die Méglichkeiten haben geniigend Licht und
Platz abzubekommen und sich z. B. Schlangen gerne dort sonnen.
Feldwege sind ein Lebensraum. Eine Trasse Uber dem Feldweg
vernichtet den Lebensraum fir darauf spezialisierte Arten.

2. Der in der UVS erwahnte llex wéachst fast ausschliel3lich am park-
ahnlichen lichteren Waldrandgebiet gegeniiber Grundstiick Fami-
lie Heinen im Buttelerweg. Der Bestand wirde durch den Trassen-
bau plattgemacht.

3. Im gleichen Bereich liegen zwei oder drei Tumpel, die zu einigen
Jahreszeiten ganz trocken fallen, zu anderen Zeiten oder in nasse-
ren Jahren gefillt sind und dann eine erstaunlich tiefe Modder-
schicht bieten. Wenn sie leer sind, sind sie nicht so augenfallig. Im
nordlichen Teil des Waldes ist eine Lichtung mit einer kleinen Insel.
(Ein Graben umgibt ein sich selbst Uberlassenes Rondell. Es sieht
aus wie ein bewusst angelegtes Biotop.) Ein kleiner Naturteich be-
findet sich auf dem Grundstiick der Baumschule. Ein Gartenteich mit
Uberlauf zu einer Pferdetranke auf einer aufgegebenen Weide be-
findet sich auf dem Grundstiick der Familie Loesing, Buttelerweg 1.
Das sind auf dem Gebiet der Trasse die Lebensraume von Molchen,
Kréten, Libellen, Echsen, Nattern & Co. (in der UVS z.T. nicht fest-
gestellt)

4. Unterm Dach von Familie Loesing, Buttelerwegl, wohnt seit etlichen
Jahren eine Fledermauskolonie, sie haben dort ihre Wochenstube
und Sommerhabitat. Die Fledermauspopulation ist - wohl abhangig
vom Nahrungsangebot - von Jahr zu Jahr unterschiedlich. Man kann
lhnen aber schon mal eine halbe Stunde lang beim Ausfliegen zuse-
hen.

Der Untersuchungsumfang der zu untersuchenden Artengruppen wurde
nach den zu erwartenden faunistischen Wertigkeiten ausgerichtet und
entspricht dem Standard des Niedersachsischen Landesbetriebes fur
Wasserwirtschaft, Kiusten- und Naturschutz (NLWKN) und wurde im Vor-
feld mit dem Landkreis Ammerland abgestimmt. Die Untersuchung der
Artengruppe der Libellen war aufgrund der standortlichen Gegebenheiten
nicht erforderlich.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der detaillierte Trassenverlauf wird erst im Rahmen des Planfeststel-
lungsverfahrens festgelegt. Erst zu diesem Zeitpunkt wird eine verbindli-
che Eingriffsermittlung maglich.

Der Untersuchungsumfang der zu untersuchenden Artengruppen wurde
nach den zu erwartenden faunistischen Wertigkeiten ausgerichtet und
entspricht dem Standard des Niedersachsischen Landesbetriebes fur
Wasserwirtschaft, Kiusten- und Naturschutz (NLWKN) und wurde im Vor-
feld mit dem Landkreis Ammerland abgestimmt. Die Kartierungen stellen
die zum Zeitpunkt der Erfassung bzw. der Erfassungsdurchgangen ange-
troffenen Arten dar und geben einen Uberblick tiber die faunischen Wer-
tigkeiten des untersuchten Raumes.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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5. Des Weiteren auf dem Grundstick zu beobachten sind unglaublich
unterschiedliche Nachtfalter- und riesigen Waldkaferarten die vom
Licht angezogen werden bzw. auf den etwas offenerem Boden (als
im Wald) auffallen.

6. Im Geéast der hohen Baume entlang des Waldweges parallel zur B
211 halten sich Raubvidgel bevorzugt auf, z. B. Wiesenweihe.

Abgesehen von den Végeln bedeutet der Bau der Ortsumgehung fur die
dortige Flora und Fauna die Vernichtung. Amphibien, Insekten, Reptilien,
Flederm&use konnen ihre Brut-, Sommer-, Winterquartiere nicht einfach
verlassen, sterben.

Die sensiblen Naturbereiche rechts der Stral3e sind nicht, wie in der
Studie behauptet, durch die B 211 bereits stark beeintrachtigt und daher
weniger wertvoll. Vielmehr ist gerade der Wald durch die entlang der B
211 befindlichen Gebdude und auflerst naturnah bepflanzten alten
Grundstiicke vorm Verkehrslarm geschutzt. Die Entfernung zur Stral3e,
die Gebaude und die auf den Grundstliicken stehenden alten, hohe
Baume und Straucher lassen bereits fir den parallel zur B 211 verlau-
fenden Feldweg den Begriff abgeschieden zu. Es besteht ein Sicht-
schutz gegen den Verkehr, der Larm wird gro3enteils geschluckt und die
schwereren LKWs erschittern den Boden nicht. Letzteres wirde beson-
ders die Amphibien und Reptilien sofort verscheuchen.. Dazu steht so-
gar im Umweltbericht (Teil Il) S. 9 Punkt 2.1.6 : ,Ruhe und Ungestortheit
sind charakteristische Merkmale des Planungsraumes.” Die Studie wi-
derspricht sich selbst.

Im Materialienband zum neuen LROP wird als Orientierungswert ein
Mindestabstand von 100 m zum Waldrand gefordert. Ein Waldrand, der
seine wichtige Klima- und Artenschutzfunktion (s. Materialienband) erfiil-
len soll — und gerade wegen dieser Funktion stehen Funchs Bu-
sche/lpwegermoor ja letztendlich unter Schutz, gerade deswegen gibt es
ja die FFH Richtlinie und Natura 2000 — ist so breit, wie der Wald hoch
ist, also ca. 40 m. Das ist der Richtwert der Forstwissenschaftler. Zum
Verlauf einer geplanten Trasse misste man also nochmal 140 m dazu-

nehmen, bis man tatsachlich im Wald steht. Aus forstwissenschaftlicher

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die Bauarbeiten werden zeit-
lich so gelegt, dass die entstehenden Auswirkungen auf die Fauna mini-
miert werden (Bauzeitenplan). Weiterhin bestehen im Planungsraum aus-
reichend Ausweichhabitate und es werden ferner Ersatzbiotope im raumli-
chen Zusammenhang geschaffen, die als Ersatzlebensraum dienen kon-
nen.

Durch die bestehende Bundesstrafl3e besteht fir den Planungsraum eine
gewisse Vorbelastung. Im Landschaftsrahmenplan des Landkreises Am-
merland (Stand 1995) wird der Einflussbereich von verkehrsbedingten
Schadstoffimmissionen an stark befahrenen Stralen mit 500 m beidseitig
der Bundesstral3e B 211 angegeben. Fur den sudlichen Teil des Untersu-
chungsraumes kann das Gebiet als ruhig und ungestort charakterisiert
werden.

Die Verlegung der Ortsdurchfahrt ist im rechtsgiltigen Regionalen Raum-
ordnungsprogramm des Landkreises Ammerland dargestellt. Im Jahr
2003 wurde die Verlegung der Strafl3e in den Bundesverkehrswegeplan
aufgenommen. Entsprechend ist ein Planerfordernis gegeben. Eine Be-
eintrachtigung und Kompensation von beeintrachtigten Waldflachen wird
im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens in Form von Ersatzauffors-
tungen planungsrechtlich festgesetzt.
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Sicht ist es ein Drama, wenn der Wald direkt neben der Straf3e beginnt,
da die Emissionen :Bodenerschitterungen, Larm, irritierende Lichter
nachts, sichtbarer Verkehr tags, Abgasgestank und Abgasgift véllig un-
gefiltert weit in den Wald hineinreichen. Die Entstehung von Waldrén-
dern lasst sich zwar férdern (Stichwort Benjeshecken) aber nicht nur ein
Wald braucht Zeit zum wachsen , sondern auch ein Waldrand.
Daher handelt es sich m. E. bei einer Ortsumgehung in egal welcher
Variante um eine Zerschneidung bestehenden wertvollen Waldes. Dazu
aus dem Materialienband zur Begrindung des neuen LROP:
Zu Ziffer 03, Satz 1:

Der Aus- und Neubau von Verkehrswegen sowie von Leitungen zur Ver-
/Entsorgung soll nicht zu Lasten des Waldes erfolgen. Eine Zerschnei-
dung durch Verkehrs- und Leitungstrassen kann insgesamt Einschran-
kungen der verschiedenen Funktionen des Waldes zur Folge haben,
z.B. durch die Isolierung und Verinselung von Lebensrdumen, Beein-
trachtigungen der Erholungseignung oder durch Nachteile fiir eine ratio-
nelle Bewirtschaftung des Waldes.

Zu Ziffer 03, Satz 2:

Eines besonderen Schutzes und der Pflege bedirfen die Waldréander mit
ihrer erhohten Artenvielfalt an Pflanzen und Tieren als Ubergange zwi-
schen dem Inneren des Waldes und der offenen Feldflur bzw. zu nahen
Siedlungsbereichen. Waldrander haben zudem eine wichtige Klima- und
Artenschutzfunktion.

Das Planungsbiiro hat erhoben, welche geschiitzten Biotope, Waldfor-
men, Gewadsserarten, streng und besonders geschitzte Arten, Klima-
funktion, Grundwasserbildungsfunktion etc. von einer Trasse z.T.
schwer beeintrachtigt wirden. Wenn ich das richtig verstanden habe,
sind vier verschieden Schutzgebietarten betroffen. Es ist nicht nachvoll-
ziehbar, wieso den Winschen des Menschen hier in der Abschlussbe-
rechnung/Abwéagung der verschiedenen Schutzgiter absoluter Vorrang
gewahrt wird und eine Nullvariante eigentlich bereits mit der Zielsetzung
einer Ortsumgehung ad acta gelegt wurde.
Ich sehe mich durch das neue LROP in meiner Auffassung unterstitzt:
Es sollen laut Neufassung des LROP :

“die Raumanspriche bedarfsorientiert, funktionsgerecht, Kosten sparend
und umweltvertraglich befriedigt werden,

Dabei sollen

Die Erforderlichkeit einer Ortsumgehung wurde im Jahr 2003 im Bundes-
verkehrswegeplan als vordringlich eingestuft. Bei der Aufnahme in den
Bundesverkehrswegeplan wurde die Erforderlichkeit der Trasse einer
Berechnung zum Nutzen-Kosten-Faktor sowie einer Verkehrsprognose
unterworfen. Somit besteht ein Planerfordernis. Weiterhin ist der Trassen-
verlauf im Regionalen Raumordnungsprogramm dargestellt. Zur Wurdi-
gung und Beachtung der Belange von Natur und Landschaft wurde die
Umweltvertréaglichkeitsstudie erstellt, um den aus Sicht der Schutzguter
gunstigsten Trassenverlauf zu ermitteln.
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- die naturlichen Lebensgrundlagen gesichert und die Umweltbedingun-
gen verbessert werden,

- belastende Auswirkungen auf die Lebensbedingungen von Menschen,
Tieren und Pflanzen vermieden oder vermindert werden,

- die Folgen fur das Klima bericksichtigt und die Mdglichkeiten zur Ein-
dammung des Treibhauseffektes genutzt werden.”

Weiter oben habe ich bereits dargelegt, das die ,Raumanspriche” weder
bedarfsgerecht (Verkehrsdichte) noch Kosten sparend (Nullvariante,
Geschwindigkeitskontrollen, Larmschutzwand) noch umweltvertraglich
(FFH-Gebiet) zu haben sind. Eine Ortsumgehung wirde die Strecke
begradigen, den Wald zerschneiden und das FFH Gebiet verkleinern
und schadigen. Die Geschwindigkeitsbegrenzung wirde aufgehoben
werden. Die Strecke wirde zur Rennstrecke Richtung Autobahn mutie-
ren.

Hohere Geschwindigkeiten bedeuten héheren Energieverbrauch einer-
seits und mehr Larm und Abgase andererseits. Fazit: Der Treibhausef-
fekt wird befordert, belastende Lebensbedingungen fir Menschen, Tiere
und Pflanzen werden geschaffen, die Vorsorge- und Vorranggebiete (s.
neuer LROP) empfindlich beeintrachtigt oder zerstort.

Der neue LROP gewéhrt m. E. wirtschaftlichen und verkehrsbezogenen
Belangen keine Prioritat gegeniiber den (hier vorliegenden) landschafts-
bezogenen Vorranggebieten und Vorsorgegebieten aul3er in wenigen
explizit genannten Féllen. Erfreulicherweise hat das Bundesverwal-
tungsgericht im Januar diesen Jahres strengere Mal3stdbe der natur-
schutzrechtlichen Priifung festgelegt. Es ist zweifelhaft, ob auf dieser
Grundlage, Befreiungen vom Schutzstatus durchsetzbar sind. Siehe
dazu auch das weiter oben aufgefiihrte Stellungnahme des BfN:
... Vielmehr missten die natirlichen Lebensgrundlagen gerade im Inte-
resse zukunftiger Generationen erhalten werden.*

Widerspruch gegen die Mdglichkeit einer Kompensation durch Aus-
gleichsflachen

Wie soll eine Kompensation fir das Ensemble der zerstérten Biotope
mdglich sein? Die Gelandetopographie ist unbestritten einmalig. Diese
spezielle Topographie allein ist der Grund fiir die Biotopdiversitat. Die

Wie oben erlautert, besteht beziglich des Vorhabens ein Planerfordernis.
Im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) erfolgte zudem eine
umfassende systematische Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der
unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen eines geplanten Vorhabens
auf die Umwelt. Als Ergebnis der UVS wird eine Trassenvariante ermittelt,
die aus Sicht der untersuchten Schutzguter am vertraglichsten ist. Ebenso
wurde aufgrund der unmittelbaren Néahe zum FFH-Gebiet eine FFH-
Vertraglichkeitsprufung durchgefuhrt, die im Ergebnis feststellt, dass das
Vorhaben in Bezug auf die Erhaltungsziele und den Schutzzweck vertrag-
lich ist.

Die Gesamtnovellierung des Landesraumordnungsprogramms Nieder-
sachsen liegt als Entwurf 2007 vor und besitzt keine Rechtsgultigkeit. Im
Rahmen der Bauleitplanung ist das LROP 1994 mit Ergdnzungen 1998
und Anderungen 2002 und 2006 zu beriicksichtigen. Weiterhin konkreti-
siert das Regionale Raumordnungsprogramm (RROP) die Aussagen des
Landesraumordnungsprogramms Niedersachsen fir den Landkreis Am-
merland. Im RROP ist die Ortsumgehung dargestellt, mit dem Hinweis,
dass beziglich der Konflikte mit dem Landschaftsschutz eine Umweltver-
traglichkeitsprifung erforderlich ist. Die Belange von Natur und Land-
schaft wurden im Rahmen der erarbeiteten Umweltvertraglichkeitsstudie
im vollem Umfang berticksichtigt.

Im Bundesnaturschutzgesetz ist beziglich von Eingriff und Kompensation
verankert, das der Verursacher eines Eingriffs zu verpflichten ist, ver-
meidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen
sowie unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MalRnahmen des Natur-
haushaltes und der Landschaftspflege vorrangig auszugleichen (Aus-
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Beschaffenheit des Gelandes vernetzt so viele unterschiedliche Biotope
fur Tiere und Pflanzen mit unterschiedlichen Bedirfnissen. D. h. es fin-
det im Biotopverbund ein Austausch statt, auch bezogen auf die Nah-
rungskette, vor allem aber haben die Tiere grofRere Ausweich- und
Ruckzugsmoglichkeiten (z.B. im Falle langerer Trockenheit, harterer
Winter), Pflanzensamen kdnnen weiter verbreitet werden. Z. B. besteht
der Wald im Bereich der Trasse laut Studie u.a. aus 5! verschiedenen
nach 8§28 a NNatG geschuitzten Biotoptypen. Laut Studie sind diese Bio-
toptypen durchweg stark gefahrdet und sind nicht (Lebensraumtyp 9160
— Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald) bis kaum regenerierbar. Weg ist
weg.

Rasteder Geestrand, verbunden mit einer Anhdhe, mit altem Laub-
mischwald, Feuchtwiesen, Hochmoor, stehenden und FlieBgewéassern
... ein Netz an Kleinstrukturen und Waldklima. Wo gibt es das alles zu-
sammen denn nochmal Wo sollte ein Ausgleich dafiir geschaffen wer-
den????

Die Vorgaben von NATURA 2000 und &hnliche Ziele im neuen LROP
fordern Biotopvernetzungen, nicht deren Aufldsung und separierte Aus-
gleichslosungen. Ich bezweifle daher, das ein &hnlich beschaffenes Ge-
biet gefunden werden kann.

Widerspruch gegen das Ergebnis der FFH-Vorprifung baubedingte
Auswirkungen

Auswirkungen durch visuelle Reize und Larmemissionen auf LRT kén-
nen nicht wie behauptet ausgeschlossen werden. Die festgestellte cha-
rakteristische Ruhe ist ein Lebensraummerkmal fiir viele geschitzte
ansassige Tiere. (siehe Korrektur der vorkommenden Arten). Besonders
empfindlich reagieren diese wie bereits oben ausgefihrt auf Erschitte-
rungen des Bodens. Diese sind inshesondere beim Bau aber auch beim
Betrieb einer StralRe unvermeidbar. Es kommt definitiv zu Scheucheffek-
ten. Die Benennung allein von Larmemissionen und deren Auswirkung
auf Fledermause und Brutvidgel zu reduzieren ist daher irrefiihrend.

Probleme durch Absenkung und Offenlegung des Grundwasserhaushal-
tes. Wie oben erlautert, hat der LRT9160 im Randbereich eine beson-
ders geschutzte Lage, es kann keineswegs davon ausgegangen werden
er hatte keine volle Auspragung erreicht. Gerade der durch Insolation

gleichsmalRnahmen) oder in sonstiger Weise zu kompensieren (Ersatz-
malnahmen). Ausgeglichen (Ausgleichsmaflinahmen) ist eine Beeintrach-
tigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaus-
haltes wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht
wiederhergestellt oder neu gestaltet ist. In sonstiger Weise kompensiert
(ErsatzmafRnahmen) ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die be-
eintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes in gleichwertiger Weise
ersetzt sind oder das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet
ist.“ [s. § 19 (1) und (2) BNatSchG]. Eine abschliel3ende Bilanzierung der
Eingriffe von Natur und Landschaft erfolgt im Rahmen des Planfeststel-
lungsverfahrens. Zu diesem Zeitpunkt werden ebenfalls die Kompensati-
onsflachen festgelegt. Bezlglich der Kompensationsmalinahmen wird
derzeit davon ausgegangen, dass eine Kompensation im gleichen Natur-
raum und maoglichst eingriffsnah umgesetzt werden kann. Durch die noch
festzulegenden MaRRnahmen werden die durch die Ortsumgehung entste-
henden Eingriffe konform des BNatSchG vollstéandig ausgeglichen.

Auswirkungen durch visuelle Reize und Larmemissionen auf die Lebens-
raumtypen LRT kénnen ausgeschlossen werden, da es sich bei den LRT
um vegetationskundliche Biotope handelt und nicht um faunistische Arten
oder Artengruppen.

Der Geltungsbereich der 35. Flachennutzungsplanadnderung tangiert nur
kleinflachig das gemeldete FFH-Gebiet. Der Trassenverlauf der Ortsum-
gehung wird innerhalb des Geltungsbereiches geplant. Der Geltungsbe-
reich wurde, um im Rahmen der Planfeststellung ausreichend Planungs-
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gepragte Randbereich bildet z.B. fir den llex den Hauptstandort im ge-
samten FFH-Gebiet. Die deklamierte kleinrdumige und kurzzeitige Nut-
zung (Entfernung der Geholz- und Vegetationsstrukturen) mag stattfin-
den, der behauptete vollstandige Ruckbau ist Illusion. Der Biotoptyp ist
als nicht bis kaum regenerierbar eingestuft.

Auf den Verlust der Grundwasserneubildung geht die FFH-VS lberhaupt
nicht ein. Im alten LRP (von 1995) wird die Qualitdt der Grundwasser-
neubildung hervorgehoben. Diese jetzige Funktion wird im Bereich der
Trasse und der zum Bau benétigten Flache durch Flachenversiegelung
und Bodenverdichtung (schwere Maschinen, Erdarbeiten, Lagerstéatten)
vollig verloren gehen. Das Problem der Bodenverdichtung wird nicht
durch Zeitablauf geheilt. Insgesamt handelt es sich also um den Verlust
der Grundwasserneubildung und um eine Absenkung des Wasserhaus-
haltes, die aufgrund ersterem und aufgrund der Tatsache, das es sich
um eine Anhdhe handelt, nicht reversibel ist. Das Erhaltungsziel des
LRT 9160 ist also stark geféahrdet, von keinen Auswirkungen kann keine
Rede sein.

Wie bereits oben erwahnt und korrigiert, zahlt die FFH-VS nicht alle im
Bereich der Trasse vorkommenden charakteristischen Arten auf. Durch
die Absenkung des Grundwassers sind die vorhandenen Feuchtbiotope
in ihrer Existenz geféhrdet, besonders aber ihre Bewohner. Zumindest
bei den periodisch trockenfallenden Gewassern muss davon ausgegan-
gen werden, das sie sich nicht erholen, die Ubrigen werden durch das
Bauvorhaben, je nach kinftigem Regeneintrag, moglicherweise zu hau-
fig trockenfallenden Gewassern. Etliche der dort lebenden Arten sind
aber auf stets wasserhaltende Gewasser angewiesen. Die Arten, deren
Brut im Folgesommer schliipft, sind bei einer Unterbrechung des Was-
serhaushaltes verloren.

Mit den fur das Bauvorhaben gerdumten Gehdlz- und Vergetationsstruk-
turen (das Planungsbiiro schlagt vor, zum Schutze der Végel den Bau im
Winter durchzufuhren) wird nicht nur die Vegetation entfernt, sondern
alle dort in Winterschlaf, Winterruhe, Winterstarre befindlichen Arten
(Saugetiere, Amphibien, Reptilien, Insekten) sowie die Brut, die im Frih-
jahr schlipfen soll.

spielraum zu gewahren, in einer Breite von 25 m dargestellt. Somit kon-
nen vorhandene wertvolle Strukturen Beriicksichtung finden. So wird zum
gegenwartigen Zeitpunkt davon ausgegangen, dass Flachen des FFH-
Gebietes nicht in Anspruch genommen werden mussen.

Auswirkungen auf das Grundwasser und somit auch auf die Grundwas-
serneubildung werden in der FFH-VS aufgrund der Lage des Planvorha-
bens als kleinraumig und kurzzeitig eingestuft. Entsprechend werden kei-
ne Auswirkungen auf das Erhaltungsziel des LRT erwartet.

Eine bemerkbare Absenkung des Grundwasser wird durch das Vorhaben
nicht erwartet, so dass ebenfalls erhebliche Auswirkungen auf die Feucht-
biotope auszuschliel3en sind. Die Belange des Schutzgutes Wasser wer-
den im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens abschlieRend bertck-
sichtigt und dargestellt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Damit die Verbotstatbestande
des 8§ 42 BNatSchG nicht erflllt werden (Zerstérung von Nist und Brutstat-
ten), ist als VermeidungsmalRnahme die Entfernung von Gehélzen aul3er-
halb der Brutzeit der V6gel angezeigt und erforderlich.
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Durch die geplante Ortsumgehung wird die bestandsstarke Fledermaus-
kolonie auf dem Grundstliick von Familie Loesing von ihrem Jagdrevier
getrennt. Die Jagd beginnt mit der Dammerung.
Die Verfasser der Studie sollten sich entscheiden, ob die Fledermause
nicht durch den tagsuber stattfindenden Bauverkehr gestort werden oder
ob sie sogar indirekt durch die sich im Lichtschein tummelnden nachtak-
tiven Insekten angelockt werden. Sofern die Bautatigkeit tagsiiber statt-
findet, die Baustelle aber beleuchtet wird, halten die Fledermause Win-
terschlaf.

Fazit: Die charakteristischen Arten des LRT 9160 werden also nicht ge-
ringflgig beeintrachtigt sondern in ihrer dortigen Existenz bedroht.
Die baubedingten Beeintrachtigungen fir die Schutz und Erhaltungsziele
des FFH-Gebietes Funchsbiische, Ipweger Bische sind erheblich.

Widerspruch gegen das Ergebnis der FFH-Vorprifung anlagebedingter
Auswirkungen

Es ist wie oben bereits erlautert nicht fraglich, ob der LRT in seinen
Randbereichen die volle Auspragung hat. Auch und gerade im Randbe-
reich sind die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten des LRT9160
beheimatet. Daher sind die Flachenverluste die stattfinden werden, nicht
als geringfligig einzustufen. Vielmehr muss, wie oben ebenfalls erlautert,
ab der neuen Trasse von 140m Abstand und vielen Regenerierungsjah-
ren ausgegangen werden, bevor der LRT 9160 wieder seine volle Aus-
pragung aufweisen kann. Das betrifft natiirlich auch die im Waldrandbe-
reich zu errichtenden Nebenanlagen, die das Rest-FFH-Gebiet weiter
schmalern wirden. Das von diesen gepflasterten Nebenanlagen eine
Barrierewirkung fur die Tierwelt ausgeht, ist nicht im Bereich des Mdagli-
chen, sondern des Wahrscheinlichen.

In der FFH-VS wird behauptet der Waldweg stelle bereits selber eine
Flachenzerschneidung dar, sodass offensichtlich keinerlei Austausch
bestehe. Diese Ansicht ist falsch. Angesichts der auf dem Hausgarten
mit GroBRb&dumen (Familie Loesing) anzutreffenden Tierarten (Libellen,
Ringelnatter etc. s. 0.) muss zumindest dort auf einen regen Austausch
zwischen Hausgarten und LRT9160 Uber den Waldweg hinweg ge-
schlossen werden. Hinzu kommt, dass Familie Loesing Uber Jahrzehnte
hinweg das einst parkartig angelegte Grundstiick sich naturnah entwi-

Anders als bei der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) wer-
den in der FFH-Vertraglichkeitsstudie (FFH-VS) die Auswirkungen des
Vorhabens auf das FFH-Gebiet und nicht auf die einzelnen Arten unter-
sucht. Das heif3t, in der FFH-VS wird das FFH-Gebiet mit seinen maf3geb-
lichen Bestandteilen sowie den Erhaltungszielen und dem Schutzzweck
zu Grunde gelegt. Dies wurde entsprechend in der FFH-VS berucksichtigt
und fachlich korrekt dargestellt.

Die fachliche Bearbeitung der FFH-VS kommt entsprechend den obigen
Ausfuhrungen zu dem Ergebnis, dass keine erheblichen baubedingten
Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele zu erwarten sind.

Wie bereits erlautert, werden im Rahmen einer FFH-Vertraglichkeitsstudie
die Auswirkungen bzw. die Beeintrachtigungen des Vorhabens auf das
FFH-Gebiet bzw. auf seine maf3geblichen Bestandteile sowie bzgl. der
Erhaltungsziele und dem Schutzzweck untersucht. Somit ist, wie in der
FFH-VS dargestellt, nur in den nordlichen Randbereichen des LRT 9160
eine kleinflachige Flacheninanspruchnahme méglich. Ferner wird zum
gegenwartigen Zeitpunkt davon ausgegangen, dass Flachen des FFH-
Gebietes nicht in Anspruch genommen werden mussen. Nebenanlagen
sind fur den Bereich der Ortsumgehung nicht vorgesehen. Dies wird in der
FFH-VS erganzt.

Wege und Stral3en stellen Barrieren dar, die zu Zerschneidungseffekten
fuhren kénnen. In der FFH-FS wird dargestellt, dass der vorhandene
Waldweg die Grenze zwischen dem Lebensraumtyp (LRT) 9160 auf der
sudlichen Seite und dem vorhandenen Fichtenforst und den Hausgérten
auf der nérdlichen Seite bildet. Die Lebensbedingungen in den nérdlichen
Bereichen (Fichtenforst und Garten) sind im Vergleich mit dem LRT als
ungunstigster einzuschéatzen (Barrierewirkung).
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ckeln liel3 die und selber in den letzten 15 Jahren etliche Buchen als
Solitarbdume dazupflanzte. Das Grundstiick hat selber Waldcharakter.
Jede Sichtung von Ringelnatter & Co haben die Familie in dieser Hal-
tung bestarkt.

Es gibt keinen Grund anzunehmen, das die Fauna im Fichtenforst mit
seinem schutzenden Dickicht eine andere Entwicklung genommen hat.
Der Waldweg wird &uR3erst selten befahren. Auch tagliche Spaziergan-
ger lassen sich an hochstens einer Hand abzahlen. Es findet also keine
Stoérung statt. Auch wird der Waldweg bis unten zur Weggabelung -
berkront, stellt also aus tierischer Sicht keine ungeschitzte Freiflache
dar. Eigentlich musste das FFH-Gebiet an dieser Stelle Uber den Weg
hinweg Richtung B211 erweitert werden. Zu behaupten dieser Waldweg
ware eine Schneise, bzw. Flachenzerschneidung kommt der Behaup-
tung gleich eine Waldlichtung sei fur Flora und Fauna eine unuber-
briickbare Schneise. Erst durch die geplante Trasse kame es zu einer
Zerschneidung von Waldlebensrdumen, erst durch sie kame es zu einer
Barrierewirkung.

Fazit: Es gibt durch die geplante Ortsumgehung erhebliche anlagebe-
dingte Beeintrachtigungen des Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-
Gebietes Funchsbiische, Ipweger Busche.

Widerspruch gegen das Ergebnis der FFH-Vorprifung betriebsbedingter
Auswirkungen

Unter betriebsbedingten Auswirkungen wird auf die Habitatqualitat fir
Einzelbaume in den Randbereichen des LRT9160 eingegangen. Auf-
grund der durch die Flachenversiegelung und Bodenverdichtung zu er-
wartenden Grundwasserabsenkung und Verlust der Neubildungsfunktion
ist sehr wohl zu befiirchten, das nicht nur Einzelbdume, sondern das
gesamte Randgebiet entlang der Trasse aufgrund Wassermangels stark
geschadigt wird. Die dort vorhandenen Gewasser werden langfristig
verschwinden.

Der llex, der durch den Bau der Trasse wohl bereits verschwande, wiir-
de sich nicht wieder ansiedeln. Er braucht spezielles Waldklima,
Bodenbeschaffenheit und partielle Sonneneinstrahlung.

Der Fichtenforst stellt eine aus Sicht des Naturschutzes standortfremde
Gehdlzpflanzung dar und wird dem gemaR in einer naturschutzfachlichen
Bewertung ungunstiger eingestuft als z. B. naturnahe Laubwalder wie z.
B. LRT 9160. Die Lebensbedingungen in standortfremden Waldern (wie z.
B. in Fichtenforsten) ist fur die Tier- und Pflanzenarten im Vergleich zu
naturnahen Waldern ungtinstiger.

Naturschutzfachlich werden durch die geplante Ortsumgehung keine er-
heblichen anlagebedingte Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhal-
tungsziele des FFH-Gebietes ,Funchsblsche, Ipweger Blsche" festge-
stellt (siehe FFH-VS).

Wie bereits erlautert, wird eine bemerkbare Absenkung des Grundwasser
durch das Vorhaben nicht erwartet, so dass die im Untersuchungsraum
vorhandenen Gewasser nicht beeintrachtigt werden.

Die genaue Lage der Ortsumgehung wird erst im Rahmen des Planfest-
stellungsverfahrens festgelegt. Erst zu diesem Zeitpunkt kdnnen ab-
schlieBende Aussagen Uber den Umfang und die Art der Uberplanten Bio-
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Wirkung der Emissionen auf Tiere und Pflanzen: Scheucheffekte durch
visuelle und akustische Beunruhigungen sind sehr wohl zu erwarten, da
der Trassenbereich bisher sehr geschitzt liegt, keine Gewdhnung vor-
liegt. Das betrifft besonders, wie bereits erlautert, die Erschitterungs-
emissionen fur Reptilien, Amphibien und Kéfer und Kleinsauger durch
das vorbeifahren der LKWs.

Der Schwellenwert zu Larmauswirkungen, die von waldbritenden Vo-
geln toleriert werden, schwankt je nach Sensibilitdt der Vogelart und
Berechnungsart zwischen 36 und 55 db. Weniger als 55db wirden auf
den ersten 50 m weder tags noch nachts unterschritten, das ist wohl so
zu verstehen, das es sich um eine mindestens (!) 50m breite vogelfreie
Zone handeln wirde. Der Vergleich von 50db mit der Lautstérke eine
normalen Gesprachs im Raum ist eine irrefihrende Verniedlichung, der
ich mich nicht anschlieBen kann. Fur unsere Ohren sind 50 db Ge-
sprachslautstérke voriibergehend keine Stérung. Fur Vogelohren sind 50
db Vogelgezwitscher sicherlich auch keine Stérung aber 50 db an- und
abschwellender Verkehrslarm im Raum wirde wohl jeder als stérend
empfinden. Wer empfindet nicht ganztédgig brummelnde PCs schon als
Larmbelastigung?

Die Zeigerarten und andere mussten in entferntere Bereiche des LRT
9160 ausweichen.

Die Flederméause (deren Bestand wohl neu aufgenommen werden muss)
waren maRgeblich in ihrem Jagd- und Brutrevier durch den Betrieb der
Trasse beeintrachtigt. Das derzeitige Jagdrevier ware zerstort, der Zu-
gang vom Brutgebiet zum Waldgebiet abgeschnitten

Fazit: Es gibt durch die geplante Ortsumgehung erhebliche betriebsbe-
dingte Beeintrdchtigungen des Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-
Gebietes Funchsbiische, Ipweger Busche.

Ich hoffe, das die Gemeinde Rastede nicht versucht, den Bau der Trasse

tope getatigt werden.

Im Rahmen einer FFH-Vertraglichkeitsstudie werden die Auswirkungen
bzw. die Beeintrachtigungen des Vorhabens auf das FFH-Gebiet bzw. auf
seine maf3geblichen Bestandteile sowie bzgl. der Erhaltungsziele und
dem Schutzzweck untersucht. Entsprechend den Darstellungen der FFH-
VS sind aufgrund der Lage des Vorhabens und der prognostizierten Aus-
wirkungen keine betriebsbedingten Beeintrachtigungen durch Scheueffek-
te auf die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten zu erwarten.

GeméalR den schalltechnischen Untersuchungen zum Vorhaben werden
wie in der FFH-VS dargelegt, tagsiber in einem Abstand von 60 m
60 db(A) erreicht. Nachts sind in einem Abstand von 50 m die Immissi-
onspegel von 55 db(A) zu erwarten. Somit besteht in diesem Bereich ein
gewisses Beeintrachtigungspotenzial. Jedoch bestehen im Umfeld ausrei-
chend Bereiche mit ahnlicher Habitatauspragung (Ausweichmdglichkei-
ten), die von den entsprechenden Vogelarten genutzt werden kdnnen.
Zudem kann ein gewisser ,Gewdhnungseffekt* der Avifauna bzgl. der
Larmauswirkungen nicht vollstdndig ausgeschlossen werden. So kommt
die FFH-VS zu dem Ergebnis, dass keine erheblichen Beeintrachtigungen
auf die charakteristischen Brutvogelarten des LRT 9160 entstehen wer-
den.

Wie in der FFH-VS erlautert, kbnnen Jagdreviere der Flederméuse durch
die betriebsbedingte Larmentwicklung beeintrachtigt werden. Es stehen
jedoch ausreichend Ausweichmdglichkeiten zur Verfugung, so dass keine
erheblichen Beeintrachtigungen auf die charaktistischen Fledermausarten
Zu attestieren sind.

Naturschutzfachlich kénnen durch die geplante Ortsumgehung keine er-
heblichen betriebsbedingten Beeintréachtigungen der Schutz- und Erhal-
tungsziele des FFH-Gebietes ,Funchsblsche, Ipweger Blsche" festge-
stellt werden (siehe FFH-VS).

Die Gesamtnovellierung des Landesraumordnungsprogramms Nieder-
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so schnell es geht durchzudriicken. Vielmehr erwarte ich, das die Erfor-
dernisse des neuen LROP abgewartet werden. Besonders interessant
im Hinblick auf die geplante Ortsumgehung fand ich die folgenden Ab-
schnitte des neuen LROP. Sie stiitzen meine Kritik am vermeintlich vor-
handenen Bedarf und erschweren eine Aushebelung des FFH-wirdigen
Status des Trassenbereiches.

4.1.2 Schienenverkehr, offentlicher Personennahverkehr, Fahrradver-
kehr

01 1Der Schienenverkehr soll sowohl fiir den Personen- als auch den
Guterverkehr verbessert und so entwickelt werden, dass er gréRRere
Anteile am Verkehrsaufkommen als bisher Ubernehmen kann; dies gilt
auch fur den grenziiberschreitenden Verkehr.

05 1Der offentliche Personennahverkehr ist zu sichern und bedarfsge-
recht auszubauen. 2In den Regionalen Raumordnungsprogrammen sind
Festlegungen zur Sicherung und bedarfsgerechten Entwicklung des
offentlichen Personennahverkehrs zu treffen; dabei ist sicherzustellen,
dass strallen- und schienengebundener offentlicher Personennahver-
kehr aufeinander abgestimmt sind.

06 In den verdichteten Regionen Braunschweig, Bremen, Gottingen,
Hamburg, Hannover, Oldenburg und Osnabriick ist der schienengebun-
dene oOffentliche Personennahverkehr zur Bewadltigung groRer Ver-
kehrsmengen vorrangig zu sichern und zu verbessern.

07 1Die Verlagerung von motorisiertem Individualverkehr auf den 6ffent-
lichen Personennahverkehr und auf den Fahrradverkehr soll durch stad-
tebauliche und verkehrliche MalRnahmen unterstitzt werden.

2 Die landesweit bedeutsamen Radwegerouten sollen gesichert und
entwickelt werden.

unter Punkt 1./1.1./07:

Die Entwicklung der landlichen Regionen soll dariiber hinaus geférdert
werden, um

- die natirlichen Lebensgrundlagen durch Manhahmen zum Trinkwas-
ser-, Gewasser- und Bodenschutz zu sichern sowie den vorbeugenden
Hochwasserschutz zu unterstiitzen sowie

- die Umwelt, die 6kologische Vielfalt, die Schénheit und den Erho-
lungswert der Landschaft zu erhalten und zu verbessern.

sachsen liegt als Entwurf 2007 vor und besitzt derzeit keine Rechtsgultig-
keit. Im Rahmen der Bauleitplanung ist das LROP 1994 mit Ergdnzungen
1998 und Anderungen 2002 und 2006 zu beriicksichtigen. Weiterhin kon-
kretisiert das Regionale Raumordnungsprogramm (RROP) die Aussagen
des Landesraumordnungsprogramms Niedersachsen fiir den Landkreis
Ammerland.
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Unter 2.1/06:

2Vorhandene Belastungen der Bevdlkerung durch Larm und Luftverun-
reinigungen sollen durch technische Malihahmen und durch verkehrs-
lenkende sowie verkehrsbeschrankende MaRnahmen gesenkt werden.

Besonders interessant:

3 Ziele und Grundsatze zur Entwicklung der Freiraumstrukturen und
Freiraumnutzungen

3.1 Entwicklung eines landesweiten Freiraumverbundes und seiner
Funktionen

3.1.1 Elemente und Funktionen des landesweiten Freiraumverbundes,
Bodenschutz

01 1Die nicht durch Siedlungs- oder Verkehrsflachen in Anspruch ge-
nommenen FreirAume sollen zur Erfullung ihrer vielfaltigen Funktionen
insbesondere bei der Sicherung der naturlichen Lebensgrundlagen, dem
Erhalt der Kulturlandschaften, der landschaftsgebundenen Erholung
sowie der Land- und Forstwirtschaft erhalten werden.

2Die Freiraume sind zu einem landesweiten Freiraumverbund weiter zu
entwickeln. 3Die Funktionsvielfalt des landesweiten Freiraumverbunds
ist zu sichern und zu entwickeln.

02 1Die weitere Inanspruchnahme von Freirdumen fir die Siedlungs-
entwicklung, den Ausbau von Verkehrswegen und sonstigen
Infrastruktureinrichtungen ist zu minimieren.

2Bei der Planung von raumbedeutsamen Nutzungen im Aufl3enbereich
sollen

- mdoglichst grof3e unzerschnittene und von Larm unbeeintrachtigte
Ré&ume erhalten,

— naturbetonte Bereiche ausgespart und

— die Flachenanspriche und die Uber die direkt beanspruchte Flache
hinausgehenden Auswirkungen der Nutzung minimiert werden.

03 1Siedlungsnahe Freirdume sollen erhalten und in ihren 6kologischen,
sozialen und wirtschaftlichen Funktionen gesichert und entwickelt wer-
den.

2 Bei regionalen oder uberregionalen Erfordernissen sind siedlungsnahe
Freirdume in den Regionalen Raumordnungsprogrammen als Vorrang-
gebiete Freiraumfunktionen festzulegen.

04 1Bo6den sollen als Lebensgrundlage und Lebensraum, zur Erhaltung
der biologischen Vielfalt und in ihrer natirlichen Leistungs- und Funkti-
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onsfahigkeit gesichert und entwickelt werden.

2 Flachenbeanspruchende Maflinahmen sollen dem Grundsatz des spar-
samen Umgangs mit Grund und Boden entsprechen; dabei sollen
Moglichkeiten der Innenentwicklung und der Wiedernutzung brachgefal-
lener Industrie-, Gewerbe- und Militéarstandorte genutzt werden.

3 Bdden, welche die naturlichen Bodenfunktionen und die Archivfunktio-
nen in besonderem MaRe erfillen, insbesondere Béden mit einer hohen
Lebensraumfunktion, sollen erhalten und vor MalRnahmen der Sied-
lungs- und Infrastrukturentwicklung besonders geschiitzt werden.

05 1Bei allen raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen sind die
Schutzerfordernisse der folgenden Gebiete zu bertcksichtigen:

1. Gebiete mit international, national und landesweit bedeutsamen Bio-
topen,

2. Gebiete mit Vorkommen international, national und landesweit be-
deutsamer Arten

3. Gebiete von gesamtstaatlich reprasentativer Bedeutung fir den Na-
turschutz,

4. Gebiete mit landesweiter Bedeutung fur den Moorschutz,

5. Gebiete mit landesweiter Bedeutung fiir den FlieBgewasserschutz.

2Die Gebiete sind nach Abwagung ihrer Schutzerfordernisse in den Re-
gionalen Raumordnungsprogrammen raumlich festzulegen und entspre-
chend ihrer naturschutzfachlichen Bedeutung als Vorranggebiet oder
Vorbehaltsgebiet Natur und Landschaft oder als Vorranggebiet oder
Vorbehaltsgebiet Grinlandbewirtschaftung, -pflege und -entwicklung zu
sichern.

3GemalR der rechtlichen Vorgaben und entsprechend ihrer jeweiligen
naturschutzfachlichen Bedeutung sind Nationalparke und Naturschutz-
gebiete in den Regionalen Raumordnungsprogrammen als Vorrangge-
biet Natur und Landschaft, Biospharenreservate als Vorranggebiet oder
Vorbehaltsgebiet Natur und Landschaft oder als Vorranggebiet oder
Vorbehaltsgebiet Griinlandbewirtschaftung, -pflege und -entwicklung zu
sichern.

4Die landesweit bedeutsamen Gebiete sollen in den Regionalen Raum-
ordnungsprogrammen um die jeweils notwendigen Pufferzonen ergénzt
werden.

In der Skizze zum LROP ist der Bereich der geplanten Ortsumgehung
bereits als Vorranggebiet markiert.
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3.1.3 Natura 2000

01 Die Gebiete des europaischen ©kologischen Netzes ,Natura 2000“
sind entsprechend der jeweiligen Erhaltungsziele zu sichern.

1In den Vorranggebieten Natura 2000 sind raumbedeutsame Planungen
und MalBhahmen nur unter den Voraussetzungen des § 34 c des Nie-
dersachsischen Naturschutzgesetzes (NNatG) zulassig.

2 Vorranggebiete Natura 2000 sind die Gebiete, die

2. der Europaischen Kommission nach Artikel 4 Abs. 1 der Richtlinie
92/43/EWG benannt

sind (FFH-Vorschlagsgebiete) oder

also nicht nur FFFH Gebiete sondern auch vorgeschlagene / nachge-
meldete Gebiete !?

Unter 3.2.1:

02 *Wald soll wegen seines wirtschaftlichen Nutzens und seiner Bedeu-
tung fur die Umwelt und fur die Erholung der Bevdlkerung erhalten und
vermehrt werden. 2 Seine ordnungsgemalie Bewirtschaftung soll nach-
haltig gesichert werden.

3 In waldarmen Teilrdumen sollen Waldflachen vergréRert und der Wald-
anteil erhéht werden.

03 Wald soll durch Verkehrs- und Versorgungstrassen nicht zerschnit-
ten werden.

Und Folgendes:

»3.2.3 Landschaftsgebundene Erholung

01 1Die Voraussetzungen fur Erholung und Tourismus in Natur und
Landschaft sollen in allen TeilrAumen gesichert und weiter entwickelt
werden.

2Gebiete, die sich aufgrund ihrer Struktur, Ungestotrtheit und Erreichbar-
keit fur die landschaftsgebundene Erholung eignen, sollen fiir diese Nut-
zung erschlossen werden.

3 Soweit mit dem jeweiligen Schutzzweck vereinbar, soll eine Zugang-
lichkeit auch in den nach Naturschutzrecht geschitzten Gebieten ge-
wahrleistet werden, damit diese Gebiete fir das Naturerleben und die
Vermittlung umweltbezogener Informationen an die Offentlichkeit genutzt
werden kdnnen.

Planungsburo Diekmann & Mosebach — Oldenburger Stral3e 211 — 26180 Rastede
27.08.2007



Abwéagung: 35. Anderung, 6ffentliche Auslegung (Verfahren gem. § 3 (2) BauGB)

BURGER/VERBANDE 24

Anregungen von Birgern/Verbanden

Abwagungsvorschlage

NABU Oldenburger Land e.V.
SchloRwall 15
26122 Oldenburg

Zur 0. g. Anderung des Flachennutzungsplans der Gemeinde Rastede
hat der NABU Oldenburger Land nach eingehender Prifung der vorlie-
genden Unterlagen und Gutachten und einer Begebung des angedach-
ten Trassenverlaufs folgende Anmerkungen:

Die in den letzten. Jahren beobachtete deutliche Zunahme des Individu-
al- und LKW-Verkehrs auf der B 211 ist in erster Linie auf die Offnung
des Wesertunnels zurlickzufihren. Der NABU Oldenburger Land hat im
Zuge der Planungen zum Bau des Wesertunnels auf die absehbaren
Folgen insbesondere durch die zu befurchtende Zunahme des Schwer-
lastverkehrs fur unsere Region hingewiesen. Wie von uns seinerzeit
prognostiziert, war der Wesertunnel nur der Turoffner fur die geforderte
Autobahn A 22. Diese tritt nun in ihre konkrete Planungsphase ein. Mit
Fertigstellung der A 22 wird sich der Verkehr auf der B 221 voraussicht-
lich schlagartig vermindern. Die B 211 wird dann wieder zu einer Uber-
wiegend den Regionalverkehr aufnehmenden StraRe. Die teure, die
Natur und den Steuerzahler belastende Ortsumgehung Loyerberg wird
unter dem Gesichtspunkt einer gleichzeitigen Freigabe von A 22 und
Wesertunnel wahrscheinlich nicht erforderlich gewesen.

Zur konkreten Planung ist die detaillierte Arbeit des Planungsbiros her-
vorzuheben. Es gibt keine Griinde, die ermittelten Daten anzuzweifeln.
Allenfalls im Abschnitt 3.3.5 der UVS ist die bis auf die Laufkéfer fehlen-
de Insektenfauna (Libellen, Hautfligler etc.) zu bemangeln. zu den un-
bestimmten Fledermausarten ist anzumerken, dass es sich um das
Braune Langohr (nur bedingte Ultraschall-Ortung méglich) als hier schon
beobachtete Art handeln kdnnte und die hier vorkommenden Arten Klei-
ner und GroRRer Abendsegler moglicherweise aus tageszeitlichen Grin-
den nicht angetroffen wurden. Da letztere schon bei sehr zeitiger A-
benddammerung auf die Jagd gehen, kénnten die Arten bei eingetrete-
ner Dunkelheit bereits eine Ruhephase eingelegt haben.

Schwer wiegt nach unserer Auffassung neben dem Verlust wertvollsten

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Anlass und Ziel der Planung
ist in der Begrindung dargestellt. So wird mit der Ortsumgehung neben
einer Begradigung der BundesstraBe bzw. der Verlegung der B 211 zur
Erleichterung des Verkehrsflusses und einer Entscharfung der verkehrli-
chen Situation auch eine deutliche Verbesserung der stadtebaulichen und
gestalterischen Entwicklungsmdglichkeiten des Ortes sowie der Wohn-
qualitat der Einwohner erwartet.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Der Untersuchungsum-
fang der zu untersuchenden Artengruppen wurde nach den zu erwarten-
den faunistischen Wertigkeiten ausgerichtet und entspricht dem Standard
des Niedersachsischen Landesbetriebes fur Wasserwirtschaft, Kisten-
und Naturschutz (NLWKN) und wurde im Vorfeld mit dem Landkreis Am-
merland abgestimmt. Eine Erweiterung des Untersuchungsumfanges auf
die Artengruppe Libellen und Hautfligler war aufgrund der standortlichen
Gegebenheiten nicht erforderlich.

Im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) erfolgte eine umfas-
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Abwéagung: 35. Anderung, 6ffentliche Auslegung (Verfahren gem. § 3 (2) BauGB)

BURGER/VERBANDE 25

Anregungen von Birgern/Verbanden

Abwagungsvorschlage

Lebensraums fir viele Tier- und Pflanzenarten die hier unbedingt schit-
tenswerte Landschaft im Bereich des Ubergangs vom Hochmoor zur
Geest. Nicht von ungefahr ist diese Landschaft als Landschaftsschutz-
gebiet eingestuft worden in unmittelbarer Nachbarschaft zum kirzlich
erklarten FFH-Gebiet Funchsbiische. Neben dem Verlust vieler Baume,
der Versieglung des Waldbodens und der Entwésserung des weit tUber
die Trasse hinausgehenden Einzugsbereiches wird bei der Variante B
eine landschaftlich besonders reizvolle und in unserem Raum seltene
Waldwiese stark angeschnitten, so dass ihre Bedeutung tut den Natur-
haushalt verloren gehen wird. Flederméuse z. B. bevorzugen zu ihrer
Orientierung und ihrer Insektenjagd linienférmige Strukturen, die insbe-
sondere bei Waldrandern, hier rundherum angrenzend an die grof3e
Wiese, gegeben ist. Um diese schwerwiegenden Beeintrachtigungen zu
umgehen, wird, um die Ortsumgehung nicht ganzlich abzulehnen, vor-
geschlagen, der Variante A den Vorzug zu geben, zumal das
Planungsbiro nur minimale Bewertungsunterschiede zur Variante B
feststellen konnte.

Wir hoffen, dass unsere Stellungnahme dazu beitrdgt den Verlust an
Landschaft und wertvollem Lebensraum so gering wie moglich zu halten.

sende systematische Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der unmit-
telbaren und mittelbaren Auswirkungen eines geplanten Vorhabens auf
die Umwelt und die betrachteten Schutzguter. Als Ergebnis der UVS unter
Abwéagung und Wichtung aller Belange wurde die Trassenvariante B als
optimalste Trassenfihrung ermittelt, die aus Sicht der untersuchten
Schutzgiter am vertraglichsten ist. So bleibt u. a. durch die Variante B ein
besonders geschitztes Biotop nach § 28 a NNatG erhalten. An der Wabhl
der Trasse B wird im Weiteren festgehalten.
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(‘fﬁ?@"f"é‘gﬁ E Gemeinde Rastede
= Der Blrgermeister

Beschlussvorlage

Vorlage-Nr.: 2007/087
freigegeben am 12.04.2007

GB 3 Datum: 12.04.2007
Sachbearbeiter/in: Herr Rabius, Jorn

Bricke Hohe Horst

Beratungsfolge:

Status Datum Gremium
O 17.09.2007 Ausschuss fur Bau, Planung, Umwelt und Stral3en
N 02.10.2007 V erwaltungsausschuss

Beschlussvorschlag:

Die Bricke Hohe Horst wird nicht ersetzt.

Sach- und Rechtslage:

Die Briicke Hohe Horst Uber die Hankhauser Bake verbindet den Genossenschaftsweg Hohe
Horst mit der Stral3e im Gohlen und befindet sich in Hohe der Klaranlage. Die Briicke wurde
seinerzeit as Behelfsbriicke hergerichtet und wurde friher hdufig von Fahrzeugen genutzt,
die Klarschlamm von der Klaranlage abfuhren. Heute wird der Klarschlamm Uber die Stral3en
Hasenbult und Im Goéhlen abtransportiert. Aus diesem Grunde sind in den letzten Jahren
grofRere Unterhaltungsarbeiten an dieser Briicke unterblieben.

Zwischenzeitlich wird die Briicke von Ful3gangern, Radfahrern und von mindestens einem
Landwirt, der die dortigen Flachen gepachtet hat, genutzt. Wahrend des Landesturniers dient
die Briicke zum Antransport der Gespanne.

Die Bricke ist nach einer Untersuchung al's abgangig zu bezeichnen. Die Verkehrssicherheit
ist nicht mehr gegeben und die Benutzung wurde daher unterbunden.

Eine Anfrage bel der AEK (Agrarstrukturelles Entwicklungskonzept) ergab, dass eine
Sanierung und die damit verbundene Nutzung als Umfahrungsstrecke fir den Hauptort von
den Landwirten begrifdt werden. Damit die Umfahrungsstrecke sinnvoll genutzt werden kann,
haben die Landwirte bzw. L ohnunternehmen verschiedene Forderungen gestellt, die fir die
geringe Nutzung tberzogen sind. Geschatzt wurden lediglich 600 Fahrten wéhrend der Ernte-
zeit und 300 Fahrten auRerhalb der Erntezeit. Wenngleich die landwirtschaftlichen Fahrzeuge
wahrend der Erntezeit teilweise zu Behinderungen in der Oldenburger Stral3e fihren kénnen,
wird die Entlastung dieser Stral3e mit durchschnittlich 3 Fahrten/Tag bei mehr als 10.000
Fahrten/Tag insgesamt als gering angesehen.




Die Stral3e Hohe Horst ist ein Genossenschaftsweg. Sollte er eine andere Bedeutung be-
kommen sollen, so wére eine Widmung al's 6ffentlicher Weg erforderlich. Damit gehen die
V erkehrssicherungspflichten und die Unterhaltungslast an die Gemeinde Uber.

Die Nutzung dieser Stral3e wahrend der Erntezeit kollidiert u.a. mit der Ausweisung als Rad-
fahrstrecke. Auch wird die zusétzliche Belastung der Parkstral3e wahrend der Spitzenzeiten
mit der Anbindung des Baugebietes Lauwstral3e als kritisch angesehen. Der zusétzliche Auf-
wand fir die Unterhaltung der Hohe Horst und auch der Bau der Straf3e sind mit einem hohen
Aufwand verbunden.

Im Ubrigen ist zu beriicksichtigen, dass die Straen Im Goéhlen und Hasenbiilt Privatwege
sind.

Ein Ersatz der Briicke durch einen Durchlass wirde 32.000 € kosten, wobei hierin Kosten in
Hohe von 10.000 € fur die radfahrgerechte Herrichtung der Hohe Horst enthalten sind.

Der Zustand der Briicke wird in der Sitzung durch eine Présentation dargestellt werden.

Finanzielle Auswirkungen:

Keine.

Anlagen:

Keine.
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= Der Blrgermeister

Beschlussvorlage

Vorlage-Nr.: 2007/095
freigegeben am 30.04.2007

GB 3 Datum: 30.04.2007
Sachbearbeiter/in: Frau Preuschhoff, Nicola

Einrichtung eine Tempo 30-Zone in der Strafie Lange Reihe in Nethen;
Antrag der UWG-Fraktion

Beratungsfolge:

Status Datum Gremium
0] 17.09.2007 Ausschuss fur Bau, Planung, Umwelt und Stral3en
N 02.10.2007 V erwaltungsausschuss

Beschlussvorschlag:

ohne

Sach- und Rechtslage:

Mit Schreiben vom 25.02.2007 beantragt die UWG die Einrichtung einer Tempo 30-Zonein
der Gemeindestral3e Lange Reihe in Nethen.

Die Lange Reihe befindet sich innerhalb einer geschlossenen Ortschaft. Somit betrégt die zu-
|assige Hochstgeschwindigkeit derzeit 50 km/h.

Im Juni und im Juli 2006 wurden in der Stral3e Lange Reihe in Hohe der Hausnummer 35

V erkehrsmessungen durch den Landkreis Ammerland vorgenommen. Diese Messungen er-
gaben, dass 1.331 beziehungsweise 1.462 Verkehrsteilnehmer die Strafl3e in einem Zeitraum
von 24 Stunden benutzt haben. Der Vgs-Wert, das heil3t die Geschwindigkeit, die 85 % aller
Pkw fuhren, lag in Fahrtrichtung Kreyenstral3e bei 41,29 km/h und in Richtung Mollberger
Weg bel 41,78 km/h. Bei der Juni-Messung lagen diese Werte bei 40,63 km/h bzw. 44,57
km/h.

Der Landkreis beurteilt das Verkehrsverhalten somit al's absolut angemessen.

Die Lange Reiheist in grof3en Teilen beidseitig bebaut, die Grundstiicke werden alle tber die
Gemelindestral?e erschlossen. Die Stral3e verfigt lediglich tUber eine Fahrbahnbreite von rund
drei Metern in einer ca. 860 m langen geraden Streckenfiihrung. Der Fahrbahnzustand ist

tellwel se verbesserungswiirdig, Nebenanlagen und Stral3enbel euchtung sind nicht vorhanden.
Derzeit ist Begegnungsverkehr nur Gber ein Ausweichen auf den durch Rasen oder Schotter
befestigten Seitenstreifen moglich. Dies trégt zur Reduzierung der gefahrenen Geschwindig-
keiten bei.




Aufgrund einer Anderung des § 45 StV O ist die Einrichtung von Tempo 30-Zonen zwar auch
dort mdglich, wo keine baulichen Mal3nahmen ergriffen werden, jedoch stellt die Stral3enver-
kehrsbehotrde des Landkreises Ammerland in diesem Falle nur dann die Anordnung einer
Tempo 30-Zone in Aussicht, wenn die Reglementierung durch bauliche MalZnahmen, wie die
Anlegung von Baumtoren, Wechsel des Stral3enbel ages, Stral3enbel euchtung oder Pikto-
gramme ,, 30" flankiert wird. Dies begriindet sich aus der geraden Streckenfiihrung der Stral3e.
Es mussten in beiden Einmindungsbereichen und im mittleren Teilbereich der Stral3e bau-
liche MalRnahmen erfolgen. Hierbel ist zu bedenken, dass bei einer vorhandenen Fahrbahn-
breite von ca. drei Metern weitere Fahrbahnverengungen den in der Stral3e statt findenden
Busverkehr und die Durchfahrt fir Rettungsfahrzeuge erschweren beziehungswel se unmdég-
lich machen wirden. Somit sind beidseitige Fahrbahnverengungen auf gleicher Hohe nicht
maoglich. Auch versetzte Fahrbahneinengungen sind hier aufgrund der geringen Fahrbahn-
breite und des vorstehend genannten Fahrzeugverkehrs nicht zweckméaldig, zumal Er-
fahrungswerte zeigen, dass vor Fahrbahnverengungen oftmals noch beschleunigt wird, um
dem Gegenverkehr zuvor zu kommen. Einzig verbleibende L 6sung wére die Aufbringung von
Schwellen auf die Fahrbahn, wobei diese eine erhebliche Gerduschbel astigung verursachen
und somit seitens der Verwaltung nicht empfohlen werden.

Aus den vorstehend genannten Griinden wird davon ausgegangen, dass auch eine Umsetzung
der von der Stral3enverkehrsbehdrde geforderten Mal3nahmen aufgrund der geraden Strecken-
fuhrung der Stral3e Lange Reihe nicht den gewiinschten Erfolg bringt. Die Vgs-Werte sind
bereits jetzt angemessen und die erforderlichen baulichen Mal3nahmen werden den Verkehrs-
teilnehmern nicht dazu bewegen auf gerader Strecke die Geschwindigkeit weiter zu
reduzieren. Aus diesem Grunde ist eine Umsetzung der von der Stral3enverkehrsbehidrde ge-
forderten Mal3nahmen derzeit nicht geplant.

Das mit Datum vom 23.10.1990 vom V erwaltungsausschuss beschlossene K onzept tber die
Einrichtung von Tempo 30-Zonen hat in seiner damaligen Form weiterhin Bestand. In diesem
Konzept ist die Lange Reihe nicht enthalten.

Die Neuregelungen des 8 39 Abs. 1a StVO in Verbindung mit dem § 45 StVO erleichtern
zwar die Einrichtung von Tempo 30-Zonen, wobel es aber nicht um die Einrichtung einer
Geschwindigkeitsbeschrankung fur einzelne Stral3en geht. Auch die Stral3enverkehrsbehérde
weist darauf hin, dass man Nethen in seiner Gesamtheit betrachten sollte und so mit der Ein-
richtung einer Tempo 30-Zone in der Stral3e Lange Reihe einen Prézedenzfall fur die um-
liegenden Stral3en bzw. Teilabschnitte dieser Stral3en schaffen wirde.

Bel Betrachtung der Verkehrszahlen und der gemessenen Geschwindigkeiten in der Stral3e
Lange Reithe im Zusammenhang mit den M6glichkeiten der Umsetzung der erforderlichen
Mal3nahmen zur Geschwindigkeitsreduzierung ist die Einrichtung einer Tempo 30-Zone nicht
erforderlich.

Finanzielle Auswirkungen:

keine

Anlagen:

Antrag UWG-Fraktion vom 25.02.2007



Anlage 1 zur Vorlage 2007/095

[Mralktichsvossitzender
Rainer Pargichel
Sancddormweg 15

LIACT R tede; Saoddosmwes 15 261080 Bastede

Herrn Birpermelster 26180 Rastede
. Tel: 04402 7812
Dieter Decker s D412 FUBEY

Rameraoergichelfgle-online.de
230022007

Antrag

Sehr gechrter Herr Birgermeister, leber Dieter,
Die UWG beantragt entlangr der | Lanygre Rethe™ 1 MNethen notwendige bauliche Malnahmen als
Voraussetzung filr eine 30 Km Zone {215 Fahrbahnversetzte Linengungen) cinzubauen.

Aullerdem soll die Lanpe Rethe™ zur 30 Km Zone erklirg werden,

Die INotwendigen finanziellen Mittel sind in den Haushale 2007 {evil. Nachiragshaushall)
einzustellen,

Begriindung:
[a die Lange Reihe mittlerer Weile auf beiden Seiten bebaut ist, komme es aul dieser Stralie

imimer wieder zu g{;cfﬁlulichcn Sitwationen und BemabunGillen, e o, i Malhnhrmen tragen 2u
ciner YVoerbesserung der Verkehrssituation be.

Aullerdem bitten wir um T:Tberprl;ifung des Gemeindegebietes bei welchen Strafien die pleichen
Malnahmen sinnvoll sind (2.0, Notheners Wer in Hubhn = Lehmden).

Mt freunddhichen Goilien

o 1Hiser [y Hillen Rammer Zorpgiebel



(f@”f“é% E Gemeipde Rastede
= Der BlUrgermeister

Beschlussvorlage

Vorlage-Nr.: 2007/173
freigegeben am 06.07.2007

GB 3 Datum: 06.07.2007
Sachbearbeiter/in: Herr Ammermann, Hans-Hermann

Antrag auf Prifung von Energiekosteneinsparungen des Rasteder
Freibades; Antrag Bundnis 90/Die Griinen

Beratungsfolge:

Status Datum Gremium
O 17.09.2007 Ausschuss fur Bau, Planung, Umwelt und Stral3en
N 02.10.2007 V erwaltungsausschuss

Beschlussvorschlag:

-ohne-

Sach- und Rechtslage:

Auf der Grundlage der Beschlussvorlage 2007/055 hat der Verwaltungsausschuss auf
Empfehlung des Ausschusses fir Bau, Planung, Umwelt und Stral3en festgelegt, dass fur die
Gebaude, bel denen der Zielwert um mehr als 100% fir die Medien Strom, Wéarme und
Wasser Uberschritten wird, ndher untersucht werden.

Die der Beschlussvorlage beigefligte Anlage mit der Auflistung der Gebaude zeigt, dass beim
Freibad Rastede die Uberschreitung des Zielwertes beim Strom bei 39,11 %, bei der Warme
bei 12,2 % liegt und lediglich beim Wasser bei 139,7% liegt. Die Uberschreitung des Wasser-
verbrauches begriindet sich zum Tell aus den schadhaften Dehnungsfugen des Springer-
beckens. Hier wird im Haushalt 2008 ein VVorschlag der Verwaltung enthalten sein, diese
Fugen umfassend zu sanieren. Die im Frihjahr erfolgte Teilsanierung zeigt bereits erste
Erfolge bei dem Wasserverbrauch, wenngleich hier noch keine Einordnung beziiglich eines
Zielwertes vorgenommen werden kann.

Unter Berlicksichtigung des Beschlusses zur Sitzungsvorlage 2007/055 hélt die Verwaltung es
nach wie vor fur geboten, in der Reihenfolge der bisherigen BeschlUisse fortzufahren.

Finanzielle Auswirkungen:

Zur Zeit keine

Anlagen:

Antrag Bundnis 90/Die Griinen vom 26.06.2007
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Herrn Gemeinderatsfraktion
Burgermeister Dieter Decker Rastede
Sophienstr. 27

Gudrun Oltmanns

26180 Rastede
Konigsbergerstr. 14

26180 Rastede

Telefon: 04402-36 35

Fax: 04402-36 35
Email:G.Oltmanns@gmx.net
www.gruene-rastede.de

Rastede, 26.06.2007

Antrag auf Prifung von Energiekosteneinsparungen des Rasteder Freibads

Sehr geehrter Herr Burgermeister Decker,
den nachfolgenden Antrag Ubersenden wir mit der Bitte um Bearbeitung:

Die Verwaltung wird beauftragt, sich mit einem unalbhangigen Energieberater in Verbindung
zu setzen und eine Kostenermittlung, fur ein nachhaltig energetisches Heizsystem des
Rasteder Freibads, durchzufUhren.

Begrindung: Laut dem Haushaltsplan 2007 (Haushaltsstellen 57000 540200 0 Strom und
57000 540300 8 Gas, Ansatz 2006) liegt der tagliche Energieverbrauch des Freibads,
ausgegangen von vier Monaten, bei 548,33 Euro pro Tag.

Vor dem Hintergrund stetig steigender Energiepreise sehen wir die Notwendigkeit die
Betriebskosten zu senken und dartber auch die Ausgaben der Gemeinde langfristig zu
reduzieren, damit das Freibad auch in Zukunft fur die Rasteder Bevolkerung erhalten bleibt
und zu moderaten Preisen betrieben werden kann.

Mit freundlichen GriRen

gez
Gudrun Oltmanns

BUNDNIS 90
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= Der BlUrgermeister

Beschlussvorlage

Vorlage-Nr.: 2007/196
freigegeben am

GB 3 Datum: 03.09.2007
Sachbearbeiter/in: Herr Ammermann, Hans-Hermann

Nutzung von Fotovoltaik auf 6ffentlichen Dachern, Antrag Bindnis 90/Die
Grinen

Beratungsfolge:

Status Datum Gremium
@) 17.09.2007 Ausschuss fur Bau, Planung, Umwelt und Stral3en
N 02.10.2007 V erwaltungsausschuss

Beschlussvorschlag:

-ohne-

Sach- und Rechtslage:

Von der Gemeinderatsfraktion Biindnis 90/Die Grinen ist der anliegende Antrag eingereicht
worden.

Im Zusammenhang mit der Beratung Uber das Energiemanagement der Gemeinde Rastede
wurde unter anderem berichtet, dass es sanierungsbedirftige Steildéacher gibt. Bei jeder an-
stehenden Sanierung sollen hierbei sowohl die Zweckméf3igkeit des Einsatzes von Solar-
paneelen als auch die statischen Verhaltnisse der Dacher untersucht werden. Dieses Ergebnis
waére zundchst abzuwarten, um dann eine dezidierte Entscheidung in der Angelegenheit Uber-
haupt herbeifthren zu kdnnen.

Finanzielle Auswirkungen:

- 2. Zt. keine -

Anlagen:

Antrag Bundnis 90/Die Griinen vom 29.6.2007
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Gemeinderatsfraktion Rastede
Gerd Langhorst

Fraktionssprecher

Seilerweg 20

26180 Rastede

-fon: 04402 3306

-fax: 04402 51230

Mobil: 0160 97749467

Email: gerd@langhorst.eu

www.gruene-rastede.de

Gemeinde Rastede
Herrn Bgm.
Dieter Decker
Rathaus
29.06.2007

Antrag: Nutzung von Fotovoltaik auf 6ffentlichen Dachern

Sehr geehrter Herr Blrgermeister,

ich bitte Sie, den folgenden Antrag in den Gremien des Rates beraten
und beschliefen zu lassen:

» Die Verwaltung wird beauftragt, die Dacher der oOffentlichen
Gebéaude im Hinblick auf ihre Nutzung durch Fotovoltaik Anlagen zu
prifen und bei entsprechender Eignung freizugeben.

Diese Aspekte sollen dabei beriicksichtigt werden:

e Baulicher Zustand der Dacher (aulere Dachhille sollte
mindestens noch 15 Jahre wartungsfrei sein,
(Sanierungsbedurftige Dacher sollten erst fur den Zeitraum
nach ihrer Sanierung zur Verfigung stehen)

e Die Gemeinde sollte entscheiden, ob sie die Anlagen selbst
betreibt, oder ob sie die Flachen an private Betreiber
vergeben will. (Im Idealfall als sogenannte
~Burgersolaranlagen” mit Beteiligung ab 500,- €, organisiert
entweder in Vereinsform oder als Genossenschaft nach dem
Raiffeisenmodell).

Mit freundlichem Grug,
gez. Gerd Langhorst

BunDNIS 90
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