Anlage 1 zu Vorlage 2018/025

GEMEINDE RASTEDE
Landkreis Ammerland

Vorhabenbezogener
Bebauungsplan Nr. 12
,Windenergie Lehmdermoor”

fruhzeitige Beteiligung der Behorden und
sonstiger Trager offentlicher Belange
(§ 4 (1) BauGB)

und

friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit
(§ 3 (1) BauGB)

ABWAGUNGSVORSCHLAGE

05.02.2018

Diekmann » Mosebach & Partner Oldenburger StraBe 86 - 26180 Rastede (
Tel.: 04402/911630 - Fax: 04402/911640 A\ %

e-Mail: info@diekmann-mosebach.de


hemmersbach
Textfeld
Anlage 1 zu Vorlage 2018/025


VBB Nr. 12, friihzeitige Behérden-/TOB-Beteiligung

keine Anregungen

Trager offentlicher Belange

von folgenden Stellen wurden keine Anregungen in der Stellungnahme vorgebracht:

1.

10.

11

Niedersachsische Landesbehdrde fur Strallenbau
und Verkehr

Geschaftsbereich Oldenburg

Luftfahrtbehorde

Kaiserstralte 27

26122 Oldenburg

Niedersachsisches Landesamt fur Denkmalpflege
Abteilung Archaologie

Stutzpunkt Oldenburg

Ofener Stralte 15

26121 Oldenburg

Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Oldenburg
Theodor-Tantzen-Platz 8
26122 Oldenburg

Landwirtschaftskammer Niedersachsen
Forstamt Weser-Ems

Gertrudenstralle 22

26120 Oldenburg

Exxon Mobil Production Deutschland GmbH
Riethorst 12
30633 Hannover

TenneT TSO GmbH
Eisenbahnlangsweg 2a
31275 Lehrte

Deutsche Telekom Technik GmbH
Ziegelleite 2-4
95448 Bayreuth

Vodafone Kabel Deutschland GmbH
Heisfelder Stralke 2
26789 Leer

Landkreis Wesermarsch
Poggenburger Strale 15
26919 Brake

Gemeinde Jade
Jader Stralle 47
26349 Jade

. Gemeinde Ovelgénne

Rathausstrafie 14
26939 Ovelgbnne
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VBB Nr. 12, friihzeitige Behérden-/TOB-Beteiligung keine Anregungen

12. Avacon AG
Watenstedter Weg 75
38229 Salzgitter
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VBB Nr. 12, friihzeitige Behorden-/TOB-Beteiligung Anregungen

Trager offentlicher Belange

von folgenden Stellen wurden Anregungen in der Stellungnahme vorgebracht:

1. Landkreis Ammerland
Ammerlandallee 12
26655 Westerstede

2. Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und
Dienstleistungen der Bundeswehr
Fontainegraben 200
53123 Bonn

3. Niedersachsische Landesbehdrde fir
Strallenbau und Verkehr
Geschaftsbereich Oldenburg
Kaiserstralte 27
26122 Oldenburg

4. Landesamt fur Bergbau, Energie und Geologie
Stilleweg 2
30655 Hannover

5. Landwirtschaftskammer Niedersachsen
Bezirksstelle Oldenburg — Nord
Im Dreieck 12
26122 Oldenburg

6. Oldenburg-Ostfriesischer Wasserverband
Georgstralie 4
26919 Brake

7. Landkreis Friesland
Lindenallee 1
26441 Jever
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Abwéagung: VBB Nr. 12, frilhzeitige Behoérden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (1) BauGB) 1

Anregungen

Abwagungsvorschlage

Landkreis Ammerland
Ammerlandallee 12
26655 Westerstede

Ich bedanke mich fiir die von Ihnen gewahrte Fristverlangerung fiir die Ab-
gabe meiner Stellungnahme zu der Planung der Gemeinde Rastede.

Die in der Planzeichnung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 12
angegebenen Rechtsgrundlagen sind fehlerhaft. Die angegebene Fassung
des BauGB ist nicht aktuell; die NBauO, das BNatSchG und NAGB-
NatSchG fehlen ganzlich.

Im vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 12 wére ein Hinweis auf den
Durchfuhrungsvertrag férderlich. Eine textliche Festsetzung, bezuglich Vor-
haben, die ausschlieBlich zulassig sind, zu deren Durchflihrung sich der
Vorhabentrager in dem Durchfiihrungsvertrag zu diesem Bebauungsplan
verpflichtet bzw. die zulassig werden, wenn der Vertrag entsprechend ge-
andert wird, ist gem. § 12 Abs. 3a BauGB vorzunehmen. Darlber hinaus
bitte ich um Zusendung des Durchfliihrungsvertrags.

Beziglich der Planzeichnung lasst sich aus der Begriindung nicht entneh-
men wie sich die Festsetzung der privaten Verkehrsflachen begriinden. Im
Sinne der Schonung des Auf3enbereiches vor Versiegelung und Bebauung
ist auch eine flachensparende Planung der Zuwegung vorzunehmen. An
dieser Stelle sollte die Begriindung weiter ausflihrend auf diesen Aspekt
eingehen.

Fraglich in Bezug auf die Planzeichnung ist zudem die Notwendigkeit der
Schraffur zur Festsetzung der nicht Uberbaubaren Grundstiicksflache. Die
Festsetzungen der Sondergebiete und Flachen fir die Landwirtschaft in
Verbindung mit den Baugrenzen gem. § 23 Abs. 3 BauNVO sind ausrei-
chend, um die Uberbaubare Grundstilicksflache zu bestimmen.

Hinsichtlich der textlichen Festsetzung Nr. 3 ist festzustellen, dass der an-
gegebene untere Bezugspunkt nicht dem Bestimmtheitsgebot entspricht.
Als Bezugspunkte fiur Hohenfestsetzungen kénnen u.a. die festgesetzte
Gelandeoberflache, die tatsachliche oder festgesetzte Hoéhenlage einer

Der Anregung wird gefolgt. Es erfolgt eine entsprechende Aktualisierung
der Unterlagen.

Der Anregung wird nicht gefolgt. Der Bebauungsplan Nr. 12 wird vorhaben-
bezogen gem. § 12 BauGB aufgestellt. Der Durchfiihrungsvertrag ist hierfur
wesentlicher Bestandteil des Planvorhabens, in dem alle Details zur ver-
pflichtenden Realisierung des Vorhabens geregelt werden. Da mit dem vor-
habenbezogenen Bebauungsplan Nr. 12 lediglich die Zulassigkeit von
Windenergieanlagen verbunden ist, sind weitergehende Festsetzungen
gem. § 12 (3a) BauGB und Hinweise nicht notwendig. Der Durchfiihrungs-
vertrag mit dem Vorhabentrager wird rechtzeitig vor dem Satzungsbe-
schluss zum Abschluss gebracht.

Der Anregung wird gefolgt. Die Ausfihrungen zur geplanten ErschlieBung
werden erganzt.

Der Anregung wird gefolgt. Die Festsetzung wird angepasst.

Der Anregung wird gefolgt. Die Festsetzung wird dahingehend angepasst,
dass der untere Bezugspunkt neu definiert wird. Der neue Punkt wird die
geplante Zufahrt zu der jeweiligen Windenergieanlage.
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Abwéagung: VBB Nr. 12, frilhzeitige Behoérden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (1) BauGB) 2

Anregungen

Abwagungsvorschlage

nahe gelegenen Verkehrsflache oder auch die mittlere Hohe des Meeres-
spiegels (Hohe Uber NHN) bestimmt werden. Die textliche Festsetzung
kénnte so angegeben werden, dass die Hohe der Windenergieanlagen (Ge-
samthohe bis zur Rotorspitze bei Senkrechtstellung) xx m tGber NHN nicht
Uberschreiten darf. Statt eines Bezuges auf NHN kann als unterer Bezugs-
punkt der festgesetzten Hohe auch die jeweilige Hohe einer vorhandenen
oder geplanten Strale bzw. anderer Gelandeoberkanten, bei denen keine
Veranderung der Héhen erwartet wird, angegeben werden.

Darlber hinaus entspricht die Festsetzung von anlagenbezogenen Immis-
sionsrichtwerten nach TA Larm nicht den Anforderungen an Festsetzungen
in einem Bebauungsplan. Stattdessen sind Emissionskontingente (LEK)
gem. DIN 45691 oder immissionswirksame flachenbezogene Schallleis-
tungspegel (LWA) festzusetzen. In diesem Zusammenhang empfehle ich
die Abstimmung mit einem Schallgutachter.

Die genannte Festsetzung wurde in Abstimmung mit einem Schallgutachter
erstellt. Der Anregung wird nicht gefolgt. Monika Agatz schreibt hierzu im
Windenergie Handbuch (Ausgabe 12, Dezember 2015)

»In Bebauungspldnen kénnen dariiber hinaus Festlegungen zum Immissi-
onsschutz getroffen werden (zur grundsétzlichen Zulédssigkeit der Festle-
gung von Emissions- und Immissionspegeln in Bebauungsplénen siehe
VGH Baden-Wiirttemberg 3 S 1784/9 vom 6.2.1995 und dort zitierte Recht-
sprechung). Das OVG NRW hat sich intensiv mit der Festlegung von im-
missionswirksamen flachenbezogenen Schalleistungspegelin fiir WEA im
Rahmen eines Bebauungsplanes beschéftigt [OVG NRW 8 A 320/09] und
dabei auf die Problematik hingewiesen, dass bei WEA — im Vergleich zu
klassischen Gewerbebetrieben in entsprechenden Baugebieten — die einer
WEA zugewiesene Flache nicht von vornherein offensichtlich ist und daher
entsprechende Bestimmungen im Bebauungsplan erforderlich sind. Dabei
darf sich fiir die WEA kein so niedriger Schallleistungspegel ergeben, dass
er von WEA (iblicherweise nicht eingehalten werden kann. Festlegungen
zum Immissionsschutz sind daher eher selten und beschrénken sich auf die
Festlegung von maximalen Schallleistungspegeln fiir die konkret festgeleg-
ten WEA-Standorte.”

Den Ausfihrungen von Frau Agatz folgend, wird die Gemeinde die Festset-
zung unverandert aufrechterhalten.
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Abwéagung: VBB Nr. 12, frilhzeitige Behoérden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (1) BauGB) 3

Anregungen

Abwagungsvorschlage

Bei den ortlichen Bauvorschriften betreffend den Anlagentypen schlage ich
vor, festzusetzen, dass die Windenergieanlagen als geschlossene Korper
errichtet werden mussen.

Bezlglich der ortlichen Bauvorschriften sind in der Begriindung (S. 11) Re-
gelungen zur Farbgestaltung enthalten, die nicht im Plandokument aufge-
fuhrt sind. Diese sind der Vollstandigkeit halber in den Plan zu Gbernehmen.

In der Legende der Planzeichnung wird zwischen StralRenverkehrsflachen
und privaten Verkehrsflachen unterschieden. Dies erfolgt analog zu den
Ausfuhrungen in der Begriindung. In der Planzeichnung jedoch sind die
StralRenverkehrsflachen nicht transparent erkennbar. Hier muss eine An-
passung erfolgen.

Beziiglich der Belange der Verkehrssicherheit/des Eisabwurfs (Kapitel 4.6
der Begrindung und Hinweis Nr. 5) empfehle ich nicht nur die Verlagerung
in das nachgelagerte Zulassungsverfahren gem. BImSchG, sondern auch
die Ubernahme in den Durchfiihrungsvertrag.

Zur besseren Transparenz ware es winschenswert die Hinweise zu den
Belangen des Bodenschutzes/Altablagerungen/Kampfmittel vollstandig in
das Plandokument mitaufzunehmen und nicht nur in die Begriindung.

Bei der Beschreibung des Anlasses fiir die Aufstellung des vorhabenbezo-
genen Bebauungsplans Nr. 12 wird in der Begriindung darauf hingewiesen,
dass lediglich ein Teilbereich der sich aus der Standortpotenzialstudie fur
Windparks ergebenen Potenzialflache ,Delfshausen® planerisch vorbereitet
wird. Dies wird mit der Eigentumssituation des Vorhabentragers fur den
nordlichen Teilbereich sowie mit dem Wunsch nach einen parallelen Auf-
stellungsverfahren fiir die vorbereitende und verbindliche Bauleitplanung
begruindet. Hierbei handelt es sich jedoch um eine unzulassige Begriindung
der Planung. Zur Begriindung einer Bauleitplanung kénnen ausschlief3lich
stadtebauliche Griinde herangezogen werden. An dieser Stelle ist daher
darzulegen weshalb es planerischer Wille der Gemeinde Rastede ist, zu-
nachst nur einen Teilbereich der Potenzialflache ,Delfshausen” einer Ent-
wicklung zuzuflhren. Der Wunsch der Gemeinde Rastede nach einer pa-
rallelen vorbereitenden und verbindlichen Bauleitplanung kann nicht als
Grund angefiihrt werden. Diese hat die Planungshoheit fur ihr Gemeinde-

Der Anregung wird gefolgt. Die 6rtliche Bauvorschrift Nr. 2 wird in Anleh-
nung an die nebenstehende Stellungnahme angepasst.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Planentwurf und die Be-
grindung werden aufeinander abgestimmt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. In der Planzeichnung sind beide
Arten von Verkehrsflachen eindeutig dargestellt und kdnnen zweifelsfrei un-
terschieden werden. Eine Anpassung der Planzeichnung ist nicht erforder-
lich.

Der Anregung wird gefolgt. Der genannte Aspekt wird im Durchfiihrungs-
vertrag aufgenommen.

Der Anregung wird gefolgt. Die Planzeichnung wird entsprechend der An-
regung angepasst.

Der Anregung wird dahingehend gefolgt, dass die Abgrenzungen der Fla-
chennutzungsplananderungen Nr. 71 und Nr. 72 auf das Mal} der ermittel-
ten Potenzialflachen erweitert werden. Dies entspricht grundsatzlich dem
Ziel der Gemeinde Rastede, alle Potenzialflachen, abgesehen von denen
im Ipwegermoor, planungsrechtlich fur eine Windkraftnutzung vorzuberei-
ten. Die konkreten Planungen der Flachen sollen dann im Rahmen von ver-
bindlichen Bebauungsplanen (vorhabenbezogene Bebauungsplane) erfol-
gen.

Die Geltungsbereiche der vorhabenbezogenen Bebauungsplane Nr. 12 und
Nr. 13 werden daher nicht erweitert. Diese Bereiche beschranken sich auf
Flachen, auf die der Vorhabentrager Zugriff hat.
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Abwéagung: VBB Nr. 12, frilhzeitige Behoérden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (1) BauGB) 4

Anregungen

Abwagungsvorschlage

gebiet inne und ist daher selbst Entscheidungstragerin bezuglich der ge-
meindlichen Bauleitplanung. Somit kann sie durchaus zum jetzigen Zeit-
punkt Uber eine parallele vorbereitende und verbindliche Bauleitplanung
entscheiden. Darliber hinaus hat die Gemeinde Bauleitplane gem. § 1 Abs.
3 BauGB aufzustellen, sobald und soweit es fir die staddtebauliche Entwick-
lung und Ordnung erforderlich ist. Das schlie3t aus, dass die Gemeinde die
Aufstellung von Bauleitplanen von der Finanzierung durch Vorhabentrager
abhangig macht.

Bei der Beschreibung der Ziele und Grundséatze der Raumordnung im Re-
gionalen Raumordnungsprogramm (Kapitel 3.2) ist unklar inwieweit in 6st-
liches und westliches Plangebiet unterschieden wird. Die Festlegung des
Vorsorgegebietes fir Grinlandbewirtschaftung, -pflege und -entwicklung
gilt fir den gesamten Geltungsbereich der 71. Flachennutzungsplanande-
rung. Im Folgenden der Begriindung wird falschlicherweise von einem Vor-
sorgegebiet fiir Natur und Landschaft ausgegangen.

Zudem wird in der Begriindung aufgefiihrt, dass ein Teilbereich der Sid-
bake als Gebiet zur Verbesserung der Landschaftsstruktur und des Natur-
haushaltes festgelegt ist. Hierzu ist darauf hinzuweisen, dass es sich um
den gesamten Verlauf der Siidbake innerhalb des Geltungsbereiches des
vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 12 handelt.

In den Ausflhrungen zu der Art der baulichen Nutzung (Kapitel 5.2 der Be-
grindung) wird beschrieben, dass das Plangebiet als sonstiges Sonderge-
biet mit der Zweckbestimmung Windenergieanlagen gem. § 11 Abs. 2
BauNVO festgesetzt wird. Dariiber hinaus wird eine Uberlagernde Festset-
zung fur Flachen fur die Landwirtschaft gem. § 9 Abs. 1 Nr. 18a BauGB
gewahlt. Dies entspricht jedoch nicht der Planzeichnung und den textlichen
Festsetzungen auf dem Plandokument. Festgesetzt werden drei sonstige
Sondergebiete (SO WEA 01-03), die ibrige Flache im Geltungsbereich des
vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 12 wird als Flachen fir die Land-
wirtschaft festgesetzt. Dabei sind keine uberlagernden zeichnerischen
Festsetzungen ersichtlich.

Auch in den folgenden Kapiteln 5.3 zum Mal} der baulichen Nutzung und
5.4 zu den Uberbaubaren Grundsticksflachen wird weiter von einem sons-
tigen Sondergebiet "Windenergie" ausgegangen. Dies erfolgt auch im Ka-

Der Anregung wird gefolgt. Die Begriindung wird redaktionell Uberarbeitet,
so dass Missverstandnisse ausgeraumt werden.

Der Anregung wird gefolgt. Die Begriindung wird redaktionell Giberarbeitet,
so dass Missverstandnisse ausgeraumt werden

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Die Planzeichnung und die
Begrindung werden bezlglich der ,Uberlagernden” Festsetzung Uberarbei-
tet, so dass Missverstandnisse vermieden werden

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Die Planzeichnung und die
Begrindung werden bezlglich der ,Uberlagernden” Festsetzung Uberarbei-
tet, so dass Missverstandnisse vermieden werden
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Abwéagung: VBB Nr. 12, frilhzeitige Behoérden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (1) BauGB) 5

Anregungen

Abwagungsvorschlage

pitel 5.7, wobei hier auch wieder auf die in der Planzeichnung nicht vorhan-
denen Uberlagernden zeichnerischen Festsetzungen thematisiert werden.
In der Planzeichnung sind in den festgesetzten sonstigen Sondergebieten
keine nicht Uberbaubaren Grundstiicksflachen erkennbar, die fiir eine tUber-
lagernde Festsetzung infrage kommen.

Die Verfahrensubersicht als Teil der Begriindung ist fehlerhaft und unvoll-
standig. Sie ist an die Verfahrensvermerke der Planzeichnung anzupassen.

In der Begriindung sowie den weiteren vorliegenden Dokumenten sind ei-
nige grammatikalische und sprachliche Fehler enthalten. Diese sollten be-
richtigt werden.

In diesem Zusammenhang ist darauf hinzuweisen, dass in den textliche
Festsetzungen die Bezeichnung SO-WEA 01-03 gewahlt wurde, in der
zeichnerischen Festsetzung jedoch SO WEA 1-3 steht. In der Begriindung
wird dann wieder SO-WEA verwendet. Dies ist zu vereinheitlichen.

Bei der Beschreibung des Geltungsbereiches im Kapitel 2.2 der Begrun-
dung des vorhabenbezogenen B-Plans Nr. 12 sollte zur Eindeutigkeit auch
der Name des vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 12 genannt wer-
den. In der Begrindung wird einige Male auch lediglich zum ,Geltungsbe-
reich des Bebauungsplans' Bezug genommen. Auch hier ist eine Konkreti-
sierung hinsichtlich Nummer und Titel winschenswert.

Darlber hinaus sind in der Standortpotenzialstudie flir Windparks einige
Mangel aufgefallen.

- Die Nummerierung im Kapitel 4 ist fehlerhaft.

- In der Tabelle 7 wird Bezug auf die Gemeinde Molbergen genom-
men. Dasselbe gilt fir Kapitel 4.2.1 (S. 29).

Der Anregung wird nicht gefolgt. Die Verfahrensubersicht in der Begrun-
dung hat nicht den Anspruch, die Verfahrensleiste der Planzeichnung voll-
standig darzustellen, diese Ubersicht dient lediglich der Abrundung der Ver-
fahrensleiste, da auf der Planzeichnung nur die erforderlichen Daten dar-
gestellt werden und in der Begriindung weiterfihrende Daten.

Die nebenstehenden redaktionellen Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men. Der Planentwurf samt Begriindung wird entsprechend geandert.

Der Anregung wird gefolgt. Die Unterlagen werden zum Entwurf redaktio-
nell Gberarbeitet.

Der Anregung wird gefolgt. Die Unterlagen werden zum Entwurf redaktio-
nell Gberarbeitet.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Der Hinweis wird beachtet und die Nummerierung entsprechend ange-
passt.

Der Hinweis wird beachtet und die Standortpotenzialstudie entsprechend
Uberarbeitet.
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Abwéagung: VBB Nr. 12, frilhzeitige Behoérden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (1) BauGB) 6

Anregungen

Abwagungsvorschlage

In der Tabelle 2 wird zur "optisch bedrangenden Wirkung" auf ein
Urteil eines OVG verwiesen. Die angegebene Zitierweise ist vollig
unzureichend. In dem Auszug aus dem Windenergieerlass Nieder-
sachsen (Abbildung 3) ist der korrekte Bezug vorhanden.

Im Kapitel 4.1.1 weicht die Angabe der Vorsorgeabstande teilweise
von der Tabelle Nr. 2 ab. Im Text wird ein Vorsorgeabstand zu all-
gemeinen Wohnbauflachen, gemischten Bauflachen sowie den
Sondergebieten fir Ferien- und Wochenendhausern und Camping
von 400 m als weiche Ausschlussflache berlcksichtigt. In der Ta-
belle 2 wird fur die gemischten Bauflachen ein geringerer Wert an-
genommen.

Der Kriterienkatalog bezlglich der harten und weichen Ausschluss-
flachen fur Natur und Landschaft weist einige Ungenauigkeiten auf:
Gesetzlich geschiitztes Biotop: In der Begriindung/dem Kommen-
tar ist nicht klar, worauf die weiche Tabuzone begriindet ist.

Geschitzter Landschaftsbestandteil: In der Begriindung/dem Kom-
mentar ist nicht klar, worauf die weiche Tabuzone begriindet ist.

Landschaftsschutzgebiete: Bei Landschaftsschutzgebieten kann
der Geltungsbereich der Verordnung als harte Tabuzone in die Un-
tersuchung eingehen, sofern ein Bauverbot besteht oder ein ande-
rer verordneter Schutzzweck dem Bau der Windenergieanlagen
entgegensteht. Von dieser Mdglichkeit ist vorliegend kein Ge-
brauch gemacht worden. In der Begriindung/dem Kommentar ist
nicht ersichtlich worin der Unterschied zwischen weicher Tabuzone

Der Hinweis wird beachtet und die Standortpotenzialstudie entsprechend
Uberarbeitet.

Der Hinweis wird beachtet und die Standortpotenzialstudie im Kapitel 4.1.1.
(alte Nummerierung) entsprechend Uberarbeitet. Der geringere Wert fur die
gemischten Bauflachen ist bei der Ermittlung von Potenzialflachen zu
Grunde gelegt worden.

Die nachfolgenden Hinweise werden zur Kenntnis genommen und die Un-
terlagen entsprechend Uberarbeitet.

Gemal den Ausfiihrungen in Kap. 4.3.4 werden gesetzlich geschitzte Bio-
tope und geschlitzte Landschaftsbestandteile im Rahmen dieser Studie als
weiche Ausschlussflachen behandelt, da eine Uberplanung dieser zumeist
kleinflachigen Bereiche durchaus mdglich ist (vgl. Windenergieerlass Nds.,
24.02.2016). Der Windenergieerlass weist bereits darauf hin, dass eine pla-
nungsrechtliche Ausweisung von Vorrang- oder Eignungsgebieten fir
Windenergieanlagen in Bereichen festgesetzter, ausgewiesener oder einst-
weilig sichergestellter Naturdenkmale, geschitzter Landschaftsbestand-
teile und gesetzlich geschutzter Biotope gemaf § 30 BNatSchG sowie § 24
NAGBNatSchG nicht erfolgen soll. Aus Vorsorgeaspekten und zum Schutz
dieser Gebiete schliefdt sich die Gemeinde Rastede dieser Auffassung an.
Daher werden die gesetzlich geschutzten Biotope den weichen Ausschluss-
flachen zugeordnet.

Da generell eine Genehmigung von Windenergieanlagen in den Land-
schaftsschutzgebieten Uber eine Befreiung nach § 67 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG im Rahmen von Einzelfallentscheidungen maoglich ist, wird auf
einen harten Ausschluss von Landschaftsschutzgebieten verzichtet. Die
Befreiung darf nach Umfang und Haufigkeit nicht dazu fuhren, dass die
Schutzgebietsverordnung gegenstandslos wird oder sie ihren Zweck ganz
oder teilweise nicht mehr erreichen kann (Schumacher/Fischer-Hufle, Kom-
mentar zum BNatSchG, § 67 Anmerkung 5). Somit wird die Méglichkeit ge-
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Abwéagung: VBB Nr. 12, frilhzeitige Behoérden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (1) BauGB) 7

Anregungen

Abwagungsvorschlage

und weicher Abstandszone besteht. Darlber hinaus ist der dort er-
wahnte Vorsorgeabstand der Tabelle ansonsten nicht zu entneh-
men.

- Alter Wald und Ubriger Wald: Auch bei diesen beiden Belangen ist
der Unterschied zwischen weicher Tabuzone und weicher Ab-
standszone unklar.

Insgesamt sollte die Standortpotenzialstudie hinsichtlich sprachlicher und
grammatikalischer Fehler tGberarbeitet werden.

Die Untere Naturschutzbehdrde bemangelt fehlende Antragsunterlagen zur
Darstellung der Kompensationsflachen, zum Abschluss der Bestandserfas-
sung der Rastvdgel sowie zur Bestandserfassung und zur Bewertung der
Fledermause. Fur eine Inaussichtstellung der artenschutzrechtlichen Aus-
nahmezulassung gem. § 45 Abs. 7 Nr. 5 BNatSchG bezuglich des Mause-
bussards fehlt zudem die Prifung der Tatbestandsmerkmale dieser
Rechtsnorm. Nach Information des Planungsburos werden die fehlenden
Unterlagen im Rahmen der 1. Auslegung des Bebauungsplanes nachge-
reicht. Diese Zusage ist einzuhalten.

Die StralRenverkehrsbehdrde hat zwar keine konkreten Bedenken, gibt je-
doch auf Grund einer Verfligung der Niedersachsischen Landesbehoérde flr
Straflenbau und Verkehr folgende allgemeine Hinweise:

Zu den erforderlichen Abstanden zwischen Bundesfernstrallen und Wind-
energieanlagen (WEA) mache ich folgende Angaben: Nach Nummer
3.4.4.3 des Windenergieerlasses (RdErl. d. MU, d. ML, d. MS, d. MW u. d.
Mlv. 24.2.2016 (Nds. MBI. Nr. 7/2016 S. 190) - Planung und Genehmigung

schaffen, dass sofern keine oder weniger starke Interessenkonflikte zwi-
schen Windenergie und dem Schutzzweck der jeweiligen Verordnung be-
stehen, das Schutzgebiet oder Teilflachen des Schutzgebietes flir die Wind-
energiegewinnung freigegeben werden kdnnten (vgl. Windenergieerlass
Nds., 24.02.2016). Eine Abstandszone zum LSG ist nicht vorgesehen. Die
angesprochene Tabelle wird im Text der Potenzialstudie korrigiert.

Die Begrifflichkeit ,Tabuzone® ist gleichzusetzen mit der ,Ausschlussfla-
che®. Gemeint ist die Flache, die tatsachlich durch den Belang eingenom-
men wird. Zum besseren Verstandnis wird die Begrifflichkeit in dem Stu-
dientext einheitlich auf ,Ausschlussflache® angepasst. Die Abstandszone
beschreibt den Bereich um die tatsachliche Ausschlussflache. Die Begriff-
lichkeiten ,weiche Ausschlussflache®, "weiche Abstandszone" und ,weiche
Tabuzone®, welche dasselbe bedeuten, werden in den Unterlagen egali-

siert.

Der Hinweis wird befolgt.

Die Darstellung von Kompensationsflachen sowie eine Darlegung der ar-
tenschutzrechtlichen Ausnahmevoraussetzungen erfolgt in den Unterlagen
des Entwurfs.

Eine vollstdndige Bestandserfassung der Rastvdgel sowie eine Bestand-
serfassung und Bewertung der Fledermause liegt mittlerweile vor und wird
in den Unterlagen zum Entwurf berlcksichtigt.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.
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von Windenergieanlagen an Land) mit Verweis auf Anhang 1 Nr. 2.7.9 der
Liste der Technischen Baubestimmungen (RdErl. d. MS v. 30. 12. 2014
(Nds. MBI. 2015 Nr. 4, S. 105)) heil3t es nach Anlage 2.7/12 Nr. 2 Absatz 2
zur Richtlinie "Windenergieanlagen; Einwirkungen und Standsicherheits-
nachweise fir Turm und Griindung" (Nds. MBI. Nr. 10 a/2014 S. 237) zum
Abstand zwischen WEA und Verkehrswegen: Abstande zu Verkehrswegen
und Gebauden sind unbeschadet der Anforderungen aus anderen Rechts-
bereichen wegen der Gefahr des Eisabwurfs einzuhalten, soweit eine Ge-
fahrdung der o&ffentlichen Sicherheit nicht auszuschlieRen ist. Abstande
groBer als 1,5 x (Rotordurchmesser plus Nabenhdhe) gelten im Allgemei-
nen in nicht besonders eisgefahrdeten Regionen als ausreichend. Soweit
erforderliche Abstande wegen der Gefahr des Eisabwurfes nicht eingehal-
ten werden, ist laut Anlage 2.7/12 Nr. 3.3 zur Richtlinie ,Windenergieanla-
gen; Einwirkungen und Standsicherheitsnachweise fir Turm und Grin-
dung” (Nds. MBI. Nr. 10 a/2014 S. 237) eine gutachterliche Stellungnahme
erforderlich.

Ausnahmemoglichkeiten sind im Einzelfall von der jeweils zustandigen Ge-
nehmigungsbehdrde zu prifen. Weiterhin hat der Niedersachsische Land-
kreistag (NLT) im Februar 2014 ergadnzende Empfehlungen fir den Bereich
der "weichen Tabuzonen" bei der Regionalplanung im Bereich von WEA
verodffentlicht. Die unverbindlichen und als Arbeitshilfe fir die kommunale
Praxis gedachten Empfehlungen erganzen die am 15. November 2013 ge-
meinsam vom ML und dem NLT herausgegebene Arbeitshilfe ,Regional-
planung und Windenergie®. Die in den Empfehlungen des NLT zu den wei-
chen Tabuzonen angegebenen Abstédnde basieren auf Erfahrungen der
niedersachsischen Regionalplanungstrager. Als Abstand zwischen WEA
und Bundesautobahnen, Bundes-, Landes-, und KreisstraRen werden in
den ,Empfehlungen des NLT zu den weichen Tabuzonen" fur harte und
weiche Tabuzonen (Tabuzone gesamt) zusammen mindestens 200 m
empfohlen. Bei den empfohlenen Abstanden wird von einer WEA der aktu-
ellen Anlagengeneration ausgegangen (Nabenhdhe 150 m, Rotordurch-
messer 100-120 m). Der empfohlene Abstand entspricht der Kipphohe ei-
ner WEA (Nabenhohe + Rotorradius) und ist zur Gewahrleistung von Si-
cherheit und Leichtigkeit des Verkehrs erforderlich. Bei hdheren WEA ist
der Abstand zwischen WEA und Stralle entsprechend zu vergréfiern. Ab-
stdnde von 100 m zu Bundesautobahnen und 40 m zu Bundes-, Landes-
und KreisstralRen beinhalten die vorgeschriebenen Zonen zu Bauverboten
und Baubeschrankungen fir klassifizierte Stralen gemafl § 9 FStrG bzw.
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§ 24 NStrG. Diese sich aufgrund straldenrechtlicher Gesetze ergebenden
Abstandsmalie werden jedoch den tatsachlichen Gefahrdungsverhaltnis-
sen von Windenergieanlagen nicht gerecht. Die Abstéande sind zur Wah-
rung der Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs unzureichend und wider-
sprechen offenbar auch den Erfahrungen der niedersachsischen Regional-
planungstrager. Fur die Ermittlung der Abstande zwischen WEA und klas-
sifizierten StralBen sind vielmehr die Angaben aus der Liste der Techni-
schen Baubestimmungen und den Empfehlungen des NLT anzuwenden.
Bei der Festlegung von geeigneten Windenergiestandorten und dem
Repowering sollte insbesondere auch auf die verkehrliche Erschliefung ge-
achtet werden. Fur die Errichtung von Windenergieanlagen werden Son-
dertransporte mit Uberbreiten und -ldngen abgewickelt. Es ware wiin-
schenswert, wenn bereits bei der Planung der Windparks darauf geachtet
wird, dass diese Uber das kommunale Stralennetz ausreichend erschlos-
sen werden. Die Anlage von neuen Zufahrten oder die andersartige Nut-
zung vorhandener Zufahrten zu Bundes- oder Landesstral3en ist auRerhalb
der Ortsdurchfahrten im Einzelfall zu prifen.

Eine abschlieende Priifung des Entwurfs des vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplans Nr. 12 der Gemeinde Rastede erfolgt im Rahmen der Beteiligung
gem. § 4 Abs. 2 BauGB.

Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und
Dienstleistungen der Bundeswehr
Fontainegraben 200

53123 Bonn

Die Bundeswehr unterstltzt den Ausbau erneuerbarer Energien, soweit mi-
litarische Belange dem nicht entgegenstehen. Windenergieanlagen kénnen
grundsatzlich militarische Interessen beriihren oder beeintrachtigen. Die
UTM Koordinate der WEA 2 wurde gem. beigefiigtem Plan vorgepruft.

Die von lhnen im Rahmen der 71. Anderung des FNP und der Aufstellung
des vorhabenbezogenen B-Planes Nr. 12 ,Windenergie Lehmdermoor* be-
absichtigten MalRnahmen befinden sich im Zustandigkeitsbereich des mili-
tarischen Flugplatzes Wittmundhafen sowie im Interessengebiet der LV-
Radaranlage Brockzetel in einer Entfernung von 40-45 km zum Radar. Die
Erfassungshdhe des Radars betragt in diesem Gebiet 143 m Uber NN. Ab

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Es ist nicht nachvollziehbar, wa-
rum nur ein Standort Uberprift wurde und nicht alle im Rahmen des vorha-
benbezogenen Bebauungsplanes Nr. 12 vorgesehenen drei Standorte.

Durch die Airbus Defence and Space GmbH wurde eine Signaturtechnische
Untersuchung durchgeflihrt. Diese Untersuchung kommt fir die genannten
Radarstationen zu folgendem Ergebnis:

Wittmundhafen:
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dieser Hohe werden Gegenstande vom Radar erfasst und kénnen daher
auch verstarkt Stérungen verursachen. Hier ist auch die Lage der einzelnen
Anlagen zueinander von grofRer Bedeutung flir das Ausmal der Stérungen.

Die Belange der Bundeswehr werden somit berihrt.

In welchem Umfange Belange der Bundeswehr berihrt sind, kann erst fest-
gestellt werden, wenn alle Daten Uber die Anzahl, den Typus, die Naben-
héhe, den Rotordurchmesser, die Hohe Gber Grund, die Héhe tber NN und
die genauen Koordinaten von Luftfahrthindernissen (nach WGS 84 in Grad,
Minute und Sekunde) vorliegen.

Nur dann kann im Rahmen des bundesimmissionsschutzrechtlichen Ge-
nehmigungsverfahrens in Ricksprache mit den zu beteiligenden militari-
schen Fachdienststellen eine dezidierte Stellungnahme abgegeben wer-
den.

Unter Abwagung der verschiedenen untersuchten Uberflugpfade ist die Re-
alisierung der geplanten WEAs als Enercon E82 E2 radartechnisch zulas-
sig, da keine relevanten Zielverlustwahrscheinlichkeiten festzustellen sind,
die zu einen Trackabbruch fir ein LFZ mit einem RQS von 3 m? (Klasse
Cessna oder groRer) flhren. Eine Fremdabschaltung fir die geplanten
WEAs ist daher nicht notwendig.

Brockzetel:

Fur die untersuchte Frequenz von 3,1 GHz ist eine Reichweitenreduktion
auf minimal 98,31 % des ungestérten Falls zu erwarten. Damit ist keine
Reichweitenreduktion messbar. Eine Reichweitenreduktion ist erst bei unter
96,2 % des ungestorten Falles gegeben. Die Planung ist radartechnisch
bzgl. LV-Radar Brockzetel zulassig. Es ist keine messbare Reichweitenmin-
derung zu erwarten.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Bundeswehr lagen alle re-
levanten Informationen (Anzahl der Anlagen, Anlagentyp, Rotordurchmes-
ser, Hohe Uber Grund Anlagenstandorte) im Rahmen des vorhabenbezo-
genen Bebauungsplanes Nr. 12 vor. Es ist nicht nachvollziehbar, warum
keine abschlieRende Stellungnahme abgegeben wurde. Die Bundeswehr
wird im weiteren Verfahren weiter beteiligt, um die erforderliche Stellung-
nahme abzufragen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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Niedersachsische Landesbehorde fir
StraBenbau und Verkehr
Geschiftsbereich Oldenburg
KaiserstraRe 27

26122 Oldenburg

Das Plangebiet der o. g. Bauleitplanungen liegt ca. 570 m 6stlich der K 131
.Lehmder StraRe” aullerhalb einer gemaf § 4 (2) NStrG festgesetzten Orts-
durchfahrt.

Die o. g. Bauleitplanungen dienen der Schaffung der planrechtlichen
Grundlage zur Ausweisung von Flachen flr die Errichtung eines Windparks.

Das Plangebiet soll Gber einen Anschluss einer neuen Gemeindestralte
(PlanstraRe) an die K 131 ,Lehmder StraRe” erschlossen werden. Hierzu
wird eine vorhandene private landwirtschaftliche Strale als 6ffentliche Stra-
Renverkehrsflache gewidmet und entsprechend ausgebaut.

Die Belange des Landkreises Ammerland, vertreten durch die Niedersach-
sische Landesbehdrde fir Stralenbau und Verkehr, Geschéaftsbereich
Oldenburg (NLStBV - OL) im Rahmen der technischen Verwaltung der
Kreisstral’en, sind als StralRenbaulasttrager der Kreisstralte 131 unmittel-
bar betroffen.

Folgendes ist zu beachten:

1. Fur den Anschluss einer neuen Gemeindestralle an die K 131
.Lehmder Strale“ ist vor Baubeginn zwischen der Gemeinde und
dem Landkreis Ammerland eine Vereinbarung gern.§ 34 (1) NStrG
abzuschlie3en.

Der NLStBV-OL ist hierfiir eine Ausbauplanung zur Uberpriifung
vorzulegen, die dann anschlieRend Bestandteil der Vereinbarung
wird. Die Planung ist nach erfolgter Vorabstimmung mit der
NLStBV-OL einem Sicherheitsaudit von einem zertifizierten Sicher-
heitsaudioren zu unterziehen.

Die Ausflihrungen sind korrekt, es soll und muss eine neue Zufahrt angelegt
werden, da es sich um eine Nutzungsanderung handelt. Die Anbindung ei-
ner neuen Nutzung Uber eine Privatstralie an eine KreisstralRe ist nicht zu-
lassig.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Zu 1.

Der Anregung wird gefolgt. Die erforderliche Vereinbarung wird die Ge-
meinde Rastede mit dem Landkreis Ammerland vor Baubeginn abschlie-
Ren. Die fur diese Vereinbarung erforderlichen Ausbauplanungen werden
der NLStBV-OL zur Uberpriifung vorgelegt. Die Planung wird nach erfolgter
Vorabstimmung mit der NLStBV-OL einem Sicherheitsaudit von einem zer-
tifizierten Sicherheitsauditoren unterzogen.
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Samtliche Kosten fiir diese MaRnahmen waren von der Gemeinde
zu Ubernehmen.

Die planungsrechtliche Absicherung ware ebenfalls von der Ge-
meinde durchzufihren.

2. Ob sich der geplante Einmindungsbereich der Planstral3e ganzlich
im Geltungsbereich des o. g. Bebauungsplanes befindet, und somit
planungsrechtlich abgesichert wirde, lasst sich an dieser Stelle
nicht verlasslich feststellen.

Damit in den Festsetzungen des Bebauungsplanentwurfes ein ab-
gestimmter Entwurf des neuen Einmiindungsbereiches berticksich-
tigt werden kann, ist der NLStBV-OL mdglichst kurzfristig ein Ent-
wurf des neuen GemeindestralRenanschlusses zur Uberpriifung
vorzulegen.

3. Es werden keine konkreten Aussagen zum weiteren Transportweg
der Material- und Anlagentransporte gemacht.

Es ist zu prifen und nachzuweisen, dass die fir die Verkehrsan-
bindung vorgesehenen Gemeindestrallen sowie die Bundes-, Lan-
des- oder Kreisstralen flr die Transporte der WEA wahrend der
Bauphase ausreichend bemessen sind (Fahrtwegprifung).

4. Zur Verbesserung der allgemeinen Verstandlichkeit des vorgeleg-
ten Planentwurfes bitte ich um ergénzende Eintragung der Stra-
Renbezeichnung ,K 131 - Lehmder Stralle” in die Planzeichnun-
gen.

Ich bitte um schriftliche Benachrichtigung tUber die Abwagung meiner vor-
getragenen Anregungen und Hinweise vor Veroffentlichung der Bauleitpla-
nungen.

Nach Abschluss des Verfahrens bitte ich unter Bezug auf Ziffer 38.2 der
Verwaltungsvorschriften zum BauGB um Ubersendung von zwei Ablichtun-
gen der gultigen Bauleitplanungen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Zu 2.

Nach Ricksprache mit dem Landkreis Ammerland wird im Bebauungsplan
lediglich die Flache planungsrechtlich gesichert, die fir den spateren Be-
trieb des Windparks erforderlich ist. Die fur den Bau erforderliche Zuwegung
(Baustelleneinrichtungsflache) wird nicht planungsrechtlich im Bebauungs-
plan gesichert, aber informell in der Planzeichnung dargestellt.

Zu 3.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Es wurde eine Anfahrtsprifung
durchgefiihrt. Hierzu gibt es eine schriftliche Dokumentation, in der die fir
die Erschliefung erforderlichen MaRnahmen festgehalten sind.

Zu4.
Der Anregung wird gefolgt. Die Bezeichnung wird informell in den Planen
erganzt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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Landesamt fir Bergbau, Energie und Geologie
Stilleweg 2
30655 Hannover

Aus Sicht des Fachbereiches Landwirtsch. / Bodenschutz wird zu o-.g. Vor-
haben wie folgt Stellung genommen:

Zur fachlichen Bewertung des Schutzgutes Boden im Rahmen von Plan-
verfahren bildet das Bundes-Bodenschutzgesetz die Grundlage. Das
BBodSchG gibt eine funktionale Betrachtung des Bodens vor. Fur die fach-
gerechte Berlicksichtigung des Bodens im Rahmen der oben genannten
Planung sollte folglich eine Bodenfunktionsbewertung durchgefihrt wer-
den. Eine besondere Bedeutung kommt den naturlichen Bodenfunktionen
und der Archivfunktion des Bodens zu. Bei Einwirkungen auf den Boden
sollen Beeintrachtigungen dieser Funktionen so weit wie mdéglich vermie-
den werden (vgl. §1 BBodSchG).

Im Umweltbericht wurde die Schutzwiirdigkeit der betroffenen Boden kor-
rekt dargestellt. Die landwirtschaftliche Nutzung der Bdden fihrt aus bo-
denschutzfachlicher Sicht jedoch nicht zu einer Abstufung ihrer Bedeutung
fur den Naturhaushalt und ihrer Schutzwurdigkeit. Die Wertigkeit des Bo-
dens hinsichtlich der Belange von Natur und Landschaft ist daher keines-
wegs mit ,gering“ zu beurteilen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Im Niedersachsischen Bodenin-
formationssystem (NIBIS®) werden verschiedene bodenschutzrelevante
Daten und Auswertungsmethoden bereitgestellt. Diese flachenhaft vorlie-
genden Bodeninformationen ermdglichen raumlich differenzierte Gesamt-
aussagen zu den Béden und Bodenfunktionen und sind deshalb als Daten-
grundlage im Rahmen von Planungs- und Zulassungsverfahren besonders
relevant. Diese Datenquelle wurde auch im Rahmen der vorliegenden Bau-
leitplanung ausgewertet und wird in der Quellenangebe im Text als "Daten-
server des LBEG" bezeichnet. Aus dem Bodeninformationssystem wurden
z.B. Aussagen zu Bodenart, Grundwasserabstanden, Grundwasserneubil-
dungsrate, Schutzfunktion hinsichtlich Eintragen in das Grundwasser usw.
entnommen. Die Bodenfunktionen (z.B. Pufferfunktion, Lebensraumfunk-
tion (Biotope), Archivfunktion (Denkmalschutz) sind daher auch lber die
anderen Schutzgiter und Belange im Umweltbericht behandelt worden.
Insbesondere die Archivfunktion wird auch im Zusammenhang mit den Be-
langen des Denkmalschutzes bertcksichtigt. Die Lebensraumfunktion wird
z.B. Giber die Bestandserfassung der Biotoptypen und deren Bewertung be-
trachtet. Insofern sind die einzelnen Bodenfunktionen im Umweltbericht
ausreichend betrachtet worden. In Bezug auf das Schutzgut Boden werden
VermeidungsmalRnahmen formuliert und z. T. auch textlich festgesetzt, um
die Beeintrachtigungen der Funktionen so gering wie mdglich zu halten. So
werden die Zuwegungen zu 100% wassergebunden befestigt sowie die fur
den Bau erforderlichen Zuwegungen zurtickgebaut und nur die fur den Be-
trieb notwendigen Zuwegungen fur die Betriebsdauer als Flache in An-
spruch genommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die Einstufung der Wertigkeit
des Schutzgutes Boden wird von ,gering“ in ,allgemein® geandert. An der
Ermittlung der Umweltauswirkungen und der Kompensationsbedarfe fiir
das Schutzgut Boden andert sich dadurch nichts, da dies allein von Art und
Umfang der Versiegelung abhangig ist.
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Um nachhaltige negative Auswirkungen auf den Boden vermeiden zu kon-
nen, sollte wahrend der gesamten Bauphase eine bodenkundliche Baube-
gleitung durchgefiihrt werden. Mit Hilfe der bodenkundlichen Baubegleitung
kann sichergestellt werden, dass alle nétigen MalRnahmen (z.B. Verminde-
rung moglicher Bodenverdichtung, korrekte Behandlung der Sulfatsauren
Bdden) fachgerecht umgesetzt werden.

Weiterfuhrende Informationen dazu finden Sie auf unserer Internetseite un-
ter www.lbeg.niedersachsen.de >Karten, Daten & Publikationen> Publika-
tionen> GeoBerichte > Geoberichte 28 (Bodenschutz beim Bauen).

Bei der Planung von Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen sollte darauf ge-
achtet werden, dass diese nicht ihrerseits zu weiteren Beeintrachtigungen
von Bdden fiihren. Aus diesem Grund sind die Aufweitung und Neuanlage
von Graben sowie die Anlage von Senken und Blanken als Kompensation
fir Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden nicht geeignet, da dadurch
weitere Béden in ihren Funktionen beeintrachtigt werden. Eine Grinlandex-
tensivierung ist als Kompensationsmaf3nahme aus bodenschutzfachlicher
Sicht hingegen zu begrifen.

Zusatzlich mochten wir auf den Windenergieerlass des Niedersachsischen
Ministeriums fur Umwelt, Energie und Klimaschutz hinweisen, der am
24.02.2016 im Niedersachsischen Ministerialblatt veroffentlicht wurde und
am 25.02.2016 in Kraft trat.

Weitere Anregungen oder Bedenken aus Sicht unseres Hauses bestehen
unter Bezugnahme auf unsere Belange nicht.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die Bestimmung tber den Ein-
satz einer bodenkundlichen Baubegleitung obliegt der Genehmigungsbe-
hoérde im nachfolgenden Genehmigungsverfahren.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die in den Geoberichten Nr. 28
benannten zu bericksichtigenden Belange des Bodenschutzes sowie die
auszuwertenden Grundlageninformationen zur Beschreibung und Bewer-
tung des Schutzgutes Boden werden bereits aktuell im Umweltbericht be-
achtet.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die angedachten Neuanlagen
von Senken oder Graben bzw. Aufweitungen von Graben sind als Kompen-
sationsmaflnahmen fir das Schutzgut Wasser zu sehen. Das Schutzgut
Boden wird Uber die angedachten ExtensivierungsmaRnahmen kompen-
siert. Es erfolgt eine Erganzung der Kompensationsflachen und der dazu-
gehorigen Mallnahmen fir die Schutzglter im Rahmen des nachsten Ver-
fahrensschrittes.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Das Kapitel 6.4 - Bodenschutz
im Windenergieerlass Niedersachsen findet bereits aktuell Uber die Be-
schreibung, Bewertung und Eingriffsermittlung fir das Schutzgut Boden An-
wendung.
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Landwirtschaftskammer Niedersachsen
Bezirksstelle Oldenburg — Nord

Im Dreieck 12

26122 Oldenburg

Das derzeit landwirtschaftlich genutzte Plangebiet zur GréRe von ca. 17 ha
befindet sich siidostlich der Lehmder Stral3e.

Im Rahmen der Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr.
12 ,Windenergie Lehmdermoor* wird der vorgenannte Bereich als Sonder-
gebiet mit der Zweckbestimmung Windenergieanlagen (SO WEA) bzw. die
verbleibende Flache als Flache fir die Landwirtschaft dargestellt. Geplant
sind 3 Windenergieanlagen.

Die gemal Umweltbericht zulassige Versiegelung im Bereich der Bau- und
Verkehrsflachen betragt ca. 0,93 ha. AulRerhalb des Plangebietes werden
fur die vorliegende Planung 7,9 ha landwirtschaftliche Nutzflachen fiir Kom-
pensationsmallnahmen beansprucht. Als Kompensationsziel wird die Ex-
tensivierung von zuvor intensiv genutztem Griinland mit zusatzlicher Auf-
wertung vorhandener Graben genannt.

Aus landwirtschaftlicher und agrarstruktureller Sicht ist es vor dem Hinter-
grund wachsender Flachenknappheit erforderlich, den mit der Realisierung
der Planung einhergehenden dauerhaften Verlust landwirtschaftlicher Nutz-
flache auf ein Mindestmal® zu begrenzen. Nach Mdglichkeit sollten die
Kompensationsflachen in landwirtschaftlicher Nutzung verbleiben und der
Landwirtschaft nicht dauerhaft entzogen werden. Die Bewirtschaftung be-
nachbarter Nutzflichen darf durch die MalRnahmen nicht beeintrachtigt
werden.

Aus allgemeiner landwirtschaftlicher Sicht bestehen grundséatzlich keine
Bedenken gegen die 0.g. Bauleitplanung.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Die dargestellten Sondergebiete werden zusétzlich als Flache fir die Land-
wirtschaft dargestellt, so dass eine landwirtschaftliche Nutzung planungs-
rechtlich abgesichert wird.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen. Die dargestellten Infor-
mationen geben die Inhalte des Umweltberichts zum Vorentwurfsstand wie-
der.

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen. Die Eingriffe in Natur-
und Landschaft werden unter anderem durch Vermeidungs- und Minimie-
rungsmaflnahmen auf ein fir die Umsetzung der Planung erforderliches
Mal reduziert. Die Kompensationsflachen sollen in landwirtschaftlicher
Nutzung bleiben, allerdings in einer auf die Erfordernisse der Eingriffsrege-
lung und des Artenschutzes abgestimmten Art und Weise.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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Oldenburg-Ostfriesischer Wasserverband
Georgstralle 4
26919 Brake

Wir haben die Aufstellung des oben genannten Bebauungsplanes zur
Kenntnis genommen. Lediglich im Bereich der Zuwegung befinden sich
Versorgungsanlagen des OOWYV.

Bei der oben genannten Planung ist auf die Versorgungsanlagen des
OOWYV Rucksicht zu nehmen. Die Versorgungsanlagen durfen, aul3er in
den Kreuzungsbereichen, nicht mit einer geschlossenen Fahrbahndecke
tiberbaut werden. Die vorhandenen Leitungen miissen eine frostfreie Uber-
deckung von mindestens 1,0 m behalten. Der seitliche Sicherheitsabstand
zur Leitungsachse muss mindestens 2,0 m zu beiden Seiten der Leitung
betragen.

Um Beachtung des DVGW Arbeitsblattes W 400-1wird gebeten.

Im Hinblick auf den der Gemeinde obliegenden Brandschutz (Grundschutz)
weisen wir ausdricklich darauf hin, dass die Loschwasservorhaltung kein
gesetzlicher Bestandteil der 6ffentlichen Wasserversorgung ist. Die 6ffent-
liche Wasserversorgung als Aufgabe der Daseinsvorsorge wird durch die
gesetzlichen Aufgabenzuweisungen des Niedersachsischen Brandschutz-
gesetzes (NBrandSchG) nicht berlhrt, sondern ist von der kommunalen
Léschwasserversorgungspflicht zu trennen.

Eine Pflicht zur vollstandigen oder teilweisen Sicherstellung der Léschwas-
serversorgung Uber das o6ffentliche Wasserversorgungsnetz (leitungsge-
bunden) besteht durch den OOWYV nicht. Allerdings kénnen im Zuge der
geplanten Rohrverlegungsarbeiten Unterflurhydranten fir einen anteiligen
Léschwasserbezug eingebaut werden. Lieferung und Einbau der Feuer-
I6schhydranten regeln sich nach den bestehenden Vertragen. Wir bitten,
die von lhnen gewinschten Unterflurhydranten nach Ricksprache mit dem
Brandverhutungsingenieur in den genehmigten Bebauungsplan einzutra-
gen.

Da unter Berlicksichtigung der baulichen Nutzung und der Gefahr der
Brandausbreitung unterschiedliche Richtwerte fur den Léschwasserbedarf

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Die genaue Lage der Leitung wird im Rahmen der ErschlieBungsarbeiten
bertcksichtig. Die ErschlieBung erfolgt in Abstimmung mit dem OOWYV. Die
geltenden Normen werden im Rahmen der Ausfuhrungsplanung berick-
sichtigt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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bestehen {DVGW-Arbeitsblatt W 405), ist friihzeitig beim OOWYV der mog-
liche Anteil (rechnerischer Wert) des leitungsgebundenen Léschwasseran-
teils zu erfragen, um planungsrechtlich die Erschlieffung als gesichert an-
erkannt zu bekommen.

Evtl. Sicherungs- bzw. Umlegungsarbeiten kdnnen nur zu Lasten des Ver-
anlassers oder nach den Kostenregelungen bestehender Vertrage durch-
gefuhrt werden.

Die Einzeichnung der vorhandenen Versorgungsanlagen in dem anliegen-
den Lageplan ist unmalistablich.

Die genaue Lage der Leitungen gibt Ihnen der Dienststellenleiter Herr Ka-
per von unserer Betriebsstelle in Westerstede, Telefon 04488 845211, in
der Ortlichkeit an.

Nach endgiiltiger Planfassung und Beschluss als Satzung wird um eine
Ausfertigung eines genehmigten Bebauungsplanes gebeten.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Im Rahmen der Ausfiihrungs-
planung wird es Abstimmungen mit dem OOWYV geben. Sollten Umlegungs-
arbeiten erforderlich werden, so sind die Kosten hierfiir vom Windparkbe-
treiber zu Gbernehmen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die genaue Lage der Leitungen
wird abgefragt und im Rahmen der Ausflihrungsplanungen berticksichtigt.

Landkreis Friesland
Lindenallee 1
26441 Jever

Fachbereich Zentrale Aufgaben, Wirtschaft, Finanzen, Personal:

Das Plangebiet erstreckt sich auf Einwirkungsbereiche, die der zivilen Luft-
fahrt und dem Radarverkehr unterliegen und tangiert den Einflugsektor des
Verkehrslandeplatzes WHV-Mariensiel. Luftfahrtrechtliche Belange sind zu
bertcksichtigen.

Fachbereich Planung, Bauordnung und Gebdudemanagement- Regional-
planung:

Die Sondergebiete WEA 1 und WEA 2 im vorhabenbezogenen Bebauungs-
plan Nr. 11 ,Windenergie Wapeldorf / Heubult* befinden sich in unmittelba-
rer Ndhe zur Grenze zum Landkreis Friesland. Die Sondergebiete WEA 3,
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4 und 5 befinden sich etwa 0,5 bis 1km stidlich der Kreisgrenze. Die Gel-
tungsbereiche der der vorhabensbezogenen Bebauungsplane  Nr. 13
~Windenergie Lehmden® und Nr. 12 ,Windenergie Lehmdermoor* befinden
sich etwa 6km sudlich der Kreisgrenze zum Landkreis Friesland.

Bei unklaren Erkenntnislagen, hier z. B. Stérwirkung von Windenergieanla-
gen auf den Regenbrachvogel, sollte aus Griinden der Rechtssicherheit
davon ausgegangen werden, dass Stérwirkungen von den Anlagen ausge-
hen und sich hiermit im Rahmen der Abwagung auseinandergesetzt wer-
den. Ansonsten kann es im ungunstigsten Fall dazu kommen, dass im Rah-
men der Genehmigungsverfahren nach BImSchG keine Anlage realisiert
werden kann und damit die Planrechtfertigung entfallt. Hinsichtlich der Ein-
schatzung der Stérwirkung und der Abwagung sollte auf Grund des inter-
kommunalen Charakters der Planung Ubereinstimmung zwischen der
Stadt Varel und der Gemeinde Rastede herrschen. Dieser Aspekt ist auch
hinsichtlich der vorhabensbezogenen Bebauungsplane Nr. 13 ,Windener-
gie Lehmden® und Nr. 12 ,Windenergie Lehmdermoor® relevant. Bitte be-
achten Sie in diesem Zusammenhang auch die Stellungnahme der unteren
Landesplanungsbehérde zur 25. und 35. Anderung des Flachennutzungs-
plans der Stadt Varel sowie der Bebauungsplane Nr. 219a und 219b der
Gemeinde Varel (angeflgt).

Des Weiteren sind nordlich des Plangebiets auf dem Gebiet des Landkrei-
ses Friesland im RROP 2003 ein Vorsorgegebiet fur Landwirtschaft sowie
ein sich teilweise damit Uberlagerndes Vorsorgegebiet fur Trinkwasser und
ein Gebiet zur Verbesserung der Landschaftsstruktur und des Naturhaus-
haltes dargestellt. Dabei besteht insbesondere hinsichtlich der letzteren
Darstellung gemaf des interkommunalen Abstimmungsgebots Koordinati-
onsbedarf zwischen der Stadt Varel und der Gemeinde Rastede, der inhalt-
lich als Abwagungsbelang einzustellen ist. Es muss gewahrleistet sein,
dass die Planung der Gemeinde Rastede nicht die Moglichkeiten des Land-
kreises Friesland beschrankt MaRnahmen zur Verbesserung der Struktur-
vielfalt und Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes durchzufiihren. Auch
hinsichtlich des Vorsorgegebiets fiir Trinkwasser muss gepriift werden, ob
sich durch den Bebauungsplan Nr. 11 ,Windenergie Wapeldorf / Heubdilt*
Storwirkungen auf eine kiinftige Nutzung der Vareler Flachen zur Trink-
wasserversorgung ergeben. Auch diese Stérwirkungen waren dann in die
Abwagung einzustellen. Hinsichtlich der vorhabensbezogenen Bebauungs-
plane Nr. 13 ,Windenergie Lehmden® und Nr. 12 ,Windenergie Lehmder-

Die Stellungnahme bezieht sich hier (bzgl. Vorsorgegebiet Natur und Land-
schaft) auf den vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 "Windenergie
Wapeldorf / Heubdlt" und wird im dortigen Planverfahren ausfuihrlich behan-
delt.

Erganzend wird darauf hingewiesen, dass zwischen Anfang April und Ende
September 2016 im Rahmen der Planungen und Bestandserfassungen
zum vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 11 "Windenergie Wapeldorf
/ Heubllt" eine gezielte Raumnutzungsuntersuchung des Regenbrachvo-
gels in bestimmten, fir die Art besonders geeigneten Suchraumen im Grof3-
raum um Jaderberg erfolgte. Daraus geht hervor, dass das Plangebiet des
vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 12 "Lehmdermoor” sich in aus-
reichender Entfernung zu den regelmafRlig von den Regenbrachvogeln ge-
nutzten Arealen befindet. Die nachstgelegene Sichtung eines Trupps Re-
genbrachvdgel liegt ca. 1,5 km entfernt in nordwestlicher Richtung im sud-
lichen Jader Kreuzmoor. Zum Windpark Hohelucht in Varel hielten die Tiere
bisweilen nur wenige hundert Meter Abstand. Daher ist von keiner Stérung
im Bereich von Rastgebieten oder Nahrungsflachen der Regenbrachvogel
durch die Windparkplanung in Lehmdermoor auszugehen.
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moor®, die etwa 6km sudlich der Kreisgrenze zum Landkreis Friesland lie-
gen, sind hier keine Auswirkungen zu erwarten. Nordwestlich des Plange-
biets ist auf dem Gebiet des Landkreises Friesland im RROP 2003 ein Vor-
sorgegebiet Natur und Landschaft dargestellt. Andere raumbeanspru-
chende MaRBnahmen und Planungen sind so abzustimmen, dass dieses
Gebiet in seiner Vorsorgebestimmung durch die Planungen der Gemeinde
Rastede nicht beeintrachtigt wird.

Zusammengefasst sieht die Untere Landesplanungsbehérde des Landkrei-
ses Friesland die Planungen der Gemeinde Rastede insbesondere hin-
sichtlich der nicht untersuchten Stérwirkungen auf den Regenbrachvogel
(vgl. auch Stellungnahme Varel).

Daher betrachtet die Untere Landesplanungsbehdrde die vorgelegten Un-
terlagen noch nicht als ausreichend und sieht noch bestehenden inter-
kommunalen Abstimmungsbedarf zwischen der Stadt Varel und der Ge-
meinde Rastede.

Fachbereich Umwelt:

Fachbereich _Planung, Bauordnung und Gebdudemanagement- Brand-
schutz: Fachbereich Planung, Bauordnung und Gebdudemanagement-
Stadtebaurecht:

Es bestehen keine Bedenken.

Anlage: Stellungnahme zur 25. und 35. Anderung des Flachennut-
zungsplans der Stadt Varel sowie der Bebauungsplane 219a und 219b
vom 14.09.2016:

Anlage, Stellungnahme zur 25. und 35. FNP-Anderung sowie der Be-
bauungspléane Nr. 219a und 219b der Stadt Varel vom 19.09.2016:

Stellungnahme der Unteren Landesplanungsbehérde
Wegen des engen zeitlichen und inhaltlichen Zusammenhangs sowie der

nahezu gleichlautenden Begriindungen insbesondere in den Anderungs-
verfahren zum Fldchennutzungsplan wird von Seiten der unteren Landes-

Die Stellungnahme bzgl. des Vorsorgegebietes fliir Natur und Landschaft
bezieht sich auf den vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 "Wind-
energie Wapeldorf / Heubdlt" und wird im dortigen Planverfahren in der Ab-
wagung behandelt.

Die Stellungnahme bezieht sich hauptsachlich auf den vorhabenbezogenen
Bebauungsplan Nr. 11 "Windenergie Wapeldorf / Heubult" und wird im dor-
tigen Planverfahren in der Abwagung behandelt. Aufgrund ausreichender
Entfernungen ist von keiner Stérung der Rastgebiete oder Nahrungsflachen
der Regenbrachvdgel durch die Windparkplanung in Lehmdermoor auszu-
gehen.

Die Stellungnahmen werden zur Kenntnis genommen und in den genann-
ten Bauleitplanverfahren behandelt. Fir das vorliegende Bauleitplanverfah-
ren zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 12 "Windenergie
Lehmdermoor" sind sie nicht von Relevanz.
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planungsbehérde eine einheitliche Stellungnahme abgegeben, soweit
nicht gesondert bemerkt.

Die von den Planungen betroffenen Fldchen sind im Jahr 2013 zunéchst im
Rahmen der Potenzialstudie der Stadt Varel als mégliche geeignete Poten-
zialflichen benannt worden. Hierbei wurde die grundsétzliche Eignung an-
hand einer Aufsummierung von Wertungskriterien hinsichtlich ihrer Emp-
findlichkeiten festgestellt. Bei den grundsétzlich geeigneten Bereichen
(Stufe ) wurde jedoch keine weitere Festlegung getroffen, in welcher Rei-
henfolge die Inanspruchnahme der Flachen erfolgen soll.

Mag dies auf Ebene der Potenzialstudie noch hinnehmbar sein, so muss
nach Auffassung unteren Landesplanungsbehérde die Erforderlichkeit -der
Planung und damit die Reihenfolge der Standortrealisierung sehr wohl be-
griindet werden. Zu erldutern und stédtebaulich zu rechtfertigen ist bei-
spielsweise, warum die Fldche 3 ,Almsee“ nicht den Vorrang er-hélt, ob-
gleich sie dhnlich grol3 ist und an einen schon bestehenden Windpark an-
gegrenzt. Sie wiirde (berdies eher dem Kriterium der Konzentration von
Windenergieanlagen entsprechen als die erstmalige Entwicklung der bei-
den neuen Standorte.

In beiden Planungen wird zudem auf den seit Februar 2016 gliltigen Wind-
energieerlass hingewiesen. Dies geschieht allerdings nur selektiv in Bezug
auf die Bewertung des Gastvogelvorkommens ,Regenbrachvogel®- siehe
hier auch die Stellungnahme der unteren Naturschutzbehdrde. Auch nur in
Bezug auf diesen Punkt wird die Potenzialstudie der Gemein-de Rastede
bzw. Aussagen daraus in Bezug zur eigenen Planung gesetzt, obwohl das
interkommunale Vorgehen ein Kern der Planrechtfertigung darstellen soll.
Im Fall der Fldche ,Rosenberge” (25. FNP-Anderung) wird zudem die Fl&-
che anhand des Wegfalls nur eines Kriteriums vergré3ert und erlangt erst
hierdurch eine Eignung fiir bis zu zwei Anlagen.

Fiir die Stadt Varel sieht das RROP 2003 eine mindestens installierte Leis-
tung von 6 MW vor. Diese Leistung ist mit mittlerweile rund 30 MW mehr
als erreicht. Fiir nunmehr neue Planungen gelten entsprechend héhere An-
forderungen an die Erforderlichkeit.
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Diese insbesondere, da sich durch den Windenergieerlass 2016 auch die
Rechtslage bedeutsam geédndert hat. Ein selektives Zitieren bzw. An-wen-
den des Windenergieerlasses ist aus meiner Sicht hier unzureichend.

Da es sich in diesem Verfahrensschritt um die friihzeitige Beteiligung der
Behérden handelt, werden fiir das Planverfahren folgende Anforderungen
gestellt:

Zum einen muss sich die Stadt Varel damit auseinandersetzen, wie sich die
eigene Potenzialstudie im Verhéltnis zum Windenergieerlass und den dort
genannten Kriterien bzw. Abstdnden verhélt. Sie kann dabei auch an ihrer
Potenzialstudie festhalten, sollte dann allerdings die Kriterien Windenergie-
erlass / Potenzialstudie (tabellarisch) gegentiber stellen, die heutigen Aus-
prégungen bzw. deren wesentlichen Anderungen benennen und nachvoll-
ziehbar dokumentieren, warum sie welche Wahl bezogen auf harte und wei-
che Kriterien getroffen hat. Ein selektives Vorgehen auf ein einzelnes Kri-
terium (Gastvégel) oder eine Ausprdgung (Wegfall Wohn-nutzung) ist nicht
ausreichend. Zudem muss die Stadt ihre Standortwahl in Bezug auf die (ib-
rigen Potenzialflachen weiter ausfiihren. ,Zuféllige” Eigentumsverhéltnisse
allein kbnnen nur das letzte Kriterium bei sonst gleichen Bedingungen sein.

Ferner sollte zur besseren Nachvollziehbarkeit der Planung die inter-kom-
munale Abstimmung weiter ausgefiihrt werden, gerade weil es nach eige-
nen Angaben tragendes Element der planerischen Rechtfertigung werden
soll. Beispielweise ist aus den vorlegten Unterlagen, gerade auf FNP-
Ebene, nicht nachvollziehbar, wie die Fldchenabgrenzung auf Seiten der
Gemeinde Rastede erfolgt ist und ob hier z. B. gleiche Kriterien an-gelegt
worden sind. Nicht zu erkennen ist zudem, ob durch das Zusammenlegen
von angrenzenden Fléchen eine bessere Ausnutzung der vorhandenen
Flachen erméglicht wird.

Uberdies sollte sie bei unklaren Erkenntnislagen, hier z. B: Stérwirkung von
Windenergieanlagen auf den Regenbrachvogel, aus Griinden der Rechts-
sicherheit davon ausgehen, dass Stérwirkungen von den Anlagen ausge-
hen und sich hiermit im Rahmen der Abwégung auseinander-setzen. An-
sonsten kann es im ungtinstigsten Fall dazu kommen, dass im Rahmen der
Genehmigungsverfahren nach BImSchG keine Anlage realisiert werden
kann und damit die Planrechtfertigung entfallt.
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Zusammengefasst betrachtet die untere Landesplanungsbehérde die vor-
gelegten Unterlagen noch nicht als ausreichend und sieht in der Begriin-
dung zur Planung noch erhebliche und mit Bedenken versehene Liicken.
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VBB Nr. 12, friihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung Anregungen

Anregungen von Biirgern

Es wurden von sieben Biirgern Anregungen in der Stellungnahme vorgebracht.
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Burger 1:

Ich erklare hiermit ausdricklich, dass ich mich durch die Errichtung und den
Betrieb der drei geplanten Windkraftanlagen der Windkonzept Projektent-
wicklungs GmbH & Co KG betroffen fuhle.

Bei der Abwagung sind sowohl 6ffentliche als auch private Belange zu be-
riicksichtigen. Eine Berlicksichtigung privater Belange kann ich fiir mich aus
den veroffentlichten Unterlagen nicht erkennen.

Die Gesundheit des Menschen hat an erster Stelle zu stehen. Es ist be-
kannt, dass der Schattenschlag von Windkraftanlagen zu gesundheitlichen
Beeintrachtigungen flhren kann. Ebenfalls produzieren Windkraftrader au-
Rer Energie auch Infraschall. Es gibt mittlerweile ausreichend Forschungs-
ergebnisse, in denen eingeschatzt wird, dass bei einer dauerhaften Ge-
rauscheinwirkung auf den menschlichen Kérper mit gesundheitlichen Fol-
gen zu rechnen ist. Ich fordere und erwarte daher die Versagung der orts-
nahen Errichtung der drei Windkraftanlagen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Es erfolgt eine ausfuhrliche Ab-
wagung im Folgenden zu den einzelnen Themenschwerpunkten:

Schattenwurf:

In dem Bebauungsplan wird darauf hingewiesen, dass die einzelnen Wind-
energieanlagen mit Schattenwurfabschaltmodulen auszustatten sind, so
dass eine astronomisch mdgliche Belastung von 30 Stunden im Jahr und
30 Minuten pro Tag nicht Uberschritten wird. Diese Orientierungswerte bil-
den zwischenzeitlich den Stand der Technik, da sie in nahezu allen Bun-
deslandern gemal der Empfehlung des Landerausschusses fir Immissi-
onsschutz (LAI) zur Anwendung kommen.

Die konkreten Regelungen bzgl. der zulassigen Schattenwurfzeiten oblie-
gen dem nachfolgenden Genehmigungsverfahren nach BImSchG.

Infraschall:

Im Rahmen des Schallgutachtens wurde auch auf das Thema ,tieffrequente
Gerausche® eingegangen (s. Kap. 5 des Gutachtens): "... Liegt der Pegel
(Schallleistungspegel) allerdings unterhalb der Wahrnehmungs- bzw. H6r-
schwelle, konnten in Studien bisher keine Herz-Kreislauf-Probleme oder
andere Symptome an Menschen nachgewiesen werden.... In einer Studie
des bayrischen Landesamtes fiir Naturschutz wurde der Infraschallpegel
einer 1 MW-Windenergieanlage (Nordex N54) in 250 m Entfernung gemes-
sen. " Die "gemessenen Infraschallpegel [liegen] alle deutlich unterhalb der
Wahrnehmungsschwelle liegen. Die Messungen haben aullerdem erge-
ben, dass bei hohen Windgeschwindigkeiten der durch den Wind verur-
sachte Infraschall deutlich stérker ist, als der ausschliel3lich von der Wind-
energieanlage erzeugte Infraschall. ... In einer weiteren Studie wurden Da-
ten von 48 Windenergieanlagen unterschiedlicher Leistungsklassen (80
KW bis 3,6 MW) hinsichtlich tieffrequenter Gerdusche untersucht. Hier
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Die Errichtung der Windkraftanlagen fuhrt unweigerlich zur Wertminderung
von Immobilien in der Nahe der Anlagen. Wir hatten uns dazu entschieden
dieses Haus zu kaufen, um die von mir dringend benétige Ruhe und Erho-
lung zu erhalten. Im Fall einer Errichtung der Windkraftanlagen erwarte ich
Schadensersatz durch den Betreiber der geplanten Anlagen.

wurde festgestellt, dass die gréBeren WEA (2,3 MW bis 3,6 MW) einen et-
was héheren tieffrequenten Anteil als kleinere WEA (< 2,0 MW) aufweisen.
Aber auch diese Studie kommt zu dem Ergebnis, dass der von allen unter-
suchten Anlagen verursachte, gemessene Infraschall weit unter dem nor-
malen Hérempfinden liegt und somit keine relevante Rolle spielt. ...Auch
wenn nicht jeder WEA-Typ beziiglich der tieffrequenten Gerduschanteile
vermessen wurde, gibt es nach derzeitigem Kenntnisstand keinen Anlass
zu der Annahme, dass es sich bei den aktuell geplanten Anlagen (Enercon
E-82 E2 mit 2,3 MW Nennleistung) grundsétzlich anders verhéilt als bei den
hier vorgestellten Untersuchungsergebnissen. Somit ist nicht zu erwarten,
dass von den im hier vorliegenden Gutachten betrachteten Windenergiean-
lagen relevante oder gesundheitsschédigende Schallemissionen durch tief-
frequente Gerduschanteile ausgehen." Die Gemeinde Rastede geht daher
nicht von gesundheitsbeeintrachtigenden Wirkungen durch Windenergiean-
lagen im Plangebiet aus.

Die Beurteilung, ob eine Windenergieanlage als wertmindernder Faktor ge-
sehen wird, hangt vom Einzelfall ab und beruht sowohl auf objektiven als
auch auf subjektiven Kriterien. Bei der objektiven Betrachtungsweise steht
die klare Einhaltung der gesetzlichen Vorgaben im Mittelpunkt. Auf Geneh-
migungsebene ist gutachterlich nachzuweisen, dass die gesetzlichen Vor-
gaben eingehalten werden. Dann werden die Windenergieanlagen objektiv
keinen wertmindernden Einfluss auf Immobilien haben.

Auch der Petitionsausschuss des Bundestages vom 13.04.2011 hat ver-
deutlicht, dass eine Wertminderung von Immobilien nur in Betracht kdme,
wenn von einer unzumutbaren Beeintrachtigung der Nutzungsmadglichkeit
des Grundstlickes auszugehen sei. Dies kdénne jedoch ausgeschlossen
werden, wenn die Immissionen nicht das zulassige Maf} (berschreiten.
Durch entsprechende Fachgutachten wurde im Rahmen der vorliegenden
Bauleitplanung nachgewiesen, dass die gesetzlichen Grenzwerte eingehal-
ten werden.

Die Auffassung des Petitionsausschuss des Bundestages wird auch durch
einen Beschluss des BVerwG vom 09.02.1995 (UPR 10/1995, S. 390 ff.)
bekraftigt. Demnach sind ,die Auswirkungen, die die Errichtung von bauli-
chen Anlagen in der Umgebung eines Grundstlickes auf dessen Verkehrs-
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Der Betrieb von Windkraftanlagen steht im Widerspruch zu Landschafts-
schutz, Naturschutz und Tierschutz. Das Landschaftsbild wirde sich durch
den Bau von Windkraftanlagen negativ auswirken. Gerade die selten ge-
wordenen Stdrche siedeln sich derweil haufig bei uns an. Durch die Wind-
kraftanlagen werden dessen Lebensgrundlagen zerstort. Aber auch die hei-
mischen Greifvdgel sind durch das Kollisionsrisiko mit dem Rotor gefahrdet.

wert haben, alleine keine fiir die planerische Abwégung erheblichen Be-
lange. Vielmehr kommt es auf die von der (neu) zugelassenen Nutzung un-
mittelbar zu erwartenden tatsédchlichen Beeintrdchtigungen an.“ Bei subjek-
tiver Betrachtungsweise spielt das personliche Empfinden des Einzelnen
eine Rolle. Dies ist jedoch kein Belang, der in die Bauleitplanung einzustel-
len ware. Fir die Gemeinde Rastede ist nicht erkennbar, dass mit der Pla-
nung ein enteignungsgleicher Eingriff vorgenommen wirde.

Die Nutzungen der Wohngrundstiicke in der Nachbarschaft werden durch
die vorliegende Planung weder rechtlich noch tatsachlich beeintrachtigt. Ein
enteignungsgleicher Eingriff erfasst im Allgemeinen Beeintrachtigungen
des Eigentums durch rechtswidrige hoheitliche Malkhahmen. Die Gemeinde
Rastede erkennt keine Rechtswidrigkeit der Planung, so dass auch keine
Entschadigungspflicht einsetzt.

Die gesetzlichen Anforderungen bei der Planung zur Ausweisung von Wind-
parks werden bericksichtigt und erfillt. Rdume, in denen eine Windener-
gienutzung in Widerspruch zu bestehenden Festsetzungen (z.B. im RROP),
Verboten und Gesetzen steht (z.B. Naturschutzgebiete), sind im Rahmen
der Standortpotenzialstudie flir Windenergie der Gemeinde Rastede bereits
ausgeschossen worden. Darlber hinaus hat die Gemeinde weitere Berei-
che als weiche Ausschlussflachen aus Vorsorgeaspekten flir die Windener-
gie ausgeschlossen.

Die Auswirkungen der Errichtung von Windenergieanlagen auf das Land-
schafts- und Ortsbildes sind der Gemeinde bewusst. Die Gemeinde hat sich
jedoch dazu entschlossen, dem Belang der Windenergienutzung im Plan-
gebiet den Vorrang vor dem Schutz des Landschaftsbildes zu geben.

Die Raumnutzung des Areals durch Stérche und Greifvogel wurde im Rah-
men von Raumnutzungsuntersuchungen im Jahr 2015 und 2016 unter-
sucht. Im Ergebnis ergeben sich keine Anhaltspunkte fiir eine erhebliche
Beeintrachtigung. Fir den Mausebussard, welcher ein erhdhtes Kollisions-
risiko besitzt, wird eine Ausnahmegenehmigung beantragt und es werden
MaRnahmen zur Férderung der Population vorgesehen.
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Aus den genannten Griinden lehne ich den Antrag auf Errichtung und Be-
trieb der drei Windkraftanlagen in 26180 Rastede, Delfshausen ausdriick-
lich ab. Eine Genehmigung zur Errichtung der genannten drei Windkraftan-
lagen stellt fiir mich eine Verletzung mehrerer 6ffentlicher und privater Be-
lange dar.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Die Gemeinde kann bei der vorliegenden Planung keine Verletzung 6ffent-
licher und privater Belange erkennen. Die Planung beruht auf den aktuellen
Rechtsgrundlagen und fachlich anerkannten Bewertungsgrundlagen. Aus
diesem Grund halt die Gemeinde an der vorliegenden Planung fest.

Biirger 2:

In den oben genannten Angelegenheiten vertreten wir die rechtlichen Inte-
ressen der Mandanten 1-4

Anwaltliche Bevollmachtigung wird jeweils versichert. Auf uns lautende
schriftliche Vollmachten reichen wir nach.

1.

Namens und im Auftrage unserer Mandanten nehmen wir zu lhren drei Fla-
chennutzungsplananderungsverfahren - 70., 71. und 72. Flachennutzungs-
plananderung -, insbesondere zur 71. Flachennutzungsplananderung wie
folgt Stellung:

Der Flachenzuschnitt des vorgesehenen Sondergebietes (die Nichtdarstel-
lung der sudlichen Halfte der Potenzialflache 3 ,Delfshausen®) ist abwa-
gungsfehlerhaft.

Unsere Mandanten 1-4 sind Eigentiimer von etwa 90 % der Grundstlcks-
flache im sudlichen Teil der Potentialflache ,Delfshausen” (Potentialflache
3) sudlich des mit dem jetzt ausgelegten Entwurf vorgesehenen Sonderge-
bietes Windenergieanlagen Delfshausen.

Sie fihren in dem Entwurf der Begriindung der 71. Flachennutzungsplanan-
derung aus, dass das Gemeindegebiet ,funf Potenzialrdume* aufweise, ,die
sich in unterschiedliche Weise als geeignet fir Windenergienutzungen dar-
stellen®“. Obwohl die Flachen unterschiedlich geeignet seien, habe sich der
Rat der Gemeinde Rastede dazu entschieden, ,nicht alle Flachen gleich-
zeitig einer Windkraftnutzung zuzuflhren, sondern lediglich die Potential-
flachen 1 - 4 zu entwickeln™ (Entwurf der Begriindung zur 71. Flachennut-
zungsplananderung, Seite 1). Selbst die von den Planungen unserer Man-
danten betroffene ,Potenzialflache 3" soll gemaR dem vorliegenden Entwurf

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Anregung wird dahingehend gefolgt, dass die Abgrenzungen der Fla-
chennutzungsplandnderungen Nr. 71 und Nr. 72 auf das Mal} der ermittel-
ten Potenzialflachen erweitert werden. Dies entspricht grundsatzlich dem
Ziel der Gemeinde Rastede, alle Potenzialflachen, abgesehen von denen
im Ipwegermoor, planungsrechtlich fur eine Windkraftnutzung vorzuberei-
ten. Die konkreten Planungen der Flachen sollen dann im Rahmen von ver-
bindlichen Bebauungsplanen (vorhabenbezogene Bebauungsplane) erfol-
gen.

Die Geltungsbereiche der vorhabenbezogenen Bebauungsplane Nr. 12 und
Nr. 13 werden daher nicht erweitert. Diese Bereiche beschranken sich auf
Flachen, auf die der Vorhabentrager Zugriff hat.
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aber nicht vollstandig, sondern nur etwa zur Halfte ihrer Grolke dargestellt
werden. Zur Begriindung heif3t es im Rahmen des Entwurfs der 71. Fla-
chennutzungsplananderung lediglich:

.Im Rahmen der vorliegenden Flachennutzungsplananderung wird der
ndrdliche Teil der Potentialflache ,Delfshausen” (Potenzialflache 3) fir eine
Windparknutzung vorbereitet. Die Entwicklung in diesem Bereich be-
schrankt sich zunachst auf die nordliche Halfte der Potenzialflache, da die
Gemeinde Rastede fiir jede Windparkplanung eine vorbereitende und eine
verbindliche Bauleitplanung im Parallelverfahren durchfiihren méchte und
der aktuelle Vorhabentrager ,nur” Gber die Flachen noérdlich der Sidbake
und des Lehmdermoorgrabens verfligen kann. Wenn ein Vorhabentrager
Uber die stidlich der Gewasser gelegenen Flachen verfligen kann und einen
Antrag auf Einleitung eines Bauleitplanverfahrens bei der Gemeinde
Rastede stellt, dann wird sich die Gemeinde auch mit diesem Antrag be-
fassen” (vgl. Entwurf der Begriindung der 71. Flachennutzungs- planande-
rung, Seite 1).

Das genligt den Anforderungen an eine abwagungsfehlerfreie Flachenaus-
wahl keinesfalls. Wie Ihnen seit langem bekannt ist und hiermit noch einmal
klargestellt wird, sind auch unsere Mandanten nachdrticklich an einer wind-
energetischen Nutzung ihrer Grundstlcke interessiert. Es ist bereits nicht
nachvollziehbar und stellt keinen sachlichen Grund oder stadtebaulichen
Belang dar, die im Sinne des § 1 Abs. 3 Satz 1 BauGB von der Gemeinde
Rastede fur erforderlich gehaltene Planung davon abhangig machen zu
wollen, ob ein einzelner Investor oder Vorhabentrager Uber den zivilrecht-
liehen Flachenzugriff insgesamt verfugt. Eine sachliche Rechtfertigung flr
den Ausschluss einer groRen (hier etwa halftigen) Teilflache ergabe sich
hdchstens, wenn die dortigen Grundstiickseigentiimer an einer Windener-
gienutzung nicht interessiert waren und dies auch ausreichend gegenuber
der Gemeinde dokumentiert hatten. Das Gegenteil ist aber der Fall. Unsere
Mandanten wiinschen auch die ,Darstellung® des stidlichen Teils der Po-
tentialflache als Sondergebiet fiir die Windenergienutzung.

Bauleitplanungen und insbesondere auch Konzentrationsplanungen i. S. d.
§ 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB sind auRerdem bekanntlich nicht vom einem
LAntrag" abhangig. Etwas anders gilt (eingeschrankt) nur fir vorhabenbe-
zogene Bebauungsplane gemal § 12 BauGB (vgl. dazu nachstehend 2.),

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen. Die Gemeinde mdchte
die Potenzialflachen 1-4 entwickeln. Die Fldchennutzungsplandnderungen
werden entsprechend angepasst, die konkrete Gebietsentwicklung soll
dann uber vorhabenbezogenen Bebauungsplane erfolgen.
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weil gemal § 12 Abs. 2 Satz 1 BauGB die Gemeinde auf Antrag eines Vor-
habentragers, der einen Vorhaben- und ErschlieRungsplan vorlegt, ,Gber
die Einleitung des Bebauungsplansverfahrens nach pflichtgemaRem Er-
messen zu entscheiden® hat(§ 12 Abs. 2 Satz 1 BauGB). Das gilt aber nicht
fur die vorbereitende Bauleitplanung (Flachennutzungsplanung i. S. d. §1
Abs. 2 BauGB) bzw. fiir die verbindliche Bauleitplanung durch Angebotsbe-
bauungsplane gemaf § 10 BauGB, die gerade nicht auf Antrag erfolgen.
Das ist im vorliegenden Fall deshalb noch besonders bedeutsam, weil mit
der oben zitierten Begriindung nicht nur der stdliche Teil der Potentialfla-
che mit der 71. Flachennutzungsplananderung zunachst nicht dargestellt
werden soll, sondern diese Flache gemal der erfolgenden Planung sogar
Ausschlussflache im Sinne des § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB, auf der die Er-
richtung von Windenergieanlagen in der Regel ausgeschlossen ist, sein
soll.

Obwohl es darauf aus den vorgenannten Griinden nicht ankommt, stellen
wir der guten Ordnung halber und der Vollstandigkeit halber hierdurch klar,
dass auch unsere Mandanten, wie der Gemeinde Rastede schon langer
bekannt ist, bereit sind, als Investoren aufzutreten. Das kdnnte Ubrigens
auch in der Rechtsform einer Gesellschaft birgerlichen Rechts (GbR) er-
folgen. Unsere Mandanten sind bekanntlich auch bereit, die anteiligen not-
wendigen Kosten der Flachennutzungsplananderung zu tragen und hier-
Uber einen stadtebaulichen Vertrag gem. § 11 Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 BauGB
mit der Gemeinde Rastede zu schliefen. Weshalb die Gemeinde Rastede
den ,Vorhabentrager® bevorzugt, der in der nérdlichen Teilflache der Poten-
tialflache ,die Entwicklung eines Windparks mit 3 Windkraftanlagen® plant
(vgl. Entwurf des Vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 12 ,Wind-
energie Lehmdermoor®, Seite 1) bleibt unerfindlich. Die von lhnen offenbar
vorgesehene Vorgehensweise ist jedenfalls rechtswidrig, wirde zu einer
abwagungsfehlerhaften Planung flihren und damit auch die Konzentrati-
onswirkung der 70., 71. und 72. Flachennutzungsplananderung im Sinne
des § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB nicht erzeugen kénnen.

2. Vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 12 ,Windenergie Lehmder-
moor"

Der Anregung wird mit Anpassung der Flachennutzungsplangeltungsberei-
che gefolgt. Die Gemeinde geht davon aus, dass die Flacheneigentimer
zur konkreten Gebietsentwicklung einen vorhabenbezogenen Bebauungs-
plan durch ein geeignetes Fachblro erarbeiten lassen.
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Der ,Vorhabentrager” wird in dem Entwurf der Begriindung des vorhaben-
bezogenen Bebauungsplans Nr. 12 ,Windenergie Lehmdermoor mehr-
fach erwahnt, aber an Keiner Stelle benannt. Das ist uniiblich und erschwert
die Nachvollziehbarkeit der Flachenverfligbarkeildurch den Vorhabentra-
ger. Gemal der Begriindung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes
liegt nicht einmal der nach § 12 Abs. 1 BauGB zwingend erforderliche Vor-
haben-und ErschlieBungsplan dieses unbekannt bleibenden Vorhabentra-
gers als Grundlage der Planung vor. Damit fehlt eine der wichtigsten Ver-
fahrensvoraussetzungen.

Unabhangig davon, wer der im Entwurf der Begriindung des vorhabenbe-
zogenen Bebauungsplans nicht genannte ,Vorhabentrager™ ist, fehlt die-
sem und damit der Planung der Gemeinde Rastede zudem mindestens
eine weitere zwingende gesetzliche Voraussetzung: Die Aufstellung eines
vorhabenbezogenen Bebauungsplanes ist bekanntlich nur zulassig, wenn
der Vorhabentrager zur Realisierung des Vorhabens ,bereit und in der Lage
ist' (vgl. § 12 Abs. 1 Satz 1 BauGB), weshalb gemaR der insoweit einheit-
lichen Rechtsprechung und Kommentierung der Vorhabentréger bekannt-
lich entweder Eigentimer der baulich ausnutzbaren planbetroffenen Grund-
stlicke sein muss oder zumindest durch langfristige unkiindbare Pachtver-
trage einen langfristig gesicherten Zugriff auf die planbetroffenen Grundsti-
cke haben muss. Unser Mandant, Mandant 3 , ist aber Eigentimer eines
Grundstiickes im westlichen Teil des Geltungsbereichs des vorgesehenen
vorhabenbezogenen Bebauungsplanes und hat dieses nicht zum Zwecke
des Betriebs von Windenergieanlagen verpachtet, also auch nicht an den
von lhnen nicht genannten ,Vorhabentradger® verpachtet. Damit liegen
schon die gesetzlichen Voraussetzungen der Aufstellung eines vorhaben-
bezogenen Bebauungsplanes gem.§ 12 Abs. 1 BauGB nicht vor.

Auflerdem wollen sowohl Mandant 3, als auch Mandant 1 mit unseren wei-
teren oben genannten Mandanten gemeinsam Windkraftprojekte in dem
Gebiet realisieren. Deshalb haben sie auch nicht der Einrdumung der not-
wendigen Grenzabstandsbaulasten fir die westliche und die 6stliche Wind-
kraftanlage an den jetzt von dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan vor-
gesehenen Standorten zugestimmt. Obwohl es sich insoweit um bauord-
nungsrechtliche Voraussetzungen der Realisierbarkeit der Vorhaben, fir
die der vorhabenbezogene Bebauungsplan aufgestellt werden soll, handelt,
stellt sich auch dies als Vollzugshindernis flr den Vorhabentrager dar und

Der Anregung wird gefolgt. Die Unterlagen werden dahingehend erganzt,
dass der Vorhabentrager benannt wird.

Der Anregung wird dahingehend gefolgt, dass der erforderliche Vorhaben-
und ErschlieBungsplan den Unterlagen zum nachsten Verfahrensschritt
beigefugt wird.

Der Anregung wird gefolgt. Der Geltungsbereich wird entsprechend verklei-
nert, so dass das Flurstiick nicht mehr Bestandteil des Geltungsbereichs
des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes sein wird.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen. Nach Rechtsauffas-
sung der Gemeinde Rastede kann die Genehmigungsbehoérde (hier der
Landkreis Ammerland) nach pflichtgemafRen Ermessen entscheiden, von
den Vorgaben der NBauO zu Abstandsbaulasten abzuweichen. Gem. § 66
Abs 1 NBauO liegt eine Abweichung im Ermessen der Genehmigungsbe-
hérde und ist dann unzuldssig, wenn das besagte Grundstiick, zu dem die
Baulast nicht erteilt wird, bebaut werden konnte. Wenn diese Bebaubarkeit
eingeschrankt werden wirde, ist eine Abweichung nicht zuldssig. Eben
diese Bebauungsmadglichkeit liegt fur das besagte Grundstick nicht vor und
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liegen auch deshalb die Voraussetzungen des § 12 Abs. 1 Satz 1 BauGB
nicht vor.

3.

Insgesamt wird daher dringend um Aufnahme der sidlichen Teilflache der
Potenzialflache 3 in den Entwurf der 71. Flachennutzungsplananderung ge-
beten.

4,

Es wird gebeten und beantragt, Einsicht in den mit dem ,Vorhabentrager*
geschlossenen Stadtebaulichen Vertrag i. S. d. § 11 BauGB durch Uber-
sendung einer Kopie gem. § 29 VwVfG zu gewahren.

5.

An einvernehmlichen Lésungen mit Ihnen - der Gemeinde Rastede - unter
Einbeziehung des von Ihnen favorisierten ,Investors®, sind unsere Mandan-
ten unverandert interessiert. FUr entsprechende Gesprache stehen wir zur
Verflgung.

es gibt keine hinreichend konkretisierten Bebauungsabsichten des Grund-
stiickseigentiimers, so dass der Landkreis Ammerland der Gemeinde
Rastede schriftlich mitgeteilt hat, dass die Abweichung fiir die Baulast in
Aussicht gestellt wird und die Anlage am Standort SO WEA 1 somit als ge-
nehmigungsfahig — bezogen auf die Abstandsbaulasten - eingestuft wird

Der Anregung wird gefolgt.

Der Anregung wird gefolgt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Burger 3:

Im Rahmen der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung zum Entwurf des Be-
bauungsplans Nr. 12 (Windenergie Lehmdermoor) und zum Entwurf der
Anderung des Flachennutzungsplans Nr. 71 der Gemeinde Rastede geben
wir im Namen des Bund fiir Umwelt und Naturschutz Deutschland (BUND),
Landesverband Niedersachsen e.V., Goebenstrale 3a, 30161 Hannover,
vertreten durch den Vorstand, und der BUND Kreisgruppe Ammerland, Zu
den Wischen 5, 26655 Westerstede, vertreten durch den Vorstand, fol-
gende Stellungnahme ab. Wir beziehen uns dabei auf beide mit einander
zusammenhangende Verfahren, ohne dies explizit kenntlich zu machen.

Die vorgelegten Unterlagen sind unvollstéandig. Es fehlen mindestens

-  Erfassung und Bewertung des Fledermausvorkommens

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Bei den Unterlagen, die zur frih-
zeitigen Offentlichkeitsbeteiligung ausgelegenen haben, handelt es sich um
den Vorentwurf.
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- abschlieBende Erfassung und Bewertung des Gastvogelvorkom-
mens

- geotechnischer Bericht mit Nachweis zur Griindungsfahigkeit der
WEA und Zufahrtswege

- Grundwassergutachten, erforderlich wegen der besonderen
Grundwassersituation im betroffenen Bereich

- Angaben zur konkreten Lage und Art der Kompensationsmafnah-
men

- Turbulenzgutachten zur Feststellung der Wirbelschleppen

Eine Beurteilung des Vorhabens aus naturschutzfachlicher Sicht ist ohne
Vorliegen der o. g. Gutachten/Unterlagen nicht méglich. Eine sachgerechte
artenschutzrechtliche Priifung ist eben- falls nicht maglich.

Die Aussage, dass unter Bertcksichtigung der Vermeidungsmaflnahmen
und CEF-Maflinahmen keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten sind,
ist zum jetzigen Zeitpunkt vollkommen unmaoglich, da

- noch nicht alle faunistischen Daten vorliegen
- die Abschaltzeiten noch nicht festgelegt sind
- das Ergebnis der Ausnahmeprifung noch nicht vorliegt

Zum jetzigen Zeitpunkt kann auch nicht davon ausgegangen werden, dass
eine artenschutz- rechtliche Ausnahmegenehmigung erteilt werden kann.

Wir weisen an dieser Stelle darauf hin, dass allein das Raumnutzungsmus-
ter der relevanten Arten Weil3storch, Rotmilan, Schwarzstorch, Fischadler
und Wespenbussard einen Windpark an dieser Stelle ausschlief3t. Uns vor-
liegende Vogelbeobachtungen bestatigen zum einen die Raumnutzungs-
muster. Sie zeigen aber auch eine noch viel stérkere Nutzung relevanter

Dass zum Vorentwurf noch keine vollstandigen Unterlagen vorgelegen ha-
ben, ist der Gemeinde bewusst. Darauf wird in den Unterlagen auch hinge-
wiesen.

Die Unterlagen werden zum Entwurf weiter vervollstandigt, so dass die flr
die Aufstellung eines Bebauungsplanes und die Anderung des Flachennut-
zungsplanes erforderlichen Unterlagen vorliegen werden. Einige der ne-
benstehend genannten Unterlagen sind erst auf Eben des nachgelagerten
Genehmigungsverfahrens dem Landkreis vorzulegen. Die vollstéandigen Er-
fassungen und Bewertungen von Gastvogeln und Fledermausen liegen
mittlerweile vor und werden in den Unterlagen zum Entwurf beriicksichtigt.
In den Entwurf werden auch weitere gutachterliche Aussagen in Bezug auf
die Grundwassersituation aufgenommen.

Im Rahmen der vorliegenden Bauleitplanung werden keine CEF-Mal3nah-
men vorgesehen.

Zum Entwurf erfolgt eine Darlegung der Ausnahmevoraussetzung, die mit
dem Landkreis Ammerland abgestimmt wurden. In der Stellungnahme zum
Entwurf ist vom Landkreis nach Prifung der Voraussetzungen die Ausnah-
megenehmigung in Aussicht zu stellen, damit die Planungen abgeschlos-
sen werden kénnen.

Der Windenergieerlass weist hinsichtlich der bei Planungen zugrunde zu
legenden Daten aus Bestandserfassungen darauf hin, dass "Hinweise z.B.
durch fachkundige Dritte [sind] nur beachtlich, wenn sie hinreichend sub-
stanziiert sind". Der Gemeinde Rastede sind derartige Untersuchungen, die
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Wiesenvogelarten des betroffenen Raumes, als dies in den Unterlagen dar-
gestellt wird. Dieser Standort in einem von Vorbelastungen ahnlicher Art
vollkommen freiem Raum ist aus natur- schutzfachlicher Sicht absolut un-
geeignet flr die Errichtung von Windenergieanlagen.

Wir méchten an dieser Stelle noch auf einen Fehler hinweisen, der bereits
beim Standortkonzept Windenergie 2013 des Landkreises Ammerland auf-
getreten ist.

die Hinweise belegen kdnnten, nicht bekannt und wurden auch nicht vorge-
legt. Es ist im Rahmen von Planungen und vor dem Hintergrund der Ver-
haltnismaRigkeit legitim und ausreichend, sich auf von Fachgutachtern
durchgefiihrte Untersuchungsergebnisse eines Jahres zu stitzen. Das
bloRe Vorhandensein einer potenziell durch die Planung beeintrachtigten
Art bedingt keine Unzuldssigkeit der Planung. Es kommt gemaR der gangi-
gen Rechtsprechung darauf an, ob ein Kollisionsrisiko in signifikanter Weise
erhoht ist und Uber das allgemeine Lebensrisiko, dem jedes Lebewesen
ausgesetzt ist, hinausgeht. Das Kollisionsrisiko besteht fur Arten, die ent-
weder haufig oder in grofRer Zahl einen Windpark frequentieren und Wind-
energieanlagen nicht meiden, diese also nicht als Gefahr erkennen. Ein ge-
nerelles Kollisionsrisiko mit WEA besteht grundsatzlich fir alle Arten, die
fliegen. Sofern eine Art durch ihr arttypisches Verhalten jedoch nicht in be-
sonderem Male schlaggefahrdet ist, liegt fir sie auch bei grolRer Nahe der
Hauptaufenthaltsraume zu einer Windenergieanlage kein signifikant erhoh-
tes Risiko vor. Die genannten Arten wurden im Rahmen der Raumnut-
zungsuntersuchung erfasst und firr sie wurde ein erhdhtes Risiko aufgrund
zu seltener Frequentierung des Windparkbereiches verneint.

Das Standortkonzept des LK Ammerland ist keine unmittelbare Grundlage
fur die vorliegende Bauleitplanung der Gemeinde Rastede, die eine eigene
Standortpotenzialstudie fir Windenergie erstellt hat. In dieser Standortpo-
tenzialstudie wurden weitere, zum Zeitpunkt der Erstellung des Standort-
konzeptes des LK Ammerland noch nicht durchgeflihrten Bestandserfas-
sungen der Brutvigel aus 2015 berucksichtigt.
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Zu dieser Einschatzung heil’t es auf S. 29:

,Die Angaben dienen der groben Einschatzung im kreisweiten Vergleich.
Sie sind zur abschlieBenden Beurteilung konkretisierender Standort- und
Anlagenplanungen nicht geeignet. Zur Beurteilung der faunistischen Be-
lange im Rahmen nachfolgender Planungen sind vertiefende Untersuchun-
gen, insbesondere zu den grundsatzlich artenschutzrechtlich relevanten
Vogelarten und Fledermausen, erforderlich.”

Diese vertiefende Untersuchungen sind bislang unvollstandig. Bei der Ein-
zelbewertung der Potenzialflache heil3t es dann (S. 56):

»,Nach dem értlichen Habitatpotenzial sind in der Detailprifung gréf3ere Vor-
kommen von gegen- uber Windenergie empfindlichen Vogelarten/Wiesen-
vogeln zu erwarten.*

Das bedeutet, dass bei dieser Potenzialflache besonders nachfolgende De-
tailuntersuchungen zu gréfere Vorkommen von gegeniber Windenergie
empfindlichen Vogelarten/Wiesenvdgeln Beriicksichtigung finden miussen
und nicht allein die Ausweisung als Potenzialflache bereits die Eignung des
Standortes bestatigen kann.

Bei der vorliegenden Planung der Potenzialstudie der Gemeinde Rastede
wurden Detailuntersuchungen aus den Jahren 2015 und 2016 berlicksich-
tigt und entsprechend bepunktet. Im Ergebnis hat sich die Darstellung der
Flache als Potenzialflache ergeben.

Mit der Bestimmung der Linienflhrung hat das Bundesverkehrsministerium
fur die geplante ,Kustenautobahn A 20" die Variante ,West 3" festgelegt.
Das Plangebiet befindet sich im Bereich des 2. Abschnitts der A 20. Die
konkreten Planungen fur den 2. Abschnitt haben noch nicht ausgelegen.
Jedoch schlief3t dieser an den 1. Abschnitt an, fir den das Planfeststel-
lungsverfahren im Mai 2015 begonnen wurde. Die Gemeinde Rastede geht
daher davon aus, dass fir den 2. Abschnitt in absehbarer Zeit ebenfalls das
Planfeststellungsverfahren begonnen wird. In die abwagende Entscheidung
zur Ausweisung von Windparkflachen kann die Linienfiihrung der A 20 da-
her nach Ansicht der Gemeinde Rastede sehr wohl einbezogen werden.
Schlief3lich ist es im Sinne des Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetzes
und dessen Vorsorgecharakters durchaus geboten, die Auswirkungen der
Realisierung der A 20 auf die Umwelt friihzeitig zu berticksichtigen, wenn
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Hinzu kommt, dass bei diesem Standort das Kriterium ,Konzentration von
Belastungsraumen* im Standortkonzept des Landkreises falsch interpretiert
wird. Mit Hinweis auf die geplante A 20 wird bzgl. dieses Kriteriums eine
gewisse Eignung festgestellt. Dieser Vorgriff auf eine voll- kommen ungesi-
cherte Planung ist unrechtmaRBig und nicht sachgerecht. Es ist bisher in kei-
ner Weise durch rechtswirksame Beschllisse abgesichert, dass diese Au-
tobahn kommen wird. Weder ist fiir den betroffenen Abschnitt ein Planfest-
stellungsverfahren eingeleitet noch liegt bisher ein Planfeststellungsbe-
schluss fur keinen der Abschnitte der A 20 vor. Im aktuellen Investitionsrah-
menplan der Bundesregierung sind keine Mittel fiir die A 20 eingestellt. Der
Bau der A 20 ist also sowohl planungsrechtlich als auch finanziell bisher in
keiner Weise sichergestellt. Selbst wenn die geplante A 20 gebaut wirde,
kann dies nicht jetzt schon in die Bewertung einflieBen, weil der betroffene
Raum derzeit noch vollkommen unbelastet ist und ein moglicher Bau rea-
listischerweise friilhestens 2022 beginnen konnte. Fir die Bewertung der
.Konzentration von Belastungsraumen® kénnen aber nur vorhandene Nut-
zungen und rechtswirksame Planungen her-angezogen werden. Das be-
deutet, dass schon im Standortkonzept Windenergie 2013 ein gravierender
Fehler bei der Beurteilung des Standortes Delfshausen in die Bewertung
eingeflossen ist.

Bereits auf Grundlage der noch unvollstandigen Datenlage zeigt sich, dass
dieser Standort fur die Errichtung von Windenergieanlagen ungeeignet ist.
Wir halten es fur geboten, von diesem Standort Abstand zu nehmen.

es um mogliche kummulierende Wirkungen geht. Bei der Beschreibung der
Umweltauswirkungen und Rechtfertigung des Standortes wurde die A 20
daher bericksichtigt. In der Bilanzierung des Eingriffs und bei der Ermittlung
des Kompensationsbedarfes spielte die A 20 dann wiederum keine Rolle;
hier zahlte im Rahmen der vorliegenden Planung nur der Status quo. Dies
ist nach Ansicht der Gemeinde Rastede rechtlich nicht zu beanstanden.

Die zum Zeitpunkt der frihzeitigen Beteiligung noch fehlenden, vollstandi-
gen Erfassungen und Bewertungen von Gastvdgeln und Flederm&usen lie-
gen mittlerweile vor und werden in den Unterlagen zum Entwurf berticksich-
tigt.

Biirger 4:

Hiermit duRere ich mich im Auftrag des Arbeitskreises Dorfentwicklung
Rastede-Nord gem. § 3 Abs. 1 BauGB zu den o.g. Planungen. Die vorge-
legten Planentwirfe mit Datum vom 25.07.2016 wurden entsprechend ge-
sichtet und aus Sicht der Dorfentwicklung Rastede - Nord sind folgende
Hinweise bei der weiteren Planentwicklung zu beachten:

Die Gemeinde Rastede hat sich positiv fiir die Dorfentwicklung Rastede-
Nord entschieden. Die Lebensbedingungen der im landlichen Raum woh-
nenden Menschen sollen attraktiver gestaltet werden. Hierzu gehoéren die
Verbesserung des Wohnumfeldes und der Erschlielung, der Erhalt des

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Die Windenergieplanung
schlie3t eine weitere Dorfentwicklung und Verbesserung der Lebensbedin-
gungen im landlichen Raum nicht aus. Windenergieanlagen stellen nach
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dorflichen Charakters und MaRnahmen fir landwirtschaftliche Betriebe.
Vorrangig gilt es, den Erhalt des Ortsbildes mit seiner pragenden freien
Landschaft, den Naturschutz und die Landschaftspflege sowie die naturna-
hen Gehdlzstrukturen mit den teilweisen vorhandenen Gewassern zu si-
chern.

Klimaschutz bedeutet nicht nur der Bau von Windenergieanlagen (WEA),
sondern umfasst auch MalRnahmen wie z.B. Reduzierung des CO 2 - Aus-
stoRes mit energetischen Gebaudesanierungen. Weitere Mallnahmen und
Ausfuhrungen werden im Programm dargelegt.

Die im Dorfentwicklungsprogramm dargestellten Flachen fir die Errichtung
von WEA mussen hinsichtlich der noch ausstehenden Untersuchungen im
Rahmen eines vorbereiteten Bauleitplanes (FNP) auf die planungsrechtli-
che Zulassigkeit gepriift werden. Ein Zeitplan fiir diese Entwicklung ist nicht
dargelegt worden.

Die Nutzung vorhandener Anlagenstandorte (Windparks) ist vorrangig fur
eine Optimierung deren Effektivitat zu favorisieren, um eine weitere Beein-
trachtigung von Natur, Landschaft und Landschaftsbild zu vermeiden. Die
nachhaltige Nutzung vorhandener Investitionen muss in der Raumstruktur
sichergestellt werden. Es wird darauf hingewiesen, dass nicht die Erschlie-
Rung neuer Flachen im Vordergrund steht, sondern die effektive Nutzung
planerisch abgestimmter Flachen durch Repoweringmal3nahmen.

Ansicht der Gemeinde Rastede erganzende Strukturen und typische Ele-
mente in der modernen Landschaft unserer Zeit dar. Sie sind nicht nur Be-
standteil sondern zugleich auch Sinnbild der Energiewende, mit der sich
unsere Generation befassen muss. Als Erganzung stehen sie dem Erhalt
der sonstigen Dorfstrukturen und typischen Ortsbilder nicht entgegen. Auch
wird eine Gebaudesanierung durch den Bau von WEA nicht sinnlos. Der
Energiebedarf steigt durch die wachsende Bevdlkerung und neuere Tech-
niken weiter an. Windenergieanlagen kénnen nach Ansicht der Gemeinde
Rastede auch die Forderung nach dem Erhalt an typischen Landschafts-
strukturen nicht mindern. Aus Sicht der Gemeinde spricht nichts dagegen,
die Landschaft um die Windparks herum landschaftlich schon, typisch und
strukturreich zu gestalten. Solange Windparks die Landschaft nicht durch
Allgegenwartigkeit, Ubermal und allseits bedriickende Nahe dominieren,
was sie nach Ansicht der Gemeinde Rastede mit den vorliegenden Planun-
gen nicht tun werden, da die Planflachen jeweils verhaltnismafig klein sind,
ist ein Nebeneinander der Ziele der Dorferneuerung und den Anforderun-
gen an eine moderner Energiegewinnung maglich.

Die Hinweise werden zu Kenntnis genommen. Sie geben z.T. Inhalte aus
dem Dorferneuerungsbericht wieder. Die Prifung der planungsrechtlichen
Zulassigkeit erfolgt im Rahmen des vorliegenden Panverfahrens und dem
sich anschlielenden Genehmigungsverfahrens nach Bundesimmissions-
schutzrecht. Die Offentlichkeit wird (iber den Zeitpunkt der Auslegung des
nachsten Verfahrensschrittes ortstiblich (Zeitung) sowie im Internet auf der
Homepage der Gemeinde Rastede informiert und erneut zur Abgabe einer
Stellungnahme zum Entwurf gebeten werden.

Bei der Dorferneuerungsplanung handelt es sich gewissermaften um eine
Rahmenplanung, also um die Darlegung von Planungsabsichten vor dem
Hintergrund eines Férderprogrammes. Der Dorferneuerungsplan ist jedoch
keine verbindliche Planung, die darin genannten Ziele sind keine verbindli-
chen Planungsziele wie etwa die im RROP dargestellten Vorranggebiete,
die im Rahmen der gemeindlichen Bauleitplanung zwingend zu beachten
sind. Dementsprechend sind die Ziele der Dorferneuerung im Dorferneue-
rungsbericht sprachlich auch nicht mit den Worten "ist" und "muss", sondern
"soll" und "sollte" beschrieben.
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Vorrangig soll der vorhandene Windpark in Liethe in Bezug aller méglichen
Kapazitatserweiterungen geprift werden.

Danach ist erst die Ausweisung neuer Sondergebietsflachen fiir regenera-
tive Energie im Bereich Rastede-Nord zuzulassen. Hierbei sind Potenzial-
flachen mit einer geringen Empfindlichkeit unter Beachtung eines minimier-
ten Flachenverbrauches zu untersuchen. Die Gemeinde Rastede muss hier
immer unter dem Aspekt der allgemeinen Anforderungen an gesunde
Wohn- und Arbeitsverhaltnisse handeln. Zu priifen ware, inwieweit ein ak-
zeptabler Abstand zur Wohnbebauung auf 1000 m vergrofiert werden kann.

Eine Beachtung bzw. Auseinandersetzung mit den Zielen des Programms
zur Dorfentwicklung Rastede-Nord ist in der Begrindung nicht enthalten,
diese hat schlussfolgernd vermutlich gar nicht stattgefunden. Es wird als
stadtebaulicher Grund nur die Nutzung erneuerbare Energien im Sinne von
§ 1 Abs. 6 Nr. 7 f BauGB gewahlt! Aber bei der Aufstellung von Bauleitpla-
nen gilt es gern. § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB insbesondere. auch die allgemei-
nen Anforderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse zu bertck-
sichtigen.

Dem generellen Ziel, vorhandene Windparkstandorte zu optimieren und
weiterhin zu nutzen steht eine Neuausweisung von Windparks an geeigne-
ter Stelle nicht entgegen. Fir den vorhandenen Windpark Liethe wird in ei-
nem gesonderten Planverfahren parallel bzw. zeitgleich bereits eine Erwei-
terung durch eine Bauleitplanung vorbereitet. Die Laufzeiten der vorhande-
nen WEA im Windpark Liethe sind noch nicht abgelaufen. Ein Repowering
in den kommenden Jahren ist mdglich und wird von der Gemeinde Rastede
begrifit. Die Gemeinde sieht jedoch keine Veranlassung, erst dann weitere
Windparkstandorte auszuweisen, wenn der alte Windpark tatsachlich
repowert wird. Dartiber hinaus wurden konkrete Antrage zur Bauleitplanung
an die Gemeinde gestellt, die die Gemeinde nicht ablehnen kann, ohne sich
damit binnen angemessener Frist auseinandergesetzt zu haben (§ 12 Abs.
2 BauGB). Die Gemeinde hat sich vor dem Hintergrund der Notwendigkeit,
die Windenergie zu steuern (durch Ausschluss von WEA auferhalb von
ausgewiesenen Windparks) und ihr gemafR der einschlagigen Rechtspre-
chung dabei jedoch gleichzeitig ausreichend substanziell Raum geben zu
missen, dazu entschieden, die Planverfahren zur Ausweisung weiterer
Windparks in parallelen Verfahren zu beginnen. Eine Ablehnung entspre-
chender Antrage zur Bauleitplanung ist vor dem Hintergrund der Rechtspre-
chung nur méglich, wenn nachweislich im Vorfeld objektive, verninftige
Grunde und entsprechend schwerwiegende Belange dagegen sprechen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Die Dorferneuerungspla-
nung stellt keine verbindliche, im Rahmen der Bauleitplanung zu beach-
tende Planung dar (s.0.).

Die Anforderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse werden
durch gesetzliche Regelungen zum Immissionsschutz verbindlich mit
Grenzwerten u. a. zu Schall und Schattenwurf geregelt und bei der Planung
beachtet.

Eine abschlieende Prifung méglicher Abstdnde zu Wohnbebauungen, die
es ermdglicht durch Ausweisung weiterer Windparks der Windenergie sub-
stanziell Raum zu geben und Aufstellungskonstellationen von min. 3 WEA
pro Planflache zuzulassen, hat im Rahmen der Standortpotenzialstudie
stattgefunden.
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Es sind die Grundsatze der Bauleitplanung, hier insbesondere die Erforder-
lichkeit und die nachhaltige stadtebauliche Entwicklung zu beachten. Die
Belange aus der Dorfentwicklung Rastede-Nord und die der Bauleitplanung
sind einvernehmlich abzustimmen. Die Begriindung ist fortzuschreiben und
um die Belange aus der Dorfentwicklung zu erganzen.

Die Gemeinde Rastede sollte ihre Planungsidee noch einmal auf Erforder-
lichkeit und Nachhaltigkeit Uberprufen.

Ich mochte Sie bitten, fiir die sachgerechte Beurteilung der Planung durch
den Arbeitskreis Dorfentwicklung Rastede-Nord, vollstindige Unterlagen
der Planung zur Verfligung zu stellen. Die Gesprache mit Arbeitskreismit-
gliedern kénnen so effektiver durchgefiihrt werden. Eine Wiedergabe der
Unterlagen aus der CD und somit auf dem Computer ist bei Gesprachen
etwas hinderlich.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Aufgrund der Unverbind-
lichkeit der Dorferneuerungsplanung besteht entgegen der Darstellung der
Stellungnahme grundséatzlich nicht die Pflicht, beide Planungen "einver-
nehmlich abzustimmen". Im Dorferneuerungsbericht heil’t es deshalb auch
"Die Belange aus der Dorfentwicklung Rastede-Nord sollten ebenfalls auf
Ebene der Bauleitplanung Beriicksichtigung finden." Unabhangig davon
stehen sich die Belange der Dorfentwicklung der Windenergienutzung im
Plangebiet der 71. FNP-Anderung und somit auch im Plangebiet des vor-
habenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 12 nach Ansicht der Gemeinde
nicht entgegen. Das Gleiche gilt im umgekehrten Fall.

Alle Planunterlagen wurden der Offentlichkeit im Rathaus zur Einsicht zur
Verfligung gestellt oder wahrend der Auslegungszeit im Internet zum Down-
load bzw. zur Einsicht bereitgestellt.

Biirger 5:

Im Rahmen der Bekanntmachung der vorgesehenen Planungen mdchten
wir hiermit eine Stellungnahme abgeben.

Zunachst méchten wir anmerken, dass die gewahrte First von einem Monat
sehr kurz bemessen ist. Insgesamt hat man sich als Blrger mit einem Ka-
talog von Vorschriften und diversen umfangreichen Gutachten auseinan-
derzusetzen, welche auch sicherlich nicht innerhalb eines Monats erstellt
werden konnten.

Im Rahmen der Bekanntmachung der Planung und den &éffentlichen Unter-
richtungen ist die Frage an die Verwaltung hinsichtlich der bestehenden Eile
in der Sache gestellt worden.

Gem. des Erlasses des Niedersachsischen Ministeriums fur Umwelt, Ener-
gie und Klimaschutz vom 24.02.2016 wird zur Verwirklichung des Landes-
ziels bis zum Jahr 2050 mindestens eine Windenergieleistung von 20 Gi-
gawatt (GW) Onshore genannt, bzw, vorgegeben. Weiterhin ist definiert,
dass ca. 67.000 ha also rund 7,35% der Potenzialflache bendtigt wird, um
die fur das definierte Ziel 4.000 bis 5.000 Windkraftanlagen zu erreichen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die Frist entspricht den gesetz-
lichen Anforderungen. Die Uberpriifung der Gutachten erfolgt durch die
Fachbehorden. Die Auslegungsfrist ist ausreichend bemessen, damit jeder
Birger seine Anmerkungen zur Planung zur Wahrung seiner Interessen
und die ihn unmittelbar betreffenden Belange geben kann.

Das Verfahren halt die fur Bauleitplanungen Ublichen Fristen ein.

Bei den genannten Werten fur jede Kommune (Landkreise und Gemeinden)
im Windenergieerlass handelt es sich um Orientierungswerte. Diese wer-
den nicht von allen Kommunen eingehalten werden kénnen. In einigen
Kommunen ist unter Umstanden aufgrund grof3flachig entgegenstehender
Belange weniger Windenergie mdglich; andere Kommunen kénnen evtl. da-
fur mehr Flachen fir Windenergie ausweisen.
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Auf den Landkreis Ammerland entfallt danach von der Potenzialflache ein
Anteil von 427,70 ha (7,35 %).

Nun wirde allein der errechnete Anteil der Gemeindeflache Rastede mit
115,2 ha einem Anteil von 0,16 % der bendtigten Landkreisflache von 0,59
% stellen.

Kritikpunkt

e Hier bleibt der Blick in den Landkreis Ammerland auf3en vor.

e Welche Flachen stehen zur Zeit im Landkreis zur Verfigung?

e Welche Flachen weisen die anderen Gemeinden in ihren Planun-
gen neu aus?

e Beinhalten die Malnahmen des "repowering" nicht einen genligen-
den Umfang um die Ziele zu erreichen?

Zur Zeit hat das Land Niedersachsen das vorgegebene Ziel von 20 GW mit
8,9 GW (30.06.2016) erfullt.

e Besteht daher fir die Gemeinde Rastede nicht die Méglichkeit in

Ruhe und zwar in Kenntnis der Flachen, aber ohne weitere Ande-
rung der Flachennutzungsplane, bzw. Erstellung von Bauplédnen
sich die Sache in Ruhe anzuschauen?
Zum weiteren werden sich technische Fortschritte einstellen und
bei Bedarf dann eventuell in spateren Jahren bessere und ggfs.
leistungsfahigere Windkraftanlagen zu bauen bzw. bauen zu las-
sen oder auch ganz andere Dinge zu verwirklichen.

Als Burger der Gemeinde und Teilnehmer der 6ffentlichen Darstellung der
Planungen verblieb der Eindruck, dass hier privaten Investoren unbedingt
die Moglichkeit geschaffen werden soll, die Anlagen zu errichten.

Das Land Niedersachsen fordert keine Erflillung in einem sofortigen Bau
der Anlagen ein.

Die Gemeinde Rastede hat nur die Planungshoheit fiir das eigene Gemein-
degebiet. Die Planungen von Windparks anderer Gemeinden muissen nicht
in die Entscheidung der Gemeinde Rastede zur Ausweisung weiterer Wind-
parks einbezogen werden. Welche Flachen im Landkreis prinzipiell vorbe-
haltlich weiterer detaillierter Prifungen durch die Gemeinden noch zur Ver-
figung stehen, geht aus dem Standortkonzept des Landkreises Ammerland
2013 hervor. Der bestehende Windpark Liethe hat eine Flache von ca. 27
ha. Das entspricht ca. 0,2 % der Gemeindeflache und ca. 1 % der Flachen,
die nach Abzug der harten Ausschlussflachen gem. Studie Ubrig bleiben,
wobei Wald dabei nicht als harte Ausschlussflache bericksichtigt ist. Der
Flachenanteil des Windparks ware bei Berlicksichtigung von Wald also un-
ter 1 %.

Im Windenergieerlass heil’t es hierzu: "Fiir die Trdger der Regionalplanung
und Gemeinden bedeutet dies, dass sie mindestens 7,35 % ihrer jeweiligen
Potenzialflache (...) als Vorranggebiete fiir die Windenergienutzung vorse-
hen missten. Dabei sind planerisch bereits ausgewiesene Flédchen fiir die
Windenergienutzung einzurechnen.” Die Potenzialflache gem. Windener-
gieerlass definiert sich als Planungsraum (Gemeindegebiet) abzlglich der
harten Ausschlussflachen, der FFH-Gebiete und Waldflachen sowie von In-
dustrie- und Gewerbegebietsflachen. Die Potenzialflachen 1-4 (ohne Ipwe-
germoor) und der vorhandene Windpark in Liethe erreichen einen Anteil
von 4,8 % der Potenzialflachen gem. Windenergieerlass (Flachen nach Ab-
zug von harten Ausschlussflachen, FFH-Gebieten und Wald). Somit bleibt
die Gemeinde Rastede unter dem Orientierungswert fir die Kommunen des
Windenergieerlasses (7,35 %) zurick. Vor dem Hintergrund, dass Wind-
energie im AulRenbereich gem. Baugesetzbuch privilegiert ist und durch die
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Eine Darstellung und Mitteilung der méglichen Flachen reicht aus.

Unser Vorschlag ist, lediglich eine Anderung des Flachennutzungsplanes
und Aufstellung eines Bauplanes fiir den Windpark in Liethe durchzufihren.
Die anderen Planungen durch einen erneuten Beschluss auszusetzen und
abzuwarten.

Umweltbericht Teil Il
Landschaftsbild

Die gesamten Landschaftbildeinheiten werden im Gutachten mit eine mitt-
leren Bedeutung bis zu einer hohen Bedeutung festgestellt. Allein der Ort
Delfshausen wird durch die Freiflachen zwischen den einzelnen Hausern
mit einem sehr anmutenden Charakter beurteilt.

FNP-Anderung mit Ausschlusswirkung fir WEA auRerhalb von ausgewie-
senen Windparkflachen im Grunde Baurechte beschnitten werden, wurde
in den vergangen Jahren gerichtlich bereits ausgeurteilt, dass es erforder-
lich ist, der Windenergie im Gemeindegebiet dennoch substanziell Raum
einzurdumen. Daher ist eine einfache Weigerung zur Ausweisung von wei-
teren geeigneten Windparkflachen bei Vorliegen entsprechender Antrage
durchaus rechtlich zu beanstanden.

Dem Hinweis wird nicht gefolgt. Die Gemeinde Rastede ist nicht gewillt, die
Energiewende "den anderen" oder der nachfolgenden Generation zu Uber-
lassen und Ubernimmtim Rahmen ihrer Mdglichkeiten und unter Beachtung
aller Belange, einer gerechten Abwagung dieser untereinander sowie auf-
grund der oben geschilderten Sachverhalte ihre planerische Verantwortung
zur Unterstitzung der Energiewende. Technische Innovationen entstehen
bei Anwendung der Technik. Die Entwicklung ist hier in den vergangenen
zwei Jahrzehnten bereits weit vorangeschritten, wovon die aktuellen Pla-
nungen profitieren.

Darlber hinaus wurden konkrete Antradge zur Bauleitplanung an die Ge-
meinde gestellt, die die Gemeinde nicht ablehnen kann, ohne sich damit
binnen angemessener Frist auseinandergesetzt zu haben (§ 12 Abs. 2
BauGB). Die Gemeinde hat sich vor dem Hintergrund der Notwendigkeit die
Windenergie zu steuern und ihr gleichzeitig ausreichend substanziell Raum
zu geben (s. 0.) dazu entschieden, die Planverfahren zur Ausweisung wei-
terer Windparks in parallelen Verfahren zu beginnen. Eine Darstellung von
madglichen Flachen, die dann bei Vorliegen von konkreten Antrdgen nicht
bearbeitet werden, ist ebenfalls planungsrechtlich bedenklich, wenn nicht
nachweislich im Vorfeld objektive, vernlinftige Grinde und entsprechend
schwerwiegende Belange dagegen sprechen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Von einer Zerstérung des
Landschaftsbildes ist im Gutachten nicht die Rede, sondern von einer Be-
eintrachtigung. Die Auswirkungen der Errichtung von Windenergieanlagen
auf das Landschafts- und Ortsbild sind der Gemeinde Rastede bewusst.
Die Gemeinde hat sich jedoch dazu entschlossen, dem Belang der Wind-
energienutzung im Plangebiet den Vorrang vor dem Schutz des Land-
schaftsbildes zu geben.

Diekmann « Mosebach & Partner — Oldenburger Stralle 86 — 26180 Rastede

05.02.2018




Abwagung VBB Nr. 12, friihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung (Verfahren gem. § 3 (1) BauGB) 18

Anregungen von Biirgern

Abwagungsvorschlage

Durch den Bau der Anlagen werden die Landschaftsbilder zerstort. Das
wird im Gutachten bereits hinsichtlich des Landschaftsbildes hinsichtlich ei-
nes Windparks Bollenhagen festgestellt. Dieser Raum wird mit einer sehr
geringen Bedeutung bewertet.

Genau das sollte fur das bestehende Erholungsgebiet und den positiv be-
urteilten Landschaftsbildern nicht auch noch erreicht werden.

Gesundheit/Larm

Im Umweltgutachten wird von einem Larm ausgegangen, der nicht erheb-
lich sein soll. Gerade im landlichen Bereich wie Delfshausen steht dieser
Punkt in einem besonderen Blickpunkt. Die Berechnungen basieren auf
theoretischen und mathematischen Werten. Aktuell hat in unserem Lebens-
bereich Delfshausen die Larmbelastung keine groRe Bedeutung (Tendenz
0, weil lediglich natirliche Gerdusche wie z.B. durch den Gesang von Vo6-
geln). Durch den zu errichtenden Windpark wird eine Dauerbelastung an
Larm entstehen. Darum ist es flr uns hier doch von einer groften Bedeu-
tung (gesundheitliche Schaden) und kann nicht mit theoretischen Berech-
nungen, als ,nicht erheblich® abqualifiziert werden.

Ein Argument: ,Das muss in Kauf werden, bzw. damit muss man leben kon-

nen“, kann hier nicht akzeptiert werden und darf auch nicht gelten.

Hinzu k&dme eine weitere Belastung durch die geplante Autobahn.

Wasser

In diesem Bereich ist das Umweltgutachten nicht vollstandig und kommt mit
der Beurteilung als nicht erheblich, zu einem voll kommen falschem Ergeb-
nis und muss zu einer Versagung der Anderung des Flachennutzungspla-
nes bzw. der Ablehnung zu der Aufstellung eines Bebauungsplans fihren.

Schall

In dem Bebauungsplan wird darauf hingewiesen, dass die Windenergiean-
lagen hinsichtlich des Schallleistungspegels so zu betreiben sind, dass die
Immissionsrichtwerte nach TA-Larm eingehalten werden. So wird sicherge-
stellt, dass durch die Windenergieanlagen wahrend der Tag- und Nachtzeit
an den umliegenden Wohngebauden keine unzulassigen Larmbelastigun-
gen hervorgerufen werden, die den in der TA-Larm verankerten Vorgaben
und Bestimmungen widersprechen.

Aus dem vorliegenden Schallgutachten geht hervor, dass die geplanten
Windkraftanlagen zur Tages- und Nachtzeit uneingeschrankt betrieben
werden kénnen

Die konkreten Regelungen bzgl. des Schalls obliegen dem nachfolgenden
Genehmigungsverfahren nach BImSchG.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die zukinftigen Emissionen ei-
ner Autobahn sind nicht Gegenstand dieser Bauleitplanung.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Im Rahmen der Erstellung des Vorentwurfes wurden vorhandene Daten-
grundlagen der niedersachsischen Landesbehérde fur Bergbau, Energie
und Geologie (NIBIS-Kartenserver www.nibis.lbeg.de) sowie des Umwelt-
ministeriums (www.umwelt.niedersachsen.de - Umweltkarten) ausgewer-
tet.
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Der grof’e Mangel ist hier, dass die angeblich bekannten Mafinahmen in
den 90er Jahren durch den OOW zwar den Gutachtern nach eigenen Aus-
sagen bekannt sind, aber in die Beurteilung fiir den Ort Delfshausen nicht
eingeflossen sind.

Laut den vorliegenden erstellten Gutachten aus den 90er Jahren besteht
hinsichtlich des Grundwassers eine oberflachige Spannung, welche bei ei-
ner Grundwasserabsenkung verloren geht und dann Auswirkungen auf den
Grundwasserspiegel bis zu einer Entfernung von 4 Kilometern hat. .

Durch die beabsichtigen Baumalinahmen der WEA werden wieder, wie in
90er Jahren, der Grundwasserpegel stark verandert und die Wohnhauser
der Anwohner schwer beschadigt. Dieser Umstand kann nicht im Sinne der
Gemeinde Rastede bzw. der Verwaltung liegen. Durch eine Nachbesse-
rung des Gutachtens, wird sich dieser Punkt auch nicht weg zu diskutieren
bzw. klein zu rechnen sein.

Tiere

Der Bestand an Végeln wird gefahrdet. Eine Ausnahmegenehmigung nach
§ 45 Abs. 7 Nr. 5 BNatSchG soll hier Abhilfe schaffen. Wie bereits eingangs
erwahnt kann zur Zeit kein Uberwiegendes Offentliches Interesse vorliegen,
weil kein dringender Handlungsbedarf durch die Gemeinde Rastede be-
steht. Die wirtschaftlichen Interessen kdénnen lediglich dadurch begriindet
werden, dass ein Investor Geld verdient. Allerdings kann und ist, dass nicht
die vordergrindige Aufgabe der Gemeindeverwaltung hierflr zu sorgen.
Gerade unter dem Gesichtspunkt, dass das Gewerbesteueraufkommen
zum grofRen Teil in die Gemeinde Wiefelstede flieRen wird bzw. ganz ent-
fallt, soweit die Windparks an andere Investgesellschaften verauf3ert wer-
den.

Der Gemeinde, bzw. dem Birger entstehen somit nur Kosten, soweit z.B.
die kleinen Gemeindestrassen (tonnenbegrenzt!!) wieder hergerichtet wer-
den missen oder Ersatzanpflanzungen vorzunehmen sind.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Die Grundwasserabsenkra-
dien beim Bau von Windenergieanlagen sind i. Allg. auf 50-200 m be-
schrankt. Der Gutachter hat beim Termin nicht gesagt, dass er das in der
Stellungnahme genannte Gutachten aus den 90er Jahren kennt, sondern
dass ihm die besondere Grundwassersituation im Gebiet bekannt ist. In die
Unterlagen zum Entwurf werden weitere gutachterliche Aussagen in Bezug
auf die Grundwassersituation aufgenommen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Die Ausnahmevorausset-
zungen werden im Entwurf in den Planunterlagen dargestellt. Sie wurden
im Vorfeld mit dem Landkreis Ammerland, welcher auf Genehmigungs-
ebene die Ausnahme letztendlich erteilen muss, abgestimmt. Im Rahmen
der Bauleitplanung muss der Landkreis die Ausnahme in Aussicht stellen,
damit die Planung abgeschlossen werden kann. Die Prifung, ob die Aus-
nahmevoraussetzungen vorliegen und ausreichen, obliegt somit dem Land-
kreis Ammerland.

Dass kleinere Gemeindestralen fiir die Lasten, die beim Transport von
WEA-Bauteilen anfallen, nicht ausgelegt sind, ist der Gemeinde Rastede
bewusst. Daher wird im Vorfeld durch ein Beweissicherungsverfahren der
Zustand der StralRen, tber die die Transporte fihren, geprift. Sofern erfor-
derlich werden Stral3en im Vorfeld ertiichtigt oder im Nachgang erneuert.
Die Kosten dafiir werden dem Vorhabentrager auferlegt.
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Fir die Tiere bleibt also kein Raum. Bei dem Mausebussard wird in Kauf
genommen, dass er durch seine GroRe und dadurch nicht so schnellen
Flugbewegungen in eine WEA geraten kann.

Die Kompensation soll durch eine Erhéhung der Population erfolgen. Das
kann allerdings nicht gelingen, wenn die Brutpaare nicht mehr vollstandig
erhalten sind.

Die Umweltbehdrde sollte dadurch eigentlich keine Ausnahmegenehmi-
gung erteilen.

Fazit

Insgesamt beinhalten die Projekte der WEA gerade in Delfshausen, aber
auch in Bekhausen / Wapeldorf gré3e Mangel und belasten Mensch, Tier,
Landschaft und Umwelt so stark, dass diese Projekte durch die Gemeinde
Rastede nicht umzusetzen sind bzw. umgesetzt werden sollten. Es kann
niemand das Interesse haben, nur wegen wirtschaftlicher Interessen ein-
zelner Personen derartig die definierten Schutzglter zu ignorieren und die
Birger der Gemeinde zu belasten.

Die Gemeindeverwaltung handelt hier nicht im Interesse seiner Birger!

Es handelt sich in dieser Phase noch um eine Anhérung der Bevélkerung
und die Gemeindeverwaltung ist auch noch in der Lage- Mut zu beweisen-
, die Dinge zu korrigieren und von der Errichtung neuer WEA abzusehen.

Trotzdem bitten wir, uns zu gegebener Zeit einen anfechtbaren Bescheid
zu erteilen, damit wir in der Lage sind, weitere verwaltungsgerichtliche
Schritte gegen die geplanten MaRnahmen einzuleiten.

Wenn die Tiere im Raum die Flachen um die WEA nicht mehr nutzen kénn-
ten oder wirden, bestande kein Problem mit méglichen Kollisionen. Fir den
Mausebussard und andere Arten bleibt auch bei Umsetzung der Planung
Raum. Aufgrund des Kollisionsrisikos werden an anderer Stelle - auf3erhalb
des Windparks - MaRnahmen zur Kompensation und Starkung der Popula-
tion durchgeflhrt. Es ist dabei nicht das Ziel, die Population zu erhdéhen. Die
Art (Mausebussard) ist so weit verbreitet und allgegenwartig, dass Planun-
gen ohne eine Beeintrachtigung, gleich an welcher Stelle im Gemeindege-
biet, schlicht unmdglich sind. Aufgrund des nicht zu verhindernden Kollisi-
onsrisikos der Art wird der Weg der artenschutzrechtlichen Ausnahme be-
schritten.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die Gemeinde Rastede flihrt
diese Planung durch, um ihren Beitrag zur Energiewende zu leisten und auf
diesem Weg Kohle- und Atomkraftwerke Uberflissig zu machen und somit
vor allem die mit diesen Kraftwerken und deren Abfallprodukten verbunden
Gefahren zu vermeiden. Es liegt in der Natur der Sache, dass sich die Be-
eintrachtigung einiger weniger nicht ganz verhindern lassen, was einigen
Birgern ungerecht erscheinen mag.

Jedoch ist es planungs- und verwaltungsrechtlich nicht méglich, einem ge-
maf der Rechtsprechung berechtigten Anliegen eines Antragstellers von
Vornherein ablehnend gegenlberzustehen, ohne sich mit dem Sachverhalt
auseinanderzusetzen. Welche Interessen der Investor verfolgt, ist nicht Ge-
genstand des vorliegenden Bauleitplanverfahrens. Ausreichende objektive
stadtebauliche Griinde zur Ablehnung des Verfahrens sind der Gemeinde
bislang nicht ersichtlich.

Diekmann « Mosebach & Partner — Oldenburger Stralle 86 — 26180 Rastede

05.02.2018




Abwagung VBB Nr. 12, friihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung (Verfahren gem. § 3 (1) BauGB) 21

Anregungen von Biirgern

Abwagungsvorschlage

Burger 6:

Der Verwaltungsausschuss der Gemeinde Rastede hat, obwohl derzeitig
etliche und wesentliche Rahmenbedingungen und Grenzwerte zur Errich-
tung von Windkraftanlagen (WKA) in der Veranderung und/oder in der Dis-
kussion stehen, die Anderung der o0.g. Bauleitpléane zur Genehmigung der
Errichtung von 3 bzw. 5 WKA beschlossen. Damit ist er seiner Sorgfalts-
pflicht zum Schutze von Mensch und Natur offensichtlich nicht nachgekom-
men.

Begriindung:

Nachdem der LK Ammerland 2013 eine Windpotentialstudie verdéffentlich
hat, sind alle anderen Gemeinden noch in Wartestellung. Netzausbau und
die Abnahme erzeugter Energie ist nicht gesichert. Dass die Gemeinde
Rastede zum jetzigen Zeitpunkt das Planungsvorhaben forciert, ist unter
diesen 0.g. Umstanden nicht verstandlich.

Eine Forderung des Bauvorhabens liegt ausschlie3lich im Interesse eines
Investors, der im gegebenen Fall zu einem spateren Zeitpunkt durch EEG
2017 keine Garantieabnahmen erwarten kann; es widerspricht allerdings
den berechtigten Schutzinteressen der betroffenen Anwohner. Weiterhin ist

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Die Planung bewegt sich im
derzeit gultigen rechtlichen Rahmen. Fachdiskussionen in den einzelnen
Fachdisziplinen finden fortwahrend statt, diese sind jedoch erst dann be-
achtlich, wenn sie zur Anderung bestehender Richtlinien gefiihrt haben.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Die Gemeinde Rastede
fuhrt diese Planung durch, um einen Beitrag zur Energiewende zu leisten
und Uberlasst dies nicht in Wartestellung schlicht "den anderen" oder der
nachfolgenden Generation. Sie Ubernimmt im Rahmen ihrer Moglichkeiten
und unter Beachtung aller Belange und nach einer gerechten Abwagung
der verschiedenen Belange ihre planerische Verantwortung zur Unterstiit-
zung der Energiewende. Darlber hinaus wurden konkrete Antrage zur Bau-
leitplanung an die Gemeinde gestellt, die die Gemeinde nicht ablehnen
kann, ohne sich damit binnen angemessener Frist auseinandergesetzt zu
haben (§ 12 Abs. 2 BauGB). Die Gemeinde hat sich vor dem Hintergrund
der Notwendigkeit, die Windenergie zu steuern (durch Ausschluss von WEA
aulderhalb von ausgewiesenen Windparks) und gemaR der einschlagigen
Rechtsprechung der Windenergie jedoch gleichzeitig ausreichend substan-
ziell Raum geben zu missen dazu entschieden, die Planverfahren zur Aus-
weisung weiterer Windparks in parallelen Verfahren zu beginnen. Eine Ab-
lehnung entsprechender Antrage zur Bauleitplanung ist vor dem Hinter-
grund der Rechtsprechung nur méglich, wenn nachweislich im Vorfeld ob-
jektive, verniinftige Griinde und entsprechend schwerwiegende Belange
dagegen sprechen.

Welche Interessen der Investor verfolgt und welche Kalkulationen in Bezug
auf das EEG eine Rolle dabei spielen, ist nicht Gegenstand des vorliegen-
den Bauleitplanverfahrens. Ausreichende objektive stadtebauliche Griinde
zur Ablehnung des Verfahrens sind der Gemeinde bislang nicht ersichtlich.
Die Planung widerspricht nicht den Schutzanspriichen der Bevdlkerung.
Die erforderlichen Gutachten wurden vom Investor bei entsprechenden
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ebenfalls unverstandlich, dass die Gemeinde Rastede entsprechende Be-
gutachtungen in Auftrag gegeben hat, das ware zum Nachweis der Vertrag-
lichkeit des Bauvorhabens die Aufgabe eines Investors.

Um die tatsachlichen Auswirkungen und Beeintrachtigungen durch die Bau-
mafRnahme und den Betrieb der WKA auf unsere Gesundheit und unsere
Lebensqualitat beurteilen zu kénnen, ist ein Vergleich der kiinftigen mit den
derzeitigen Larmimmissionsgrenzwerten erforderlich. Dieser Vergleich fehlt
jedoch in den Planungsunterlagen.

Nachdem der Ortsteil Delfshausen der Gemeinde Rastede schon durch die
Planung der BAB 20 erheblich betroffen ist, ware zu erwarten gewesen,
dass der Verwaltungsausschuss in diesem Fall einer besonderen Sorgfalts-
und Firsorgepflicht nachkommt. Dieses ist offensichtlich nicht erfolgt. Wir
sprechen damit dem Beschluss des Verwaltungsausschusses vom
09.08.2016 unser Misstrauen aus.

Wir erwarten auch zu diesen Vorbehalten eine nachvollziehbare und ak-
zeptable Erklarung der Gemeinde Rastede.

Wir leben in unmittelbarer Nahe des Planungsraumes und erheben hiermit
fristgerecht folgende Einwendungen gegen das im Betreff genannte Pla-
nungs- und Bauvorhaben:

e Einen wesentlichen Wertverlust unserer Gebaude und Grundstu-
cke

Fachgutachterbiiros beauftragt und der Gemeinde Rastede zur Durchfiih-
rung der Bauleitplanung zur Verfligung gestellt.

Die Planung bertcksichtigt die zum Zeitpunkt der Planung rechtlich verbind-
lichen Grenzwerte. Bei Umsetzung der Planung werden diese eingehalten.
Da sich die Grenzwerte in den letzten Jahren nicht geéndert haben, ist ein
Vergleich hierzu nicht sinnhaft. Sollten Grenzwerte in Zukunft, nach Errich-
tung der Anlagen verandert werden, so ist zu diesem Zeitpunkt auf Grund-
lage geltenden Rechts zu entscheiden, ob es Anderungen im Betrieb geben
sollte.

Die Planverfahren zur Ausweisung weiterer Windparks berlicksichtigen die
Ergebnisse der Standortpotenzialstudie fiir Windenergie der Gemeinde
Rastede und die Zielsetzung, der Windenergie substanziell Raum zu geben
und damit den Flachennutzungsplan auf eine rechtssichere Basis unter
Schonung aller Gbrigen Bereiche des Gemeindegebietes zu bringen.

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Beurteilung, ob eine Windenergieanlage als wertmindernder Faktor ge-
sehen wird, hangt vom Einzelfall ab und beruht sowohl auf objektiven als
auch auf subjektiven Kriterien. Bei der objektiven Betrachtungsweise steht
die klare Einhaltung der gesetzlichen Vorgaben im Mittelpunkt. Auf Geneh-
migungsebene ist gutachterlich nachzuweisen, dass die gesetzlichen Vor-
gaben eingehalten werden. Dann werden die Windenergieanlagen objektiv
keinen wertmindernden Einfluss auf Immobilien haben.

Auch der Petitionsausschuss des Bundestages vom 13.04.2011 hat ver-
deutlicht, dass eine Wertminderung von Immobilien nur in Betracht kdme,
wenn von einer unzumutbaren Beeintrachtigung der Nutzungsmadglichkeit
des Grundstickes auszugehen sei. Dies kdnne jedoch ausgeschlossen
werden, wenn die Immissionen nicht das zuldssige Mal} lberschreiten.
Durch entsprechende Fachgutachten wurde im Rahmen der vorliegenden
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Bauleitplanung nachgewiesen, dass die gesetzlichen Grenzwerte eingehal-
ten werden.

Die Auffassung des Petitionsausschuss des Bundestages wird auch durch
einen Beschluss des BVerwG vom 09.02.1995 (UPR 10/1995, S. 390 ff.)
bekraftigt. Demnach sind ,die Auswirkungen, die die Errichtung von bauli-
chen Anlagen in der Umgebung eines Grundstlickes auf dessen Verkehrs-
wert haben, alleine keine fiir die planerische Abwégung erheblichen Be-
lange. Vielmehr kommt es auf die von der (neu) zugelassenen Nutzung un-
mittelbar zu erwartenden tatsédchlichen Beeintrdachtigungen an.” Bei subjek-
tiver Betrachtungsweise spielt das personliche Empfinden des Einzelnen
eine Rolle. Dies ist jedoch kein Belang, der in die Bauleitplanung einzustel-
len ware. Fir die Gemeinde Rastede ist nicht erkennbar, dass mit der Pla-
nung ein enteignungsgleicher Eingriff vorgenommen wiirde.

Die Nutzungen der Wohngrundstiicke in der Nachbarschaft werden durch
die vorliegende Planung weder rechtlich noch tatsachlich beeintrachtigt. Ein
enteignungsgleicher Eingriff erfasst im Allgemeinen Beeintrachtigungen
des Eigentums durch rechtswidrige hoheitliche Malinahmen. Die Gemeinde
Rastede erkennt keine Rechtswidrigkeit der Planung, so dass auch keine
Entschadigungspflicht einsetzt.

Der Bau des Windparks ist zeitlich begrenzt. Kurzzeitige Beeintrachtigun-
gen sind hinzunehmen, wie es z.B. auch hinzunehmen ware, wenn in einem

Verlust an erheblicher Lebensqualitat durch Bauverkehr von Wohngebiet ein Haus gebaut wirde oder andere Bauarbeiten auf Nachbar-
Schwerlastfahrzeugen und -gerat und Betrieb der WKA. grundsticken stattfanden. Es besteht kein Anspruch auf Unveranderlichkeit
e Gebaude-, StraBen- und Wegschaden durch starken Bauverkehr der eigenen Umgebung. Das wirtschaftliche und gesellschaftliche Treiben,
mit sofern es sich im gesetzlichen Rahmen bewegt, ist daher hinzunehmen.
e Schwerlasten durch weite Schwingungsiibertragung tber den Dass kleinere Gemeindestral3en fir die Lasten, welche beim Transport von
Moorboden WEA-Bauteilen anfallen, nicht ausgelegt sind, ist der Gemeinde Rastede

bewusst. Daher wird im Vorfeld durch ein Beweissicherungsverfahren der
Zustand der Stralken, uber die die Transporte fuhren, geprift. Sofern erfor-
derlich werden StralRen im Vorfeld ertlichtigt oder im Nachgang erneuert.
Die Kosten dafiir werden dem Vorhabentrager auferlegt.

Windenergieanlagen mit einer Gesamthdhe von mehr als 50 m unterliegen
dem immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren nach § 4 BIm-
SchG. Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens ist nachzuweisen, dass
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e Erhebliche Gesundheitsgefahrdungen durch Immissionen, insbe-
sondere durch Schall, Infraschall und Schattenwurf

e Beeintrachtigung des Schlafs, der Erholung, Entspannung und
Ruhe Beeintrachtigung der Gesundheit und des Leistungsvermo-
gens, dadurch auch

- Beeintrachtigung der Arbeitsleistung

- Konzentrationsstérungen

- Beeintrachtigung des psychischen Wohlbefindens aufgrund larm-
bedingter Nervositat etc.

die Windenergieanlagen hinsichtlich des Schallleistungspegels so betrie-
ben werden, dass die Immissionsrichtwerte nach TA-Larm an den nachst-
gelegenen schutzwirdigen Nutzungen eingehalten werden. So wird sicher-
gestellt, dass durch die Windenergieanlagen wahrend der Tag- und Nacht-
zeit an den umliegenden Wohngebauden keine unzulassigen Larmbelasti-
gungen hervorgerufen werden, die den in der TA-Larm verankerten Vorga-
ben und Bestimmungen widersprechen.

Im Rahmen der Bauleitplanung wird den Belangen des Schallschutzes in-
sofern Rechnung getragen, dass ein Hinweis im Bebauungsplan aufgenom-
men wird, der auf die gesetzlichen Vorgaben verweist.

Dariliber hinaus wurde im Rahmen eines Schallgutachtens nachgewiesen,
dass der Betrieb der Windenergieanlagen innerhalb des Plangebietes aus
immissionsschutzrechtlicher Sicht moglich ist.

Die Genehmigungsbehoérde gemal BImSchG (der Landkreis) prift, ob die
gesetzlichen Grenzwerte bei Realisierung der Planung und unter Beriick-
sichtigung aller Vorbelastungen, die der Behorde aufgrund vergangener
Genehmigungen oder vorliegender sonstiger Antrage bekannt sind, beim
Betrieb eines Windparks eingehalten werden kénnen und/oder ob der Be-
trieb ggf. gesteuert werden muss, damit die Einhaltung der Grenzwerte ge-
sichert werden kann.

Infraschall

Im Rahmen des Schallgutachtens wurde auch auf das Thema ,tieffrequente
Gerausche® eingegangen (s. Kap. 5 des Gutachtens): "... Liegt der Pegel
(Schallleistungspegel) allerdings unterhalb der Wahrnehmungs- bzw. H6r-
schwelle, konnten in Studien bisher keine Herz-Kreislauf-Probleme oder
andere Symptome an Menschen nachgewiesen werden.... In einer Studie
des bayrischen Landesamtes fiir Naturschutz wurde der Infraschallpegel
einer 1 MW-Windenergieanlage (Nordex N54) in 250 m Entfernung gemes-
sen. " Die "gemessenen Infraschallpegel [liegen] alle deutlich unterhalb der
Wahrnehmungsschwelle liegen. Die Messungen haben aullerdem erge-
ben, dass bei hohen Windgeschwindigkeiten der durch den Wind verur-
sachte Infraschall deutlich stérker ist, als der ausschlie3lich von der Wind-
energieanlage erzeugte Infraschall. ... In einer weiteren Studie wurden Da-
ten von 48 Windenergieanlagen unterschiedlicher Leistungsklassen (80
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e Zerstérung des Landschaftsbildes und schutzwirdiger Gebiete

KW bis 3,6 MW) hinsichtlich tieffrequenter Gerdusche untersucht. Hier
wurde festgestellt, dass die gréBeren WEA (2,3 MW bis 3,6 MW) einen et-
was héheren tieffrequenten Anteil als kleinere WEA (< 2,0 MW) aufweisen.
Aber auch diese Studie kommt zu dem Ergebnis, dass der von allen unter-
suchten Anlagen verursachte, gemessene Infraschall weit uner dem nor-
malen Hérempfinden liegt und somit keine relevante Rolle spielt. ...Auch
wenn nicht jeder WEA-Typ beziiglich der tieffrequenten Gerduschanteile
vermessen wurde, gibt es nach derzeitigem Kenntnisstand keinen Anlass
zu der Annahme, dass es sich bei den aktuell geplanten Anlagen (Enercon
E-82 E2 mit 2,3 MW Nennleistung) grundsétzlich anders verhéilt als bei den
hier vorgestellten Untersuchungsergebnissen. Somit ist nicht zu erwarten,
dass von den im hier vorliegenden Gutachten betrachteten Windenergiean-
lagen relevante oder gesundheitsschédigende Schallemissionen durch tief-
frequente Gerduschanteile ausgehen." Die Gemeinde Rastede geht daher
nicht von gesundheitsbeeintrachtigenden Wirkungen durch Windenergiean-
lagen im Plangebiet aus.

Die Auswirkungen der Errichtung von Windenergieanlagen auf das Land-
schafts- und Ortsbild sind der Gemeinde bewusst. Die Gemeinde hat sich
jedoch dazu entschlossen, dem Belang der Windenergienutzung im Plan-
gebiet den Vorrang vor dem Schutz des Landschaftsbildes zu geben.

Der Eingriff in das Landschaftsbild sowie der Zustand der Landschaft wird
im Umweltbericht ausfihrlich beschrieben und anhand anerkannter Metho-
den im Sinne der Eingriffsregelung quantifiziert und bilanziert, um den er-
forderlichen Umfang an KompensationsmalRhahmen zu ermitteln. Den ge-
setzlichen Anforderungen ist damit Gentige getan.

Schutzwirdige Gebiete wurden im Rahmen der Standortpotenzialstudie be-
reits als harte oder weiche Ausschlussflachen berlcksichtigt. Es werden
keine erheblichen Beeintrachtigungen auf schutzwiirdige Gebiete bei Um-
setzung des Planvorhabens verursacht.
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¢ mangelnde Anpassung der Vorgaben an sinnvollen Schutzabstan-
den (siehe Regelung Bayern vom 17.11.2014: 10-H-Regel, das be-
deutet im vorliegenden Fall bei der vorgegeben Bauhdhe von 150m
einen Schutzabstand zur Wohnbebauung von 1,5km)

e Beeintrachtigung von Brut- und Rastvdgelplatzen - die derzeitige
Erfassung ist nicht aktuell und bezieht sich auf Erfassungen die
2011/12 im Rahmen der Planung der BAB 20 erfolgt sind

e Wie auf der Informationsveranstaltung am 13.09.2016 bekannt ge-
macht wurde, erfolgt die Griindung der Fundamente der WKA mit
einer Grundwasserabsenkung. Spatestens, nachdem der OOWV
1995 eine Grundwasserabsenkung im gleichen Gebiet mit erhebli-
chen Schadigungen an Gebduden und Landschaft durchgefihrt
hat, misste allgemein bei den Fachinstanzen bekannt sein, dass
das gesamte Gebiet des Rasteder Moores auf einen gespannten
Grundwasserleiter steht ( siehe auch Gutachten zu den Auswirkun-
gen der Grundwasserabsenkung im Raume Delfshausen aus An-
lass der BaumalRnahme "Sanierung der Trinkwasserleitung DN
300" von Kurt Wébken Dipl.-Ing, Itd. Baudirektor a.D. vom Januar
1996 ). Eine Absenkung des Grundwasserspiegels durch diese
BaumalRnahmen fuhrt unweigerlich zu erheblichen Versackungen
und Gebaudeschaden. Das nicht nur in einem Absenkungstrichter
in unmittelbarer Nahe des Bauvorhabens, sondern in einem Be-
reich, der sich Giber das gesamte Rasteder Moor erstreckt.

Fur den Fall, dass unseren Einwanden nicht stattgegeben und das Bauvor-
haben durchgefiihrt wird, erwarten wir:

Eine umfangreiche und rechtzeitige Bestandsaufnahme und -sicherung:
Dieses nicht nur fur die durch Schwerlast betroffenen Zuwegungen zu dem
geplanten Baugebiet, insbesondere aber fir samtliche Immobilen und
Grundstucken in dem Gefahrdungsradius von ca. 6km um die geplanten
Bauvorhaben.

Weiterhin erwarten wir, dass Ersatz- und Kompensationsmafnahmen orts-
nah durchgefiihrt werden.

Die vorliegende Planung richtet sich nach den niedersachsischen Vorgaben
und gesetzlichen Rahmenbedingungen. Zur Information: Der Abstand von
10 H bezieht sich nur auf Siedlungen (Bebauungsplangebiete und im Zu-
sammenhang bebaute Ortssteile gem. § 34 BauGB) und nicht auf Wohnge-
baude im AuRenbereich.

Eine vollstdndige Bestandserfassung der Rastvigel liegt mittlerweile vor
und wird in den Unterlagen zum Entwurf berlcksichtigt..

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Die Grundwasserabsenkra-
dien beim Bau von Windenergieanlagen sind i. Allg. auf 50-200 m be-
schrankt. Der Gutachter hat beim Termin nicht gesagt, dass er das in der
Stellungnahme genannte Gutachten aus den 90er Jahren kennt, sondern
dass ihm die besondere Grundwassersituation im Gebiet bekannt ist. In die
Unterlagen zum Entwurf werden weitere gutachterliche Aussagen in Bezug
auf die Grundwassersituation aufgenommen.

Den Hinweisen wird gefolgt. Entsprechende Beweissicherungsverfahren
werden vorgesehen und sind im Rahmen des Windparkbaus Ublich.

Eine zu ortsnahe Umsetzung von Kompensationsmaflnahmen ist vor dem
Hintergrund der Wirkung des Windparks evtl. kontraproduktiv. Daher ist ein
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Ebenfalls erwarten wir, dass flr den Betreiber der WKA ein spateres
Repowering ausgeschlossen wird.

Wir stellen ausdriicklich fest, dass flir uns durch den Bau und den Betrieb
der WKA in Zukunft Beeintrachtigungen auftreten kénnen, von denen wir
heute noch nicht absehen kénnen, dass und in welcher Form sie auf- oder
eintreten werden. Dies betrifft unsere materielle und persénliche Unver-
sehrtheit, unsere Gesundheit und unser Eigentum.

Wir machen also auch unseren Einwand gelten fiir die noch nicht absehba-
ren Tatbestéande, die direkt oder indirekt im Zusammenhang mit diesem
Projekt stehen.

gewisser Abstand zum Windpark - insbesondere bei Kompensation fiir die
Vogelwelt - geboten. Wichtig und maRygeblich ist lediglich, dass die Kom-
pensationsflachen grundsatzlich in der Lage sind, ihren Zweck zu erflllen.
Hier kommt es auch auf funktionale Beziehungen an.

Diese Forderung ist rechtlich unzulassig und ihr wird daher nicht gefolgt.
Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Biirger 7

Schreiben der Birgerinitiative an den Landkreis Ammerland.
Sehr geehrter Herr Dr. Jlrgens,

im Aufstellungsverfahren gern. § 3 Abs. 1 BauGB zur 70. und 71. Anderung
des Flachennutzungsplanes und der vorhabenbezogenen Bebauungs-
plane Nr. 11 und 12 "Windenergie Lehmdermoor" und "Windenergie Wa-
peldorf/Heubult" sind viele Fragen zu den Belangen des Naturschutzes
noch ungeklart.

Wir, die von der Planung unmittelbar betroffenen Blrger, haben uns zu ei-
ner Blrgerinitiative zusammengeschlossen und wollen Einfluss auf eine
fach- und sachgerechte Planung nehmen. Es gilt zu prifen, inwieweit bei
der Planung die Belange des Naturschutzes, Bodenschutzes und der Was-
serwirtschaft rechtskonform abgearbeitet werden.

Viele Burger haben sich im Planverfahren geaufRert und ihre Bedenken vor-
gebracht. Der Erhalt der einmaligen Landschaft mit seiner Fauna und Flora
ist Schwerpunkt bei allen Gesprachen und Diskussionen. Aber die fehlende

Das Schreiben der Birgerinitiative an den Landkreis Ammerland wird durch
die Gemeinde Rastede zur Kenntnis genommen. Die in dem Schreiben auf-
geworfenen Themen und Sachverhalte wurden im Rahmen der friihzeitigen
Beteiligung in Anregungen vorgebracht, so dass diese Sachverhalte im
Rahmen der vorliegenden Abwagung berticksichtigt wurden.
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fachliche Kompetenz lasst viele Fragen offen. In der Standortpotenzialstu-
die fir den geplanten Windpark der Gemeinde Rastede und der Stadt Varel
sind uns einige Ungereimtheiten aufgefallen. Dort steht unter anderem, " in
der Potenzialflache "Wapeldorf/ Heublilt" konnten keine gefahrdeten Brut-
vogelarten nachgewiesen werden." Da widersprechen sich die Erfasser der
Brutvdgel selber. Es sind dort Baumfalken, Turmfalken, Mausebussarde,
Sperber, Milane, Waldohreulen, Schleiereulen, Waldkauz, Kiebitze und
noch viele Vogelarten mehr. Dabei steht besonders der Mausebussard auf
der roten Liste. Nachgewiesen wurde, dass der Bussard im letzten Jahr in
Niedersachsen vermehrt Opfer der Windenergieanlagen geworden ist.

Die Schleiereule ist in dem gesamten Gebiet mit nur einem Brutpaar ange-
geben worden. Uns sind im Umkreis der geplanten Windenergieanlagen
mindestens zwei weitere Nester der Schleiereulen bekannt. Eines davon
liegt direkt in der Nachbarschaft der Anlagen und zwar in dem kleinen Wald-
stlick, das zum Modellflugplatz gehort.

Fir den Regenbrachvogel gibt es leider nur Analogieschlisse zum Grof3en
Brachvogel. Der Regenbrachvogel soll, so die Planung der Stadt Varel, in
den Bereich der geplanten Autobahn A20 umgesiedelt werden (Dringen-
burger Moor und Dringenburger Bake). Darf ein solches Gebiet als Aus-
gleichsflache ausgewiesen werden?

Sehr viele Rastvdgel halten sich in den Gebieten der Windenergieanlagen
auf. Unter anderem auch Zwerg- und Singschwane. Die beiden Gebiete
sind mit nationaler und landesweiter Bedeutung fur Gast- und Brutvdgel be-
zeichnet. Gefahrden die Anlagen nicht diese Tiere?

Der Seeadler ist nur im Friihjahr beobachtet worden. Wahrend dieser Zeit
sei er nicht in die Nahe des Rasteder Nordens gekommen. Dazu muss ge-
sagt werden, dass der Seeadler zu dieser Zeit gebritet hat. Nach Aufgabe
der Brut, die Ursache ist leider nicht bekannt, wurde auch die Sichtung und
Zahlung der Fluige aufgegeben. Wir haben in Wapeldorf und Heublilt fast
taglich das Seeadlerpaar beobachten kénnen. Das Paar halt sich oft in die-
sem Gebiet auf und fliegt dann Richtung Rosenberg. Einige wenige Male
konnten wir den Seeadler auch fotografieren. In Rosenberg sollen nach An-
gaben der Stadt Varel zwei Windenergieanlagen gebaut werden. Im Ge-
sprach ist zurzeit auch, dass sich ein weiteres Seeadlerpaar in Rosenberg
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aufhalten soll. Dieses Paar soll dort einen Horst errichtet haben. Auf Nach-
fragen bei dem zustandigen Greifvogelkartierer Handke in Delmenhorst
wird dies allerdings negiert. Dort haben wir auch angemeldet, dass der In-
vestor Herr Dirk Schrdder eine Drohne tber den Seeadlerhorst in Hohelucht
fliegen lassen habe. Dies hat er selber in einer 6ffentlichen Versammlung
bekannt gegeben. Frau Handke hat uns daraufhin nur zu verstehen gege-
ben, dass sie eng: mit dem Investor zusammen arbeiten wurden. Ist dieser
Uberflug genehmigt gewesen? Oder ist die Brut eventuell _durch die
Drohne gestoért worden.

In der Potenzialstudie wird leider auch die Renaturierung der Wapel nicht
mit untersucht. Laut Herrn Dr. Salva, der das Projekt begleitet hat, sind
schon die ersten Erfolge zu erkennen. Die ersten Fische und Amphibien
sind an der Wapel zu finden. Die Gemeinde Rastede plant dort 2 Anlagen
zu errichten und die Stadt Varel jeweils 4. Wird nicht durch die direkte Er-
richtung der Anlagen an der renaturierten Wapel dieser Erfolg zu Nichte
gemacht?

In der Potentialstudie fehlt unser Erachtens nach auch die Untersuchung
der Gefahrdung des Grundwassers durch Windenergieanlagen.

Eine Zuwegung zu den WEA in Heubdlt wird mit 5m Abstand zu einer ge-
schitzten Wallhecke geplant. Verandert dies nicht den Lebensraum Wall-
hecke?

Die Flederm&use sind streng geschitzt. Die Anlagen sollen wahrend des
Fluges der Fledermause ausgestellt werden. Was aber ist mit den Behau-
sungen? Wenn diese zu dicht an den Anlagen liegen, besteht dann nicht
die Gefahr des Barotraumas auch in den Quartieren?

Teile der Bekhauser Bake sollen verrohrt werden. An der Bake befinden
sich Pflanzen, die auf der roten Liste des Artenschutzes stehen. Was ge-
schieht dann mit diesen Pflanzen?

In der Potenzialstudie des Landkreises Ammerland von 2013 steht unter
anderem, dass das Gebiet im Rasteder Norden fir Windenergie nicht ge-
eignet ist, da eine gro3e Nahe zum FFH Gebiet besteht. Und die. GroRke
des Gebietes sei auch nicht gegeben, da der Landkreis von 200m hohen
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Anlagen ausgegangen ist. Dies ist sicherlich die Hohe, die dem jetzigen
Standard der besten Ausbeute entspricht?

Der Investor plant die Ausnahme des §44 des Bundesnaturschutzgesetzes
zu beantragen. Ist dies so moglich?

Diese Fragen wurden wir gerne in einem personlichen Gesprach mit lhnen
erdrten. Dazu wurde ich mich gerne telefonisch in den nachsten Tagen mit
Ihnen in Verbindung setzen.
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