|Anlage 4 zu Vorlage 2019/060

Gemeinde Rastede

Landkreis Ammeriand

Vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 11
"Windenergie Wapeldorf / Heubult*

UMWELTBERICHT
(Teil 1l der Begrundung)

-

Diekmann ¢ Mosebach & Partner Oldenburger Strale 86 — 26180 Rastede K
Tel.: 04402/9116-30 - Fax:04402/9116-40

e-mail: info@diekmann—mosebach.de \
www.diekmann-mosebach.de


kobbe
Textfeld
Anlage 4 zu Vorlage 2019/060


Gemeinde Rastede —
Umweltbericht zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 ,Windenergie Wapeldorf / Heubdlt* |

INHALTSUBERSICHT

Seite
TEIL Il DER BEGRUNDUNG: UMWELTBERICHT
1.0 EINLEITUNG 1
1.1 Beschreibung des Planvorhabens / Angaben zum Standort 2
1.2 Umfang des Vorhabens und Angaben zu Bedarf an Grund und Boden 2
2.0 PLANERISCHE VORGABEN UND HINWEISE 3
2.1 Niedersachsisches Landschaftsprogramm 3
2.2 Landschaftsrahmenplan (LRP) 3
2.3 Naturschutzfachlich wertvolle Bereiche / Schutzgebiete 4
2.4 Standortpotenzialstudie fir Windparks, Gemeinde Rastede (2016) 6
2.5 Artenschutzrechtliche Belange 7
3.0 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELTAUSWIRKUNGEN 8
3.1 Schutzgut Mensch 9
3.1.1 Gesundheitliche Aspekte 9
3.1.2 Erholung 11
3.2 Schutzgut Pflanzen und Tiere 11
3.2.1 Pflanzen 11
3.2.2 Tiere 20
3.2.3 Sonstige Fauna 58
3.3 Biologische Vielfalt 59
3.4 Schutzgut Boden 60
3.5 Schutzgut Wasser 62
3.6 Schutzgut Klima / Luft 64
3.7 Schutzgut Landschaft 65
3.7.1 Methodik 65
3.7.2 Beschreibung und Bewertung des Landschaftsbildes 66
3.8 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter 74
3.9 Wechselwirkungen 74
3.10 Kumulierende Wirkungen 74
3.11 Zusammengefasste Umweltauswirkungen 77
4.0 ENTWICKLUNGSPROGNOSE DES UMWELTZUSTANDES 78
4.1 Entwicklung des Umweltzustandes bei Planungsdurchfiihrung 78
4.2 Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfuhrung — Nullvariante 78

5.0 VERMEIDUNG, MINIMIERUNG UND KOMPENSATION NACHTEILIGER

UMWELTAUSWIRKUNGEN 78
5.1 Vermeidung / Minimierung 79
51.1 Schutzgut Mensch 79
5.1.2 Schutzgut Pflanzen 80
5.1.3 Schutzgut Tiere 80
514 Schutzgut Boden 82
5.1.5 Schutzgut Wasser 82

Diekmann ¢ Mosebach & Partner — Oldenburger Stralle 86 — 26180 Rastede



Gemeinde Rastede —
Umweltbericht zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 ,Windenergie Wapeldorf / Heubdlt* Il

5.1.6 Schutzgut Klima / Luft 82
51.7 Schutzgut Landschaft 83
5.1.8 Schutzgut Kultur und Sachguter 83
5.2 Eingriffsbilanzierung und Kompensation 83
5.2.1 Bilanzierung Biotoptypen 83
5.2.2 Tiere 84
5.2.3 Boden 86
524 Wasser 86
5.2.5 Landschaftsbild 87
5.2.6 Kompensationsbedarf insgesamt 88
5.3 Kompensation 89
5.3.1 Ausgleichsmaflinahmen 89
5.3.2 Ersatzmalinahmen 89
5.3.3 Beschreibung der Kompensationsflachen 91
534 Beschreibung der durchzufihrenden Kompensationsmalinahmen 98
6.0 ANDERWEITIGE PLANUNGSMOGLICHKEITEN 103
6.1 Standort 103
6.2 Planinhalt 103
7.0 ZUSATZLICHE ANGABEN 104
71 Beschreibung der wichtigsten Merkmale der verwendeten technischen
Verfahren 104
711 Analysemethoden und -modelle 104
7.1.2 Fachgutachten 104
7.1.3 Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Unterlagen 104
7.2 Hinweise zur Durchfihrung der Umweltiberwachung 104
8.0 ALLGEMEINVERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG 104
9.0 QUELLENVERZEICHNIS 106

Diekmann ¢ Mosebach & Partner — Oldenburger Stralle 86 — 26180 Rastede



Gemeinde Rastede —
Umweltbericht zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 ,Windenergie Wapeldorf / Heubdlt*

ABBILDUNGSVERZEICHNIS

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.

Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.
Abb.

Abb.

Abb.

Abb.
Abb.

Abb.

Abb.
Abb.

Abb.

1: Schutzgebiete in der Umgebung des Geltungsbereichs (ohne Wallhecken, vgl.
Text) (unmalstablich)

2: Blick auf die Wallhecke an deren Nordseite die Zuwegung in das Plangebiet
verlauft. 11.05.2016, Foto: Stutzmann.

3: Blick von Westen auf den Einzelbaum und die Baumreihe die nérdlich der
Zuwegung ins Plangebiet verlaufen. 11.05.2016, Foto: Stutzmann.

4: Bekhauser Bake mit einer Erlen-Baumreihe. 11.05.2016, Foto: Stutzmann.

5: Ubersicht zu dem untersuchten Raum der Avifauna mit dem zum damaligen
Zeitpunkt geplanten Windpark ,Varel-Std / HeubUlt* sowie der ungeféhren
Abgrenzung der hier vorliegenden Plangebiete (unmalstablich)

6: Ubersichtskarte zu den Beobachtungspunkten fiir die vorliegende Bauleitplanung
in Bezug auf den Seeadlerhorst (unmalfstablich)

7: Ubersicht zu den auf rastende Regenbrachvdgel Uberpriften Suchraumen
(unmalfstablich)

8 Raumliche Lage der bewerteten Brutvogel-Teilgebiete (nach BEHM & KRUGER
2013) mit grober Abgrenzung des Geltungsbereiches (rote Umgrenzungen) (Karte
unmalfistablich)

9: Bedeutsame Gastvogellebensraume nach KRUGER et al. (2013) mit grober
Abgrenzung des Geltungsbereiches (rote Umgrenzungen, Karte unmalf3stablich)
10: Ubersicht zu dem untersuchten Raum der Flederm&use mit dem zum damaligen
Zeitpunkt geplanten Windpark ,Varel-Stid / HeubUlt* (rote Umgrenzungen) sowie
der ungefahren Abgrenzung der Teilrdume das vorliegenden Geltungsbereiches

(schwarze Umgrenzungen, Karte unmafstablich)

11: Ubersichtskarte zu dem Fledermaus-Untersuchungsgebiet Teilbereich Siid
(unmalfistablich)

12: Bodentypen im Untersuchungsgebiet (Quelle: LBEG 2018), umrandete Bereiche:
Geltungsbereiche (unmalfistablich)

13: Blick auf landwirtschaftliche Nutzflachen

14: Blick von der Wapel in stdlicher Richtung

15: Gebiet um Wapeldorf

16: Grunlander bei Hunerberg

17: Blick auf Biogasanlage in Neuenwege

18: Jethauser Moor

19: Blick auf die Wapel mit angrenzenden Grinlandflachen

20: Blick Richtung Bahnstrecke Oldenburg - Wilhelmshaven

21: Beispiel der Wohnhauser in Jaderberg (auRerhalb des Untersuchungsraumes)

22: Kumulierende Planungen (unmafstablich).

23: Ubersicht zu der Lage und Nummerierung der Kompensationsflachen zum
Geltungsbereich (unmalfistablich)

24: Das Plangebiet wird flachig von Intensivgriinland feuchter Standorte (GIF)
eingenommen.

25: Kartenskizze (ohne Mal3stab) zur Verteilung der Biotoptypen auf den Flursticken
in der Flur 2, Gemarkung Jaderaltendeich, und seiner Umgebung.

26: Das Gelande weist Senken mit einer Tiefe bis 0,3 m auf.

27: In den randlichen Graben (FGR) wechseln sich Abschnitte mit Schilfbestanden
(FGR/NRS) und Teilstlicke mit anderen Réhrichtarten ab.

28: An der Jade befindet sich ein schmaler Streifen mit Rohglanzgras-Rdéhricht
(NRG), der mit dem Grinland gemaht wird.

29: Hausgrundstick mit GroBbdumen (PHG) an der Altendeicher Stralle.

30: Rastende Ganse auf der Nordseite der Jade. Auch die hier betrachteten Flachen
werden von Gansen zur Rast genutzt.

31: Schematischer Schnitt einer Senke

14

15

16

22

23

25

29

34

43

48

61
67
68
69
69
70
71
71
72
73
75

91

93

94
95

95

96
96

98
100

Diekmann ¢ Mosebach & Partner — Oldenburger Stralle 86 — 26180 Rastede



Gemeinde Rastede —
Umweltbericht zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 ,Windenergie Wapeldorf / Heubdlt* v

TABELLENVERZEICHNIS

Tab. 1: Arbeitsschritte der Standortpotenzialstudie flir Windparks (2016) 6
Tab. 2: Liste der im Untersuchungsbereich nachgewiesenen Pflanzenarten der Roten

Liste der Farn- und Blitenpflanzen in Niedersachsen und Bremen (GARVE 2004)

und der besonders geschitzten Pflanzenarten gemal § 7 Abs. 2 Nr. 13

BNatSchG 18
Tab. 3: Im Geltungsbereich erfasste Biotoptypen und deren Bewertung 19
Tab. 4: Ubersicht der im Untersuchungsraum festgestellten planungsrelevanten,

wertgebenden und / oder streng geschitzten sowie fir den Raum

charakteristischen Brutvogelarten (nur Brutnachweise und Brutverdachte) 27
Tab. 5: Ubersicht der im Untersuchungsraum nachgewiesenen Gastvogelarten 32
Tab. 6: Minimalabstéande ausgewahlter innerhalb eines 500 m Radius vorkommender

Vogelarten zu Windkraftanlagen in m — wahrend der Brutzeit 39
Tab. 7: Minimalabstande der im Geltungsbereich vorkommenden Vogelarten zu

Windkraftanlagen in m — aul3erhalb der Brutzeit 40
Tab. 8: Im UG Nord vorkommende Arten und ihr Gefahrdungsstatus nach den Roten

Listen Niedersachsens (NLWKN in Vorb.) und Deutschlands (MEINIG et al. 2009). 44
Tab. 9: Im UG Sid vorkommende Arten und ihr Gefahrdungsstatus nach den Roten

Listen Niedersachsens (NLWKN in Vorb.) und Deutschlands (MEINIG et al. 2009). 50
Tab. 10: Darstellung und Einschatzung maglicher kumulierender Wirkungen 75
Tab. 11: Zu erwartende Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter und ihre Bewertung 77
Tab. 12: Berechnung des Flachenwertes des Eingriffs: 84
Tab. 13: Ermittlung des Flachenbedarfs in Hektar flr Ersatzmalnahmen bei drei

Windkraftanlagen (in Anlehnung an BREUER 2001) 88
Tab. 14: Ubersicht des Kompensationsbedarfes der verschiedenen Schutzgiiter 88
Tab. 15: Ubersicht lber die externe Kompensationsflachen und deren Zuordnung zu den

parallel durchgefiuihrten Windparkplanungen in der Gemeinde Rastede 102

Diekmann ¢ Mosebach & Partner — Oldenburger Stralle 86 — 26180 Rastede



Gemeinde Rastede —
Umweltbericht zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 ,Windenergie Wapeldorf / Heubdlt* V

KARTENVERZEICHNIS

Karte 1: Bestand: Biotoptypen / Gefahrdete und besonders geschiitzte Pflanzenarten
Karte 2: Landschaftsbild

ANLAGENVERZEICHNIS

Anlage 1:
Anlage 2:
Anlage 3:
Anlage 4.

Anlage 5:

Anlage 6:

Anlage 7:

Anlage 8:
Anlage 9:
Anlage 10:
Anlage 11:
Anlage 12:

Anlage 13:

Planungsbiro Diekmann & Mosebach (2013): Avifaunistischer Fachbeitrag Brutvogel
zum geplanten ,Windpark Varel-Sud / HeubUlt* — Stadt Varel / Gem. Rastede.
Planungsbiro Diekmann & Mosebach (2014): Avifaunistischer Fachbeitrag Gastvdgel
zum geplanten ,Windpark Varel-Stid / HeubUlt“ — Stadt Varel / Gem. Rastede.

PD Dr. Klaus Handke - Okologische Gutachten (2016): Raumnutzungsuntersuchung
an Greif- und GroRvogelarten Rastede — Nord 2016 — Endbericht.

PD Dr. Klaus Handke - Okologische Gutachten (2016): Raumnutzungsuntersuchung
am Seeadler am Standort Jaderberg 2016 — Gesamtbericht.

PD Dr. Klaus Handke - Okologische Gutachten (2017): Seeadler-Raumnutzungsunter-
suchung im Bereich der Potenzialflache Rastede Nord 2017 unter Berilicksichtigung der
Jahre 2015 und 2016 — Endbericht.

PD Dr. Klaus Handke - Okologische Gutachten (2016): Regenbrachvégel auf dem
Heimzug im Bereich Jaderberg 2016. Ergebnisse einer grollraumigen Bestandsauf-
nahme.

PD Dr. Klaus Handke - Okologische Gutachten (2017): Regenbrachvégel auf dem
Heimzug im Bereich Jaderberg 2017. Ergebnisse einer grollraumigen Bestandsauf-
nahme.

Planungsbiro Diekmann & Mosebach (2013): Fachbeitrag Fledermause zum potenzi-
ellen Windparkstandort ,Varel-Std“ Stadt Varel.

Planungsbiro Diekmann & Mosebach (2016): Fachbeitrag Fledermause zum potenzi-
ellen Windparkstandort Wapeldorf-Heublilt

Diekmanne Mosebach & Partner (2018): Spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)
Ingenieurgeologie Dr. Lubbe (2016): Geotechnischer Bericht

Bdker und Partner (2017): Windpark Wapeldorf-Nord —Beschreibung des Standortes
aus bodenschutz- und wasserrechtlicher Sicht

Boker und Partner (2017): Windpark Wapeldorf-Sud —Beschreibung des Standortes
aus bodenschutz- und wasserrechtlicher Sicht

Diekmann ¢ Mosebach & Partner — Oldenburger Stralle 86 — 26180 Rastede



Gemeinde Rastede —
Umweltbericht zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 ,Windenergie Wapeldorf / Heubult*

1

1.0 EINLEITUNG

Zur Beurteilung der Belange des Umweltschutzes (§ 1 (6) Nr. 7 BauGB) ist im Rahmen
der Bauleitplanung eine Umweltprifung durchzufiihren, in der die voraussichtlichen er-
heblichen Umweltauswirkungen ermittelt werden. Entsprechend der Anlage zum Bauge-
setzbuch zu § 2 (4) und § 2a BauGB werden die ermittelten Umweltauswirkungen im Um-
weltbericht, welcher neben den umweltbezogenen Auswirkungen des Planvorhabens
gem. § 2a BauGB auch die Inhalte eines landschaftsokologischen Fachbeitrages enthalt,

beschrieben und bewertet (§ 2 (4) Satz 1 BauGB).

GemaR § 50 Abs. 1 Satz 1 UVPG ist bei der Aufstellung, Anderung oder Ergénzung von
Bebauungsplanen die Umweltvertraglichkeitsprifung einschlief3lich der Vorprifung nach
den §§ 1 und 2 Absatz 1 und 2 sowie nach den §§ 3 bis 13 UVPG im Aufstellungsverfahren
als Umweltpriifung sowie die Uberwachung nach den Vorschriften des Baugesetzbuchs

durchzufthren.

Eine Vorpriufung nach diesem Gesetz kann nach § 50 Abs. 1 Satz 2 UVPG entfallen,
wenn fir den aufzustellenden Bebauungsplan eine Umweltprifung nach den Vorschriften

des Baugesetzbuchs durchgeflihrt wird.

Eine UVP-Pflicht besteht gemaR § 10 UVPG (4) auch, wenn mehrere Vorhaben derselben
Art von einem oder mehreren Vorhabentragern durchgeflhrt werden, die in einem engen
Zusammenhang stehen und zusammen die malRgeblichen GréRen- oder Leistungswerte

erreichen oder Uberschreiten. Ein enger Zusammenhang liegt vor, wenn

1. sich der Einwirkungsbereich der Vorhaben Uberschneidet und
2. die Vorhaben funktional und wirtschaftlich aufeinander bezogen sind.

Dabei missen technische und sonstige Anlagen zusatzlich mit gemeinsamen betriebli-

chen oder baulichen Einrichtungen verbunden sein.

Bestehende Vorhaben sind auch kumulierende Vorhaben im Sinne dieser Regelung. Al-
lerdings bleibt der, in den jeweiligen Anwendungsbereich der Richtlinien 85/337/EWG und
97/11/EG fallende, aber vor Ablauf der jeweiligen Umsetzungsfristen genehmigte Be-
stand, hinsichtlich des Erreichens oder Uberschreitens der GroRen- oder Leistungswerte

und der Prifwerte unberlcksichtigt (§ 10 Abs. 6 UVPG).

Gemal § 11 UVPG (1) liegt auRerdem ein sog. hinzutretendes kumulierendes Vorhaben
vor, wenn zu einem beantragten oder bestehenden Vorhaben (friiheren Vorhaben) nach-
traglich ein kumulierendes Vorhaben hinzutritt. § 12 UVPG trifft zusatzlich Aussagen zu
kumulierenden Vorhaben, bei denen das frihere Vorhaben noch im Zulassungsverfahren

ist.

Neben der hier vorliegenden Bauleitplanung der Gemeinde Rastede bestehen seitens der
Stadt Varel aktuell konkrete Planungen zur Ausweisung von weiteren Windparks. Der ge-
plante Windpark "Neuenwege" in der Stadt Varel grenzt direkt nérdlich an den nérdlichen
Teilbereich der hier vorliegenden Planung und der Windpark "Rosenberg" befindet sich
auf dem Stadtgebiet Varel in ca. 0,7 km Entfernung im Westen. Diese Planungen werden
als kumulierende Vorhaben im Umweltbericht zur vorliegenden Bauleitplanung "Wind-

energie Wapeldorf / HeubUlt" berlicksichtigt.

Der vorliegende Umweltbericht zur Planung "Windenergie Wapeldorf-Heubdult" tragt somit
auf der Ebene des vorhabenbezogenen Bebauungsplans den Anspriichen des UVPG
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Rechnung tragen, indem im vorliegenden Umweltbericht eine Umweltprifung nach den
Vorschriften des Baugesetzbuchs durchgefuhrt wird, die zugleich den Anforderungen ei-

ner Umweltvertraglichkeitsprufung entspricht.

1.1 Beschreibung des Planvorhabens / Angaben zum Standort

Die Gemeinde Rastede hat 2016 in einer aktuellen Standortpotenzialstudie das gesamte
Gemeindegebiet auf die Eignung im Hinblick auf die Windenergienutzung untersuchen

lassen (vgl. PLANUNGSBURO DIEKMANN & MOSEBACH 2016).

Zur bauleitplanerischen Vorbereitung des Vorhabens wird der Flachennutzungsplan der
Gemeinde gedndert und der Anderungsbereich als Sonderbauflache (SO) mit der Zweck-
bestimmung Windenergie gemaf § 1 Abs. 1 Nr. 4 Baunutzungsverordnung (BauNVO) mit
Uberlagernder Flache fur die Landwirtschaft gemaf § 5 Abs. 2 Nr. 9a BauGB sowie einem
Bereich mit der Abgrenzung von Gewassern Il. Ordnung dargestellt. Die weitere Gebiets-
entwicklung erfolgt auf Ebene der verbindlichen Bauleitplanung mit der Aufstellung des
vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 11 ,Windenergie Wapeldorf / Heubalt" mit 6rt-
lichen Bauvorschriften. Im Folgenden wird das Planvorhaben des Vorhabenbezogenen

Bebauungsplans Nr. 11 "Windenergie Wapeldorf / Heubilt" beschrieben.

Der Geltungsbereich des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes liegt im Norden des Ge-
meindegebietes nordlich der Ortschaft Bekhausen und hat eine Grélie von insgesamt ca.
18 ha, wobei es einen nordlichen Teilbereich direkt an der Gemeindegrenze mit einer Fla-
chengrofRe von ca. 9,5 ha und einen sldlich gelegenen Teilbereich mit einer Flache von
ca. 8,5 ha gibt. Genaue Angaben zum Standort sowie eine detaillierte Beschreibung des
stadtebaulichen Umfeldes, der Art des Vorhabens und den Darstellungen sind den ent-
sprechenden Kapiteln der Begriindung zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11
zu entnehmen. Die Flache des Geltungsbereiches entspricht im Wesentlichen den Fla-

chen 1 ,Rastede-Nord“ und 2 ,Bekhausen-Nord“ der Standortpotenzialstudie.

1.2 Umfang des Vorhabens und Angaben zu Bedarf an Grund und Boden

Mit der vorliegenden Bauleitplanung ,Windenergie Wapeldorf / Heubilt“ werden Mal3nah-

men vorbereitet, die mit Eingriffen in Natur und Landschaft verbunden sind.

Das Plangebiet umfasst eine Grofie von ca. 18 ha.

In der 70. FNP-Anderung der Gemeinde Rastede, die in einem separaten Verfahren
durchgefiihrt wird, wird der Anderungsbereich als Sonderbauflache (SO) mit der Zweck-
bestimmung ,Windenergieanlagen® gemal? § 1 Abs. 1 Nr.4 Baunutzungsverordnung
(BauNVO) dargestellt. Innerhalb dieser Flache ist die Errichtung von Windenergieanlagen
(WEA) entsprechend den Festsetzungen des parallel aufgestellten vorhabenbezogenen
Bebauungsplanes Nr. 11 ,Windenergie Wapeldorf / HeubUlt* zuldssig. Konkret vorgese-
hen sind 5 x 2,3 MW Windenergieanlagen des Typs Enercon E-82 E2 mit einer Naben-
héhe von 108,40 m bei einer Gesamthéhe von 149,40 m. Diese halten jeweils einen
Schutzabstand zu den im Umfeld gelegenen Wohnhausern ein. Die ErschlieRung erfolgt
Uber die Festsetzung o6ffentlicher und privater Verkehrsflachen. Der Uberwiegende Be-

reich des Plangebietes verbleibt unverandert in landwirtschaftlicher Nutzung.

Zur Begrenzung der Flachenversiegelung auf das notwendige Mindestmal} wird bezogen
auf die einzelnen Uberbaubaren Grundstlcksflachen eine jeweils nutzungsspezifische
Grundflache (GR) von 1.200 m? festgesetzt, die sich aus dem Flachenanteil fur die not-
wendigen Aufstell- und ErschlieBungsflachen im Bereich innerhalb der Uberbaubaren
Grundstiicksflachen ergibt. Eine Uberschreitung gemaR § 19 (4) BauNVO ist (iber eine
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textliche Festsetzung ausgeschlossen. Die zulassige Hohe der geplanten Windenergie-
anlagen ist auf 150 m begrenzt. Zudem sind Wasserflachen, hier: Gewasser Il. Ordnung,

und Flachen fur Wald ausgewiesen.

Die mit dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 maximal zulassige Versiegelung
(Voll- und Teilversiegelung) im Bereich der Bau- und Verkehrsflachen betragt insgesamt

ca. 1,78 ha.

2.0 PLANERISCHE VORGABEN UND HINWEISE

Die in einschlagigen Fachplanen und Fachgesetzen formulierten Ziele, die fur den vorlie-
genden Planungsraum relevant sind, werden unter Kap. 3.0 ,Planerische Vorgaben und
Hinweise“ der Begriindung zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 umfassend
dargestellt (Landesraumordnungsprogramm (LROP), Regionales Raumordnungspro-
gramm (RROP), vorbereitende und verbindliche Bauleitplanung). Im Folgenden werden
zusatzlich die planerischen Vorgaben und Hinweise aus naturschutzfachlicher Sicht dar-
gestellt (Landschaftsprogramm, Landschaftsrahmenplan (LRP), naturschutzfachlich wert-

volle Bereiche / Schutzgebiete, artenschutzrechtliche Belange).

21 Niedersachsisches Landschaftsprogramm

Entsprechend der Einteilung des Niedersachsischen Landschaftsprogramms von 1989
befindet sich das Plangebiet in der naturraumlichen Region Ostfriesisch-Oldenburgische
Geest. Als vorrangig schutz- und entwicklungsbediirftig werden beispielsweise Eichen-
mischwalder mittlerer Standorte, Weiden-Auewalder, nahrstoffarme Seen und Weiher so-
wie nahrstoffarme Feuchtwiesen genannt. Als besonders schutz- und entwicklungsbedirf-
tig gelten bodensaure Buchenwalder, Birken-Bruchwalder, Bache sowie nahrstoffreiches
Feuchtgrinland. Schutzbeddrftig, z. T. auch entwicklungsbedurftig sind Feuchtgebusche,
Graben, Griunland mittlerer Standorte, dorfliche Ruderalfluren und sonstige wildkrautrei-

che Acker.

2.2 Landschaftsrahmenplan (LRP)

Der Landschaftsrahmenplan (LRP) des Landkreises Ammerland liegt mit Stand 1995 vor.

Zum Plangebiet werden nachfolgende Aussagen getroffen:

Die Plangebiete gehdren zur naturrdumlichen Einheit Wapel — Juhrdener Moorgeest

(Karte 4 — Naturraumliche Einheiten).

In Karte 5 (Lebensraumkomplexe und Biotoptypen) ist im Bereich der Plangebiete eine
mafig intensive bis intensive Grinlandnutzung Uberwiegend weitrdumiger Weide- und
Mahweideflachen mit weitgehend strukturarmen Grabensystemen, Wirtschaftsgrunland
und artenarmes Intensivgriinland dargestellt. Diese sind zudem als eingeschrankt bzw.
stark eingeschrankt eingestuft (Karte 7 — Lebensraumkomplexe und Biotoptypen — Wich-
tige Bereiche). Die Bake, die durch den sudlichen Geltungsbereich verlauft, besitzt natur-

nahe Reste der Vegetation und Gewasserstruktur.

Sidlich des Plangebietes , Wapeldorf / Heubult“ befinden sich Wallheckengebiete mit ho-

her Dichte (Karte 6 — Wallheckengebiete).

Gemal Karte 8 (Vielfalt, Eigenart und Schénheit) liegen beide Teilgebiete des Geltungs-
bereiches in einem Niederungsareal, welches Uberwiegend als Grinland genutzt wird und

zum Teil durch einen weiten Blick gepragt ist (Landschaftsbildeinheit 1).
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Laut Karte 9 (Vielfalt, Eigenart und Schonheit — wichtige Bereiche) befindet sich sudlich
der Plangebiete ein Wallheckengebiet mit gut ausgepragten Wallheckenstrukturen. Nord-
Ostlich des nordlichen Plangebietes befinden sich Bereiche mit deutlichem Naturraumbe-

zug.

Im Bereich des nordlichen Geltungsbereiches finden sich zum Teil feuchte bis nasse

(Moor-) Marschbéden (Karte 10 — Boden, wichtige Bereiche).

Laut Karte 11 (Flie3igewasser) verlaufen nordlich des nordlichen Geltungsbereiches sowie

durch das sudliche Plangebiet Gewasser der Guteklasse Il — Il (kritisch belastet).

Karte 12 (Grundwasser) stellt fir den gréfdten Bereich der Plangebiete eine mittlere
Grundwasserneubildungsrate von > 100 bis 200 mm/a dar. Im Stden wird die Neubil-

dungsrate mit > 300 — 400 mm/a etwas hdher dargestellt.

Karte 13 (Grundwasser) kennzeichnet die Plangebiete und deren Umgebung als Bereiche

mit einem geringen Schutzpotenzial.

Laut Karte 14 (Grundwasser) liegen die Plangebiete zum Teil in einem Gebiet mit beson-

derer Bedeutung fur Wassergewinnung.

In den Plangebieten kommt tGberwiegend ein Niederungs-/ Bakentalklima vor (Karte 15 —

Luft und Klima).

In Karte 16 (Entwicklungsziele und Malinahmen) ist im Bereich der Plangebiete ein Gebiet
zur Erhaltung und Entwicklung von Békentéalern dargestellt, wobei fur die dort verlaufende
Bake die Ausweisung als geschutzter Landschaftsbestandteil als erforderlich angesehen

wird.

23 Naturschutzfachlich wertvolle Bereiche / Schutzgebiete

Die folgenden Informationen wurden dem Kartenserver des Niedersachsischen Ministeri-

ums fur Umwelt und Klimaschutz entnommen (MU 2016).

Schutzgebiete

Der Geltungsbereich befindet sich nicht in einem europaischen Schutzgebiet nach Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie. Das EU-Vogelschutzgebiet (V64 ,Marschen am Jadebusen®) be-
findet sich mehr als 3,2 km von der Grenze des Geltungsbereiches in norddstlicher Rich-
tung entfernt (s. Abb. 1). Das nachstgelegene FFH-Gebiet befindet sich norddstlich in ca.
7 km Entfernung, es handelt sich um das FFH-Gebiet ,Nationalpark Niedersachsisches

Wattenmeer”.

In einer Entfernung von 2,8 km liegt westlich des Geltungsbereichs das Naturschutzgebiet
»~Jaderberg“ (NSG WE 00094) (s. Abb. 1). Dieser nordéstlich von Jaderberg gelegene Be-
reich ist gut 18 ha grof® und dient der Sicherung einer alten Graureiher-Kolonie, die seit
mindestens 50 Jahren in den grofden Kronen eines Hofgehdlzes existiert (MU 2016).

Das Landschaftsschutzgebiet ,Jader Moormarsch® (LSG BRA 00023) schlief3t éstlich an
das o.g. Naturschutzgebiet an. Nordlich des o0.g. Landschaftsschutzgebietes grenzen die
Landschaftsschutzgebiete ,Marschen am Jadebusen — Ost* (LSG BRA 00027) und ,Mar-
schen am Jadebusen - West (LSG FRI 00126) an. Norddstlich des Geltungsbereiches in
ca. 2,8 km Entfernung befindet sich ein weiteres Landschaftsschutzgebiet, das LSG ,Reit-

brake Hohelucht* (LSG FRI 00065).
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Nordlich des letztgenannten Landschaftsschutzgebietes befinden sich zwei geschitzte
Landschaftsbestandteile, die ,Hofstelle Habers und Gramberg® (GLB FRI 00039) und der
»Hofbusch Bruns® (GLB FRI 00038).

Das nachstgelegene Naturdenkmal (2 Eichen, Kennzeichen: ND BRA 00021) befindet
sich in ca. 2,2 km in 6stlicher Richtung.

Wapeldorf / Heublilt

Abb. 1: Schutzgebiete in der Umgebung des Geltungsbereichs (ohne Wallhecken, vgl.
Text) (unmaBstéblich)

Zur Umsetzung des o. g. EU-Vogelschutzgebietes V64 wurde durch den Landkreis Fries-

land die Ausweisung des Landschaftsschutzgebietes ,Marschen am Jadebusen-West"
durchgefihrt.

Weitere faunistisch, vegetationskundlich oder historisch wertvolle Bereiche oder Vorkom-
men, die einen nationalen oder internationalen Schutzstatus bedingen, liegen nach der-
zeitigem Informationsstand nicht vor.
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Avifaunistisch wertvolle Bereiche

Die vorliegenden avifaunistischen Daten wurden von der Fachbehorde fur Naturschutz
(NLWKN) des Landes Niedersachsen gebietsbezogen bewertet. Diese Bewertung er-
folgte getrennt fir Brut- und Gastvdgel nach einem standardisierten Bewertungsverfahren.
Stand der hier veroffentlichten Bewertungen ist fir die Gastvogel 2006 und fir die Brutvo-
gel 2010 (mit Ergédnzungen 2013). Die erfassten Vogelvorkommen werden unterteilt in
Bereiche von internationaler, nationaler, landesweiter, regionaler und lokaler Bedeutung.

Im Bereich des EU-Vogelschutzgebietes befinden sich wertvolle Bereiche fur Gastvogel,
die von internationaler oder nationaler (vorlaufige Einstufung) Bedeutung sind. In &stlicher
Richtung in mehreren Kilometern Entfernung befinden sich noch weitere fir Brutvogel
wichtige Bereiche, die auRerhalb des Vogelschutzgebietes liegen. Diese besitzen z.T.

eine lokale Bedeutung.

Uber die durchgefiihrten Kartierungen zu den Brut- und Gastvogelvorkommen in 2013 /
2014 konnten weitere Wertigkeiten innerhalb des Geltungsbereiches festgestellt werden.
So wurde fiir den sudlichen Teilbereich ein avifaunistisch wertvoller Bereich flr Brutvégel
mit regionaler Bedeutung festgestellt. Fir Gastvogel wurde fir die nérdliche Teilflache ein
avifaunistisch wertvoller Lebensraum mit nationaler Bedeutung und fur die sudliche Teil-
flache ein Lebensraum mit landesweiter Bedeutung abgegrenzt. Die genauen Darstellun-
gen zu den Flachen sind in den Anlagen 1 und 4 im Anhang zum Umweltbericht sowie im

Kap. 3.2.2 zu finden.

24 Standortpotenzialstudie fiir Windparks, Gemeinde Rastede (2016)

Die Gemeinde Rastede hat 2016 in einer aktuellen Standortpotenzialstudie das gesamte
Gemeindegebiet auf die Eignung im Hinblick auf die Windenergienutzung untersuchen

lassen (vgl. PLANUNGSBURO DIEKMANN & MOSEBACH 2016).

Im Rahmen dieser Standortpotenzialstudie fur Windenergieparks wurde das gesamte Ge-
meindegebiet von Rastede unabhangig von den vorherrschenden, unterschiedlichen
Windverhaltnissen in vier Arbeitsschritten auf seine grundsatzliche Eignung als Windener-
gieanlagenstandort untersucht, um geeignete Flachen fur die Darstellung von Sonderbau-

flachen fur Windenergieanlagen zu bestimmen (s. Tab. 1).

Die Ermittlung mdéglicher Standorte erfolgt in drei Arbeitsschritten:

Tab. 1: Arbeitsschritte der Standortpotenzialstudie fiir Windparks (2016)

Vorauswahl nach Ausschlusskriterien
@ Ausschluss aufgrund harter Ausschlusskriterien
Arbeitsschritt 1

Ausschluss aufgrund weicher Ausschlusskriterien
Standortdiskussion

Arbeitsschritt 2 ngertung der verbleibenden Potenzialflachen aufgrund ge-
wichteter Belange (Punktesystem)

Standortbeschreibung und -empfehlung

Arbeitsschritt 3 Verbal-argumentative Diskussion der verbleibenden Flachen

Vorauswahl nach Ausschlusskriterien
Vorhandene Nutzungsanspriiche und Festlegungen im Flachennutzungsplan wie
z. B. Siedlungsbereiche und Verkehrswege sowie naturschutzrechtliche Auflagen
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und Restriktionen (Schutzgebiete) schlieRen die Windenergienutzung auf einem we-
sentlichen Teil des Gemeindegebietes aus (Arbeitsschritt 1).

Standortdiskussion

Die nach Ausschluss von harten und weichen Ausschlussflachen verbleibenden Flachen
wurden daraufhin untersucht, welche weiteren Belange betroffen sind, die moglicherweise
zu Konflikten mit der Windenergienutzung fihren, diese aber nicht von vornherein aus-
schlielen. Diese wurden nach einem auf die Gemeinde Rastede bezogenen Punktraster
bewertet und in Empfindlichkeitsstufen eingeordnet. Je mehr und je gewichtiger die be-
troffenen Belange sind, desto empfindlicher ist die Flache gegeniber einer Windenergie-

nutzung (Arbeitsschritt 2).

Standortbeschreibung und -empfehlung

Im Rahmen der Standortbeschreibung und -empfehlung wird dargestellt, welche Fla-
chen/Bereiche als potenzielle Standorte flir Windparks in Frage kommen. Nach den Ar-
beitsschritten 1 und 2 verbliebene Flachen werden in einem dritten Arbeitsschritt u. a. hin-
sichtlich der betroffenen Belange, welche nicht zum Ausschluss geflihrt haben, ihrer
Grole, ihrer Umgebung etc. naher beschrieben und beziiglich der Eignung fir Windener-

gienutzung verbal-argumentativ bewertet.

Die Flachen des hier vorliegenden Plangebietes befindet sich innerhalb der Potenzialfla-
che 1 ,Rastede-Nord“ und 2 ,Bekhausen-Nord“ aus der Standortpotenzialstudie aus dem

Jahr 2016.

Beide Potenzialflachen sind in der Bewertung in jeweils zwei Teilflachen unterteilt (1.1,
1.2 sowie 2.1 und 2.2), welche mit maximal 25 Punkten als geeignet fur die Windenergie

eingestuft wurden.

25 Artenschutzrechtliche Belange

§ 44 BNatSchG in Verbindung mit Art. 12 und 13 der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-
Richtlinie) und Art. 5 der Vogelschutzrichtlinie (V-RL) begriinden ein strenges Schutzsys-
tem fir bestimmte Tier- und Pflanzenarten (Tier und Pflanzenarten, die in Anhang A oder
B der Européischen Artenschutzverordnung - (EG) Nr. 338/97 - bzw. der EG-Verordnung
Nr. 318/2008 in der Fassung vom 31.03.2008 zur Anderung der EG-Verordnung Nr.
338/97 - aufgeflhrt sind, Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, alle
europaischen Vogelarten, besonders oder streng geschitzte Tier- und Pflanzenarten der

Anlage 1 der Bundesartenschutzverordnung - BArtSchV). Danach ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu

entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der européischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren

und

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder

zu zerstéren.
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Zwar ist die planende Gemeinde nicht unmittelbar Adressat dieser Verbote, da mit der
Bauleitplanung in der Regel nicht selbst die verbotenen Handlungen durchgeflihrt bezie-
hungsweise genehmigt werden. Allerdings ist es geboten, den besonderen Artenschutz
bereits in der Bauleitplanung angemessen zu berticksichtigen, da ein vorhabenbezogener
Bebauungsplan bzw. eine Flachennutzungsplananderung, die wegen dauerhaft entge-
genstehender rechtlicher Hinderungsgriinde (hier entgegenstehende Verbote des beson-
deren Artenschutzes bei der Umsetzung) nicht verwirklicht werden kénnen, vollzugsunfa-

hig sind.

Diese Belange des Artenschutzes werden in einer speziellen artenschutzrechtlichen Pri-
fung (saP) berlcksichtigt, in der die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44
BNatSchG, die durch das Vorhaben erflllt werden kdnnten, bezlglich der im Planungs-
raum vorkommenden gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europaischen Vo-
gelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) ermittelt und dargestellt werden muissen.
Diese spezielle artenschutzrechtliche Prifung befindet sich in Anlage 10 dieses Umwelt-

berichtes.

3.0 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELTAUSWIRKUNGEN

Die Bewertung der Umweltauswirkungen des vorliegenden Planvorhabens erfolgt anhand
einer Bestandsaufnahme bezogen auf die einzelnen, im Folgenden aufgefuhrten Schutz-
guter. Durch eine umfassende Darstellung des gegenwartigen Umweltzustandes ein-
schlieBlich der besonderen Umweltmerkmale im unbeplanten Zustand sollen die umwelt-
relevanten Wirkungen der Bebauungsplanaufstellung herausgestellt werden. Hierbei wer-
den die negativen sowie positiven Auswirkungen der Umsetzung der Planung auf die
Schutzglter dargestellt und hinsichtlich ihrer Erheblichkeit soweit wie moglich bewertet.
Ferner erfolgt eine Prognose der Umweltauswirkungen bei Durchflihrung und Nichtdurch-

fuhrung der Planung (,Nullvariante®).
Die Bewertung der Umweltauswirkungen richtet sich nach folgender Skala:

- sehr erhebilich,

- erheblich,

- weniger erheblich,
- nicht erheblich.

Hierbei werden Eingriffe als kompensationspflichtig bewertet, die entweder ,sehr erheb-

lich“ oder ,erheblich” sind.

Zum besseren Verstandnis der Einschatzung der Umweltauswirkungen wird im Folgenden
ein kurzer Abriss Uber die durch die Festsetzungen des vorhabenbezogenen Bebauungs-

plans Nr. 11 verursachten Veranderungen von Natur und Landschaft gegeben.

Mit der Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 11 "Windenergie Wa-
peldorf / Heubult* werden Sondergebiete mit der Zweckbestimmung Windenergieanlagen
(SO WEA 1 bis SO WEA 5) festgesetzt. Dabei werden in diesem ca. 18 ha groRen Plan-

gebiet vorwiegend Grinlandereien sowie Ackerflachen Gberplant.

Die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 11 ,Windenergie Wapel-
dorf / Heubult" sieht durch die Festsetzung von Sondergebieten mit finf Uberbaubaren
Grundstucksflachen mit einer Grundflache (GR) von < 1.200 m? je Windenergieanlage.
Eine Uberschreitung der Grundflaiche gemaR § 19 (4) BauNVO ist gemaR der textlichen
Festsetzung nicht zulassig, demzufolge wird durch das Sondergebiet eine Versiegelung
von insgesamt maximal 6.000 m? ermdglicht. Die zulassige Gesamthéhe der Windener-

gieanlagen wird auf < 150,00 m festgesetzt.
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Die erforderlichen ErschlieBungswege, dargestellt als private Verkehrsflachen bzw. in ei-
nem Teilbereich entlang der Spohler Stral3e als StralRenverkehrsflache, sind geman textli-
cher Festsetzung zu 100 % wasserdurchlassig auszufuhren. Insgesamt ist eine Teilver-

siegelung durch die Erschliefungsflachen von ca. 12.395 m? zulassig.

3.1 Schutzgut Mensch

Eine intakte Umwelt stellt die Lebensgrundlage fir den Menschen dar. Im Zusammenhang
mit der Bewertung der umweltrelevanten Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch sind
gesundheitliche Aspekte sowie solche, die im Zusammenhang mit Erholung stehen, von
Bedeutung. Bei der Betrachtung des Schutzgutes Mensch sind daher Auswirkungen durch
Larm, Gerlche und andere Immissionen sowie die Aspekte Erholungsfunktion und Wohn-
qualitat zu untersuchen. Der Aspekt der Erholung steht wiederum in engem Zusammen-

hang mit dem Schutzgut Landschaft.

3.1.1  Gesundheitliche Aspekte

Bezlglich Immissionen, die von den geplanten Windenergieanlagen (WEA) verursacht

werden kénnen, sind Auswirkungen durch Larm- und Schattenwurf zu erwarten.

Schallgutachten

Zur Prufung der mit dem Planvorhaben verbundenen Schallimmissionen wurde durch das
Ingenieurbiro PLANkon, Oldenburg ein Gerauschimmissionsgutachten (s. Anlage 1 zum
vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr.11 ,Windenergie Wapeldorf / Heubult*) erstellt.

Die maBgeblichen Immissionsorte sind die nachstgelegenen Wohngebaude im Aulienbe-
reich und an den Ortsrandern fir die, entsprechend ihrer vornehmlichen Lage im Auf3enbe-
reich, der Richtwert der TA-Larm flr Dorf- oder Mischgebiete zugrunde gelegt wurde (Richt-
wert Tag/Nacht in dB(A) 60/45). Der Gutachter hat in seiner aktuellen Untersuchung bereits
die LAl ,Hinweise zum Schallschutz bei Windkraftanlagen (WKA)“ in der Fassung von 2017
bertcksichtigt. Weitere Details gehen aus Kap. 4.4.1 der Begriindung zum vorhabenbezoge-

nen Bebauungsplan Nr. 11 ,Windenergie Wapeldorf / HeubUlt" hervor.

Anhand des rechnerischen Beurteilungsverfahrens wurde die Schallimmissionsbelastung
an den relevanten Immissionsorten mit dem Ergebnis geprtft, dass die WEA 5 fir den
Standort bei Berechnung nach den neuen Regularien der LAl nachts im Modus 2.000 kW
betrieben werden muss, um eine Uberschreitung des zuldssigen Immissionspegels zu
vermeiden. Alle anderen WEA kdnnen unverandert nachts und tags unter Volllast betrie-
ben werden. Unter den oben genannten Betriebseinschrankungen wird an allen Immissi-

onspunkten der zuldssige Richtwert von 45 dB (A) nicht Gberschritten.

Daher ist von keinen erheblichen Beeintrachtigungen durch Schall auszugehen.

Infraschall

Als Infraschall wird der Bereich des Larmspektrums unterhalb einer Frequenz von 20 Hz
definiert. Infraschall ist ein in der Natur allgegenwartiges Phanomen fur das es verschie-
dene naturliche und kinstliche Quellen wie z.B. Wind, Gewitter, Meeresbrandung, Stra-
Renverkehr, Pumpen, Kompressoren etc.. Bei sehr hohen Schallleistungspegeln kann Inf-
raschall vom Menschen wahrgenommen werden und auch gesundheitsschadliche Wir-
kung entfalten. Die von WEA erzeugten messbaren Schalldruckpegel liegen bereits ab ca.
250 m Abstand zur WEA deutlich unterhalb der Wahrnehmungsschwelle fur Infraschall,
wie im Rahmen mehrerer Messungen und Studien verschiedener Bundeslander an unter-
schiedlichen WEA hinsichtlich des von ihnen ausgehenden Infraschalls ergeben haben.
In dem Zusammenhang wird auch auf die Veréffentlichung des Niedersachsischen Minis-
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teriums flr Umwelt, Energie und Klimaschutz "Fragen und Antworten zum Windenergie-
erlass" vom 14.12.2015 zu Ziffer 3 ("Gehen Gesundheitsgefahrdungen von Infraschalle-
missionen der Anlagen aus?") verwiesen, wo es heildt: "Unterhalb der Hérschwelle des
Menschen konnten bisher keine Wirkungen des Infraschalls auf den Menschen belegt
werden." Im taglichen Umfeld des Menschen ist eine Vielzahl von natrlichen oder kiinst-
lichen Quellen fir Infraschall verantwortlich, deren Schallpegel teilweise sogar deutlich
hoher sein kdénnen, als die von WEA erzeugten Schallpegel. In der Ublichen Entfernung
von 500 m und mehr zwischen WEA und Immissionsorten (Wohnhausern) erzeugt eine
WEA "lediglich einen Bruchteil des in der Umgebung messbaren Infraschalls" (vgl. Baye-

rischer VGH, Beschluss vom 08.06.2015 - 22 CD 15.868 -, zitiert nach juris.)

Da die neu geplanten WEA min. 500 m von den nachsten Wohnbebauungen entfernt lie-
gen, kann davon ausgegangen werden, dass der Infraschall keinen relevanten Einfluss

hat. Daher ist von keinen erheblichen Beeintrachtigungen durch Infraschall auszugehen.

Schattenwurfgutachten

Zur Prifung der mit dem Planvorhaben verbundenen Schattenwurfbelastung wurde durch
das Ingenieurbiiro PLANkon, Oldenburg ein Schattenwurfgutachten (s. Anlage 1 zum vor-
habenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 "Wapeldorf / HeubUlt") erarbeitet. Seit dem Mai
2002 sind durch einen Erlass des Niedersachsischen Umweltministeriums die "Hinweise
zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen" fir

Niedersachsen als Grundlage im Genehmigungsverfahren festgelegt worden.

Die Schattenwurfberechnung erfolgte unter Berlicksichtigung aller immissionsrelevanten
Windenergieanlagen (WEA) im Untersuchungsraum. Diese umfassen die neun Windener-
gieanlagen des Typs ENERCON E-82 E2 (TES) mit 108,4 m Nabenhdhe. Als mal3gebli-
che Immissionsorte (10) wurden die nachstgelegenen Wohngebaude in der Umgebung
ausgewahlt, fir die von erhdhter potenzieller Schattenwurfimmission ausgegangen wer-

den kann.

Die Grundberechnungen gehen dabei von dem ungunstigsten Fall aus, dass die Sonne
immer scheint, der Rotor sich kontinuierlich dreht und, in Bezug auf den betrachteten Im-
missionspunkt, senkrecht zu den Sonnenstrahlen steht. Dabei werden der jahres- und
tageszeitliche (astronomische) Sonnenstand, der geplante Standort und die Grof3e der

WEA bericksichtigt.

Im Rahmen des Schattenwurfgutachtens zeigt sich, dass eine Uberschreitung des Jah-
resrichtwertes von 30 Stunden fur die astronomisch mdgliche Beschattungsdauer an ins-
gesamt 34 der 41 betrachteten Immissionspunkte zu erwarten ist. An diesen Immissions-

punkten sollte das Jahresmaximum auf 30 Stunden pro Jahr begrenzt werden.

Eine Uberschreitung des Tagesrichtwertes von 30 Minuten astronomisch méglicher Be-
schattungsdauer ist an 22 Immissionspunkten durch die Gesamtbelastung mit den vor-
handenen Windenergieanlagen zu erwarten. An diesen 22 Immissionspunkten sollte das

Tagesmaximum auf 30 Minuten pro Tag begrenzt werden.

Zur Verminderung der Beeintrachtigungen durch Rotorschattenwurf und Einhaltung der
Richtwerte ist das Betriebsflhrungssystem der Windenergieanlagen so anzupassen oder
durch Zusatzgerate so auszustatten, dass die Windenergieanlage bei Uberschreitungen

zeitweise abgeschaltet werden (Abschaltautomatik).

Erschitterungen, Vibrationen

Baubedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch kdnnen temporar im Bereich der
geplanten Standorte der Windenergieanlagen, im Zuge des Ausbaus der erforderlichen
Wege sowie der Anlage der Vormontageflachen und Kranstellflachen auftreten. Durch den
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Baustellenbetrieb, den Einsatz von Baumaschinen und Lastwagen kann es zu einer Ver-
larmung in den angrenzenden Bereichen wahrend der Bauphase kommen. Weitere Be-
eintrachtigungen kénnen durch Staubentwicklung, Erschitterungen, Beunruhigung durch

Baufahrzeuge etc. entstehen.

Da die Wirkfaktoren lediglich Gber einem kurzen Zeitraum erfolgen, sind erhebliche Be-
eintrachtigungen auf den Menschen nicht zu erwarten. Die Genehmigungsbehoérde kann
dazu im Verfahren nach BImSchG Beweissicherungsmafnahmen sowie Koordinierungen

in Bezug auf die Baustellenablaufe zur Verminderung von Auswirkungen bestimmen.

Unter Berucksichtigung der moglichen Vermeidungsmalinahmen (Abschaltautomatik) ist

von keinen erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch auszugehen.

3.1.2 Erholung

Bestehende Erholungseinrichtungen sind durch das geplante Vorhaben nicht betroffen. In
min. 1 km Entfernung westlich und sudlich des Plangebietes liegt ein Vorsorgegebiet fir
ruhige Erholung, das sich von Lehmdermoor Uber Delfshausen bis zur Rasteder Bake
erstreckt (LK AMMERLAND 1996). Die visuellen Wirkungen der geplanten Anlagen reichen
bis in diesen Landschaftsbereich hinein und werden durch das weithin offene Gelande mit
nur wenigen Geholzstrukturen in diesem Bereich kaum abgemildert. In dem besonders
betroffenen Bereich liegt auch die geplante Trasse der A 20. Vor diesem Hintergrund ist
die Wirkung des Windparks auf dieses Areal nicht als erheblich zu bezeichnen, da diese

zukunftig hinter der Wirkung der Autobahn zurGcktritt.

Die Erholungsnutzung im Geltungsbereich und seiner unmittelbaren Umgebung ist auf-
grund der geringen ErschlieBung sowie der Nahe zur Autobahn und der Spohler Strale
von untergeordneter Bedeutung. In die Planflachen fuhren einige landwirtschaftliche
Stichwege. Besondere Anziehungspunkte fir Erholungssuchende, wie z.B. Seen, Walder,

Briicken etc., sind in der Umgebung des Plangebietes nicht vorhanden.

Bei der Betrachtung der kumulierenden Vorhaben im Raum ist zu berlUcksichtigen, dass
in unmittelbarer Nahe die Einrichtung von zwei weiteren Windparks auf Vareler Stadtge-
biet geplant ist. Der Windpark Neuenwege der Stadt Varel grenzt unmittelbar an den nérd-
lichen Teilbereich der vorliegenden Bauleitplanung, so dass die Wirkung der Windener-

gieanlagen deutlicher hervortritt.

Die Erholungseignung einer Landschaft wird dartber hinaus entscheidend durch das
Landschaftsbild gepragt. Insofern gelten die in Kapitel 3.7 getroffenen Aussagen zum
Schutzgut Landschaft auch auf die naturbezogene Erholung des Menschen. Insgesamt
werden flr das Schutzgut Mensch jedoch durch das Vorhaben weniger erhebliche nega-

tive Umweltauswirkungen in Bezug auf die Erholung vorbereitet, da der Raum eine ge-

ringe Erholungsnutzung aufgrund der anthropogenen Vorpragung bietet.

3.2 Schutzgut Pflanzen und Tiere

3.2.1 Pflanzen

Als wichtige Bestandteile des Okosystems auf der Erde sind die Tiere und Pflanzen an-
zusehen. Sie tragen zum Funktionieren des Naturhaushaltes, zur Erhaltung der Luft- und
Wasserqualitat und zur Schénheit des Landschaftsbildes bei. Daneben sind sie Nahrungs-
grundlage fir Menschen. Durch den Verlust an biologischer Vielfalt bei Tier- und Pflan-

zengruppen werden Funktionen des Okosystems nachhaltig beeintrachtigt.
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Im Plangebiet wurde eine Bestandserfassung der Biotoptypen durchgefihrt, um Aussa-
gen uber den Zustand von Natur und Landschaft zu erhalten. Durch das Vorhandensein
bestimmter Biotope, ihre Auspragung und die Vernetzung untereinander sowie mit ande-

ren Biotopen kénnen Informationen Uber schutzwiirdige Bereiche gewonnen werden.

Die Bestandsaufnahme erfolgte im Rahmen einer Gelandebegehung, bei der alle relevan-

ten Biotopstrukturen erfasst wurden. Die Kartierung wurde im Mai 2016 durchgefihrt.

In die Karte 1 aufgenommen wurden ferner die Biotoptypen und die Baumarten der Ge-
hdlzstrukturen. Einzelbaume und —straucher wurden erfasst, sofern sie markant oder pra-
gend fir das Landschaftsbild sind und i. d. R. Stammholz von mindestens 0,2 m im Durch-
messer aufweisen. AuRerdem wurden die nach § 30 BNatSchG geschutzten Biotope so-

wie die gefahrdeten und besonders geschutzten Arten kartiert.

Die im Folgenden vorgenommene Typisierung der Biotope und die Zuordnung der Codes
(GroRRbuchstaben hinter dem Biotoptyp) beziehen sich auf den Kartierschlissel flr Bio-

toptypen in Niedersachsen (DRACHENFELS 2011).

Ubersicht der Biotoptypen

Im Planungsgebiet und der unmittelbaren Umgebung sind Biotoptypen aus folgenden

Gruppen vertreten:

Gebusche und Geholzbestande,
Binnengewasser,

Acker- und Gartenbaubiotope,

Griinland,

Stauden- und Ruderalfluren,

Gebaude-, Verkehrs- und Industrieflachen,
Grunanlagen.

Lage, Verteilung und Ausdehnung der Biotoptypen sind Plan 1 zu entnehmen.

Beschreibung der Biotoptypen des nordlichen Teilbereiches

Walder, Gebusche und Kleingeholze

Das Plangebiet ist von einer offenen Wiesenlandschaft gepragt. Geholze kommen nur in
Form von Baumgruppen und Einzelbdumen und — strduchern (HBE, BE) im Gebiet vor.
Es handelt sich um kleinflachige Bestande bzw. um linienhaft ausgepragte Gehdlzstruk-

turen an einigen der Graben, die die Flurstlicke begrenzen.

Uberwiegend kommt die invasive Spate Traubenkirsche (Prunus serotina) als Gehélzart
vor. AuRerdem sind vereinzelt Moorbirken (Betula pubescens) und Ebereschen (Sorbus
aucuparia) vertreten. Die Baume erreichen Stammdurchmesser von maximal 0,2 m. Am
dichtesten mit Gehdlzen bewachsen ist der Grabenrand an der geplanten Zuwegung. Ein
Brombeergestripp (BRR) durchwachst einen Graben im westlichen Teil des Plangebie-

tes.

Gewasser

Die Flursticke des Plangebietes und im Bereich der geplanten Zuwegung werden von

Graben unterschiedlicher Breite und Tiefe durchzogen und entwassert.

Die standig Wasser fuhrenden Haupt-Vorfluter (FGR) sind zwischen 1,5 und 3 m breit bei
einer Sohlbreite von 0,5 bis 2 m. Die Tiefe betragt bis maximal 0,9 m unter der Gelande-
hoéhe, teilweise nur 0,5 m. Wahrend der Erfassungsperiode betrug der Wasserstand zwi-
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schen 0,05 und 0,2 m. Die Ufersdume dieser Graben werden Uberwiegend von Grinland-
arten eingenommen. Abschnittsweise, teilweise auch nur eingestreut kommen Rohrichtar-
ten wie Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea), Schilf (Phragmites australis) und Flatter-
binse (Juncus effusus) vor. Die Wasservegetation ist zumeist artenarm und beschrankt
sich auf Wasserstern (Callitriche palustris agg.) und Kleine Wasserlinse (Lemna minor).
Die kleineren, teilweise nur grippenartig ausgepragten Graben werden den sonstigen
Graben (FGZ) zugeordnet. Graben mit unbestandiger Wasserfihrung werden mit dem

Zusatzkirzel ,u“ gekennzeichnet.

Nur der Graben an der geplanten Zuwegung zeigt ein gréf3eres Artenspektrum. Hier kom-
men aulder den bereits genannten Arten die Gliederbinse (Juncus articulatus), der Flu-
tende Schwaden (Glyceria fluitans), der Sumpf-Hornklee (Lotus pedunculatus) und die
Schnabelsegge (Carex rostrata) vor. Im Wasser ist ein fleckenhaft verteiltes, insgesamt
etwa 15 m? grolles Vorkommen des stark gefahrdeten Kndterich-Laichkrautes
(Potamogeton polygonifolius) vorhanden. Aulderdem tritt das auf der Vorwarnliste geflihrte

Sumpf-Blutauge in einem etwa 1 m? gro3en Bestand auf.

Die Wapel verlauft an der Nordgrenze des Plangebietes. Sie hat eine Breite von etwa 9 m
an der Bdschungsoberkante und eine Sohlbreite von etwa 6 m. Sie ist rund 2 m tief ins
Gelande eingeschnitten. Der Wasserstand betrug zum Kartierungszeitpunkt etwa 0,4 m.
In diesem Bachabschnitt kommen nur wenige Wasserpflanzen vor, darunter das Kamm-
Laichkraut (Potamogeton pectinatus). Die Wapel wird als maRig ausgebauter Tiefland-

bach mit Sandsubstrat (FMS) eingestuft.

Geholzfreie Biotope der Siimpfe und Niedermoore

Schmale Roéhrichtstreifen mit Rohrglanzgras und Schilf kommen an mehreren Grabenab-
schnitten vor. Zur Differenzierung von den Ubrigen Graben wurden diese mit dem Neben-
code NRG bei Dominanz von Rohrglanzgras und mit Nebencode NRS bei haufigem Vor-

kommen von Schilf gekennzeichnet.

Griinland

Das gesamte Plangebiet wird von Intensivgrinland feuchter Standorte (GIF) eingenom-
men. Hier Uberwiegen die produktiven Arten des Wirtschaftsgriinlandes wie Wiesen-
Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis), Weidelgras (Lolium perenne), Lieschgras (Phleum
pratense) sowie Rispengraser (Poa spp.). Diese Flachen werden dem Intensivgrinland
feuchter Standorte (GIF) zugeordnet. An begleitenden Krautarten kommen Kriechender
Hahnenful® (Ranunculus repens), Wiesen-Schaumkraut (Cardamine pratensis), Weilklee
(Trifolium repens), Gewdhnliches Hornkraut (Cerastium holosteoides) und Sauerampfer

(Rumex acetosa) vor.

An den Grabenrandern werden schmale Streifen extensiver bewirtschaftet. Hier kommen
auch Arten des mesophilen Griinlandes wie Rotes Straufigras (Agrostis capillaris) und
Rotschwingel (Festuca rubra) haufiger vor, stellenweise auch die Flatterbinse und der Flu-

tende Schwaden.

Westlich des Plangebietes kommen Grasacker (GA) mit Dominanz von Weidelgras vor.

Siedlungsbiotope/Verkehrsflachen

Sudlich des Plangebietes befindet sich ein Modellflugplatz (OVF), dessen AuRenanlagen

von Scherrasen (GR) gepragt sind.
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Beschreibung der Biotoptypen des siidlichen Teilbereiches

Gebusche und Geholzbestande

In der Nahe der Zuwegung verlauft ein Strauch-Baum-Wallhecke (HWM). Hierbei handelt
es sich um einen nach § 22 Abs. 3 NAGBNatSchG geschitzten Biotoptyp. Der Wall hat
eine Breite von etwa 4 m und im westlichen Bereich eine Hohe von 1,2 m. Er ist locker mit
Stiel-Eiche (Quercus robur), Hange-Birke (Betula pendula) und Wald-Kiefer (Pinus syl-
vestris) bewachsen. Diese haben Stammdurchmesser von 0,2 bis 0,6 m. Vorkommende
Straucher sind Schwarzer Holunder (Sambucus nigra) und Grau-Weide (Salix cinerea).
Im dstlichen Drittel ist der Wall mit 0,5 m deutlich flacher und verfigt Gber deutlich spora-
discheren Baum- und Strauchbewuchs als im Westen. In diesem Abschnitt lagerte zum
Kartierzeitpunkt Gehdlzriickschnitt auf dem Wall. Die Ackernutzung nérdlich und sudlich
der Wallhecke reicht bis an den Wallfuy heran. Die Bdume der Wallhecke verfligen Uber
ausladende Kronen, die auch nach Norden in den Bereich der Zuwegung hineinragen
(Abb. 2).

Abb. 2: Blick auf die Wallhecke an deren Nordseite die Zuwegung in das Plangebiet ver-
lauft. 11.05.2016, Foto: Stutzmann.

Das Plangebiet samt Zuwegung verfigt Uber mehrere Baumreihen (HBA). Zwei davon
liegen im Plangebiet. Eine verlauft im Bereich der Zuwegung entlang des Vorderwegs und
grenzt so von Suden her an die oben beschriebene Baum-Strauch-Wallhecke. Sie ist aus
Stiel-Eiche und Hange-Birke mit Stammdurchmessern bis 0,2 m aufgebaut. Direkt nérd-
lich der nérdlichen Zuwegung verlauft eine zweite Baumreihe. Hier wachsen Stiel-Eiche,
Hange-Birke, Zitterpappel (Populus tremula), sowie Schwarzer Holunder (Sam-
bucus nigra) in der Strauchschicht. Insbesondere einige der Stiel-Eichen haben mit
Stammdurchmessern bis 1,0 m bereits ein hohes Alter erreicht. Auch in diesem Fall ragen
die Aste, wie bei der Wallhecke in den Bereich der Zuwegung hinein (Abb. 3). Die anderen
Baumreihen liegen nahe der Bekhauser Bake. Eine aus Schwarz-Erlen mit Stammdurch-
messern von 0,05 bis 0,5 m bestehende verlauft am West- bzw. Nordufer des Baches.
Davon zweigt ein kurzer Abschnitt entlang eines Grabens ab, der ebenfalls nur aus
Schwarz-Erlen aufgebaut ist. Die Stammdurchmesser betragen hier maximal 0,2 m.
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Abb. 3: Blick von Westen auf den Einzelbaum und die Baumreihe die nordlich der
Zuwegung ins Plangebiet verlaufen. 11.05.2016, Foto: Stutzmann.

Das Plangebiet verfugt Uber mehrere Einzelbdume (HBE) und Einzelstraucher (BE) ent-
lang der Wege und der Graben. Bei den Baumen handelt es sich um Weide (Salix spp.),
Stieleiche, Schwarzerle, Gewdhnliche Traubenkirsche (Prunus padus), Eingriffeligen
Weilkdorn (Crataegus monogyna) und Eberesche (Sorbus aucuparia). Die vorkommen-
den Straucher sind Schwarzer Holunder und Grau-Weide. Einige der Einzelbdume stehen
entlang der nordlichen Zuwegung. Insbesondere der direkt an der Spohler Stralle ste-
hende Eingriffelige Weilldorn verschmalert den Zugang zur Zuwegung in das Plangebiet
deutlich. Er hat einen Stammdurchmesser von etwa 0,3 m. Einige Meter weiter 6stlich
wachst eine Stiel-Eiche mit einem Stammdurchmesser von etwa 0,7 m deren ausladende

Aste in die Zuwegung hineinragen (Abb. 3).

An der noérdlichsten Spitze des Plangebiets liegt ein naturnahes Feldgehdlz (HN), in dem
Schwarzer Holunder und Gewdhnlicher Hasel (Corylus avellana) in Reihe wachsen. Wei-
terhin kommen Schwarz-Erle (Alnus glutinosa), Grau-Weide, Schlehe (Prunus spinosa),
Eingriffeliger WeiRdorn und das Europaische Pfaffenhitchen (Euonymus europaeus) vor.
In der Krautschicht wachsen nitrophile Arten wie Kletten-Labkraut (Galium aparine),
Giersch (Aegopodium podagraria) und GrofRe Brennnessel (Urtica dioica). In den lichten
Bereichen stehen insbesondere Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa) und Rotes

Straullgras (Agrostis capillaris).

Binnengewasser

Das Plangebiet wird von zahlreichen Graben durchzogen und von der Bekhauser Bake
durchflossen. Die Graben sind alle unbefestigt und als nahrstoffreiche Graben (FGR) ein-
zustufen. Keiner der erfassten Graben verflgt Uber ausgepragte Wasservegetation. Der
Graben ganz im Norden des Plangebiets entlang der ndrdlichen Zuwegung fuhrte zum
Kartierzeitpunkt kein Wasser und wurde als zeitweise trockenfallend (u) eingestuft. Im
Uferbereich der Graben kommen Feuchtezeiger wie Rasen-Schmiele (Deschampsia ce-
spitosa) und Flatter-Binse (Juncus effusus), aulerdem Arten des umgebenden Griinlands

und nitrophile Arten wie Kletten—Labkraut und GroRe Brennnessel vor.
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Die Bekhauser Bake (Abb. 4) ist als MaRig ausgebauter Tieflandbach mit Sandsubstrat
(FMS) einzustufen. Sie ist im betrachteten Abschnitt begradigt, aber nicht befestigt. Der
Flutende Schwaden (Glyceria fluitans) konnte als Wasserpflanze nachgewiesen werden.
Im Uferbereich wachsen Feuchtezeiger wie Wiesen-Schaumkraut (Cardamine pratensis)
und Scharbockskraut (Ranunculus ficaria), Nahrstoffzeiger wie Gewdhnlicher Hohlzahn
(Galeopsis tetrahit) und Grole Brennnessel sowie Grinlandarten wie der Wiesen-Fuchs-
schwanz (Alopecurus pratensis).

Abb. 4: Bekhauser Bake mit einer Erlen-Baumreihe. 11.05.2016, Foto: Stutzmann.

Acker und Gartenbaubiotope

Das Plangebiet beinhaltet zahlreiche Acker. Laut der Bodenschatzung kommen Moorbd-
den, Béden aus lehmigem Sand und Moor, Moorboden auf Sand und reine Sandbdden
vor. Teilweise war zum Kartierzeitpunkt bereits Mais (m) als Kulturpflanze zu erkennen,
teilweise fehlte die diesjahrige Feldfrucht noch.

Die an den Vorderweg angrenzenden Acker entlang der stdlichen Zuwegung konnten als
Sandacker (AS) eingestuft werden. Alle anderen Acker wurden als Mischtypen aus Sand-
acker und Mooracker (AS/AM und AM/AS) ausgewiesen. Auch die Ackerflachen, die laut
der Bodenschatzung einen Moorboden aufweisen, hatten durch Zersetzung des Moorkor-
pers und Vermischung der Bodenschichten einen hohen mineralischen Anteil. Deshalb
wurde von der Einstufung als reine Mooracker abgesehen. Ein Teil der Ackerflachen nord-
lich der Bekhauser Bake scheint erst kirzlich durch Grinlandumbruch gewonnen worden
zu sein. Sie waren zum Kartierzeitpunkt lediglich grobschollig gepflligt und zeigten noch
Reste der friiheren Vegetationsdecke. So waren Griinlandarten wie Knick-Fuchsschwanz
(Alopecurus geniculatus), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis) und Kriechender Hahnen-
full (Ranunculus repens) auf den Flachen sichtbar. Wahrend der Kartierung fanden in
diesem Bereich weitere Bodenbearbeitungsmalinahmen statt, so dass von einer zeitna-
hen Acker- oder Grasackernutzung auszugehen ist.

Grinland
Die sldlichste erfasste Griinlandflache verlauft entlang der sidlichen Zuwegung und liegt
zu einem kleinen Teil innerhalb des Plangebiets. Durch einen in den Vorjahren durchge-
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fuhrten Umbruch und Neueinsaat wird sie von Ausdauerndem Weidelgras (Lolium pe-
renne) dominiert. Teilbereiche der Flache zeigen bereits eine deutliche Zunahme von
Feuchte zeigenden Arten wie Knick-Fuchsschwanz, Kriechendem Hahnenful (Ranuncu-
lus repens) und Flutendem Schwaden (Glyceria fluitans). Dementsprechend wurden der
Flache mit Grinland-Einsaat (GA) und sonstiges feuchtes Intensivgrinland (GIF) zwei

Hauptcodes zugewiesen.

Nordlich dieser Flache verlauft ein Grinlandabschnitt der ebenfalls intensiv bewirtschaftet
wird, aber als deutlich trockener einzustufen ist. Dominierende Arten sind hier das Aus-
dauernde Weidelgras und Wiesen-Rispengras. Mesophile Arten fehlen fast vollstandig,
lediglich Exemplare aus der Artengruppe des Echten Léwenzahns (Taraxacum offi-
cinale agg.) kommen relativ haufig vor. Weiterhin wachsen Storzeiger wie Wiesen-Ampfer
(Rumex x pratensis) und Knauelgras (Dactylis glomerata). Die Flache wurde als Intensiv-

grinland trockener Mineralbdden (GIT) eingestuft.

Weiter nérdlich befinden sich mehrere Weidegrinlander, deren dstliche Bereiche jeweils

innerhalb des Plangebiets liegen.

Dominierende SuRgraser sind Ausdauerndes Weidelgras, Wiesen-Fuchsschwanz, Wie-
sen-Rispengras und Weiche Trespe (Bromus hordeaceus). In kleiner Stetigkeit kommen
Ruchgras (Anthoxanthum odoratum) und Draht-Schmiele als Magerkeitszeiger vor. Rela-
tiv haufige Feuchtezeiger sind GroRer Sauerampfer (Rumex acetosa) und Kriechender
Hahnenful®. Insgesamt wurden die Flachen als beweidetes artenarmes Extensivgranland

feuchter Standorte (GEFw) eingestuft.

Westlich des oben beschriebenen Feldgeholzes liegt eine weitere Grinlandflache die bis
an die Spohler Strale heranreicht. Dominierendes Gras ist im Osten die Draht-Schmiele,
daneben kommt als weiterer Magerkeitszeiger Ruchgras vor. Die Flache weist einen deut-
lichen Aspekt von Wiesen-Schaumkraut auf. Weitere Feuchtezeiger sind der GroRe Sau-
erampfer und der Kriechende Hahnenfuls. Nach Westen hin scheint die Flache trockener
und nahrstoffreicher zu werden. Feuchte- und Magerkeitszeiger nehmen ab und werden
durch Wiesen-Fuchsschwanz, Wiesen-Rispengras und Weiche Trespe erganzt, kommen
aber bis sudlich die beschriebene Baumreihe beginnt noch haufig vor. Der gesamte Be-
reich wird dementsprechend als artenarmes Extensivgriinland feuchter Standorte (GEF)
eingestuft. Mit Beginn der studlichen Baumreihe und dem Ende des dort verlaufenden Gra-
bens fehlen Feuchtezeiger fast vollstandig, nur der Grolte Sauerampfer kommt noch zer-
streut vor. Stattdessen treten vermehrt nitrophile Arten wie Wiesen-Kerbel (Anthriscus syl-
vestris), Knauelgras und GrofRe Brennnessel auf. Die Flache wurde als Extensivgrinland
trockener Mineralbéden mit halbruderaler Gras- und Staudenflur eingestuft (GET/UHM).
Sudlich dieses Bereichs sind auch die dortigen Weiden deutlich trockener einzustufen als
die Anfangs beschriebenen Griinlandflachen. Zwar kommen hier mit Gewdhnlicher Schaf-
garbe (Achillea millefolium), Echtem Lowenzahn, Kriechendem Hahnenful3, Ganseblim-
chen (Bellis perennis) und Weil3-Klee einige Arten des mesophilen Grunlands vor, aller-
dings nicht in zahlreichen, auf der Flache verteilten Exemplaren. Dementsprechend sind
die Weiden als artenarmes Extensivgrinland trockener Mineralbdden einzustufen
(GETw). Dominierende Graser sind Ausdauerndes Weidelgras, Weiche Trespe und Wie-

sen-Rispengras.

Stauden- und Ruderalfluren, Gebdude-, Verkehrs- und Industrieflachen, Griinanlagen

Norddstlich des Plangebiets verlauft die Spohler Stral3e, sie ist asphaltiert und verfiigt

Uber einen ebenso asphaltierten Fuweg (OVSa).

Die noérdliche Zuwegung zweigt von der Spohler Stralle ab. Der westliche Abschnitt der
Zuwegung ist bereits jetzt als Weg einzustufen. Der erste Abschnitt weist durch haufige
Mahd und haufiges Betreten eine Trittrasenvegetation auf. Es kommen Arten wie
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Breit-Wegerich (Plantago major), Einjahriges Rispengras (Poa annua) und Weil3-Klee vor.
Der vegetationslose Anteil des Weges ist nur gering, weshalb er als Weg mit Trittrasen
(OVW/GRT) eingestuft wurde. Nérdlich schlie3t an den Weg ein privates Wohngrundstiick
an, an dessen Grenze eine Zierhecke (BZH) gepflanzt wurde.

Der nachste Abschnitt des Weges ist stark von den Arten der dortigen Weide gepragt und
wurde als Weg mit beweidetem artenarmen Extensivgrinland feuchter Standorte
(OVW/GEFw) eingestuft.

Der von Norden nach Siuden verlaufende Vorderweg, von dem die sudliche Zuwegung
abzweigt, wurde als gepflasterte Stralte (OVSv) eingestuft. Die Stralle wird von einem
halbruderalen Vegetationssaum begleitet, der zumindest im Bereich der Zuwegung als
solcher kartiert wurde. Diese halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte
(UHM) wird von Grinlandarten wie Ausdauerndem Weidelgras und Wiesen-Fuchs-
schwanz, sowie nitrophilen Arten wie Knauelgras gebildet.

Nach § 30 BNatSchG i.V. mit § 24 NAGBNatSchG geschiitzte Biotope im Plangebiet

Gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG bzw. § 24 NAGBNatSchG konnten
im Untersuchungsraum im Rahmen der Bestanderfassungen nicht festgestellt werden.

Gefahrdete und besonders geschiitzte Pflanzenarten

Im Untersuchungsraum konnten wahrend der einmaligen Begehung des Gelandes eine
nach der Roten Liste der Farn- und Blutenpflanzen in Niedersachsen und Bremen (GARVE
2004) gefahrdete Pflanzenart sowie eine Art auf der Vorwarnliste nachgewiesen werden.

Von den gemal § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG besonders geschutzten Pflanzenarten wur-
den keine im Untersuchungsgebiet festgestellt. Streng geschiitzte Pflanzenarten gemaf
§ 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG wurden ebenfalls nicht nachgewiesen.

In folgender Tabelle sind die Arten aufgelistet, Plan 1 stellt deren Fundorte und Haufigkei-
ten dar. In der Karte sind die Standorte der Pflanzenarten eingetragen, die die ungefahre
Lage und Ausdehnung der zum Zeitpunkt der Bestandskartierung angetroffenen Wuchs-
orte der Arten darstellen. Eine flachendeckende detaillierte pflanzensoziologische Unter-
suchung wurde nicht durchgefuhrt. Aufgrund der Flachennutzungen im Plangebiet sind
weitere Vorkommen geschitzter oder seltener Pflanzen unwahrscheinlich, wenn auch
nicht ganz auszuschlie3en.

Tab. 2: Liste der im Untersuchungsbereich nachgewiesenen Pflanzenarten der Roten Liste
der Farn- und Blitenpflanzen in Niedersachsen und Bremen (GARVE 2004) und der
besonders geschiitzten Pflanzenarten gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG

Rote-Liste-Regionen: K = Kiste, NB = Niedersachsen und Bremen; § = besonders ge-
schitzte Art gemafl § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG.

Deutscher Wissenschaftlicher §7
Name Name RL-Status BNatSchG
Knéterich- Potamogeton polygonifo-

Laichkraut lius T3,NB - -
Sumpf-Blut-

auge Potentilla palustris TV,NBV -

Die gefahrdeten Arten konnten nur sporadisch und ausschlieBlich innerhalb oder in den
Randbereichen eines Grabens nachgewiesen werden. Auf den das Untersuchungsgebiet
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pragenden landwirtschaftlichen Nutzflachen wurden keine gefahrdeten bzw. besonders
geschutzten Arten festgestellt.

Bewertung der Umweltauswirkungen

Zur Ermittlung des Eingriffes in Natur und Landschaft wird das Bilanzierungsmodell des
NIEDERSACHSISCHEN STADTETAGES von 2013 (Arbeitshilfe zur Ermittlung von Ausgleichs-
und ErsatzmalRnahmen in der Bauleitplanung) angewendet.

In diesem Modell werden Eingriffsflachenwert und Kompensationsflachenwert ermittelt
und gegenubergestellt. Zur Berechnung des Eingriffsflachenwertes werden zunachst
Wertfaktoren flr die vorhandenen Biotoptypen vergeben und mit der Grélke der Flache
multipliziert. Analog werden die Wertfaktoren der Biotoptypen der Planungsflache mit der
FlachengroRRe multipliziert und anschlieffiend wird die Differenz der beiden Werte gebildet.

Es werden 6 Wertfaktoren unterschieden:

Wertfaktor Beispiele Biotoptypen

5 = sehr hohe Bedeutung Wiesentimpel; gesetzlich geschitztes Biotop
4 = hohe Bedeutung naturnahes Feldgehdlz,

3 = mittlere Bedeutung Strauchhecke

2 = geringe Bedeutung Intensivgriinland

1 = sehr geringe Bedeutung Weg (wasserdurchlassig)

0 = weitgehend ohne Bedeutung | versiegelte Flache

In der Liste Il des Bilanzierungsmodells (Ubersicht liber die Biotoptypen in Niedersachsen)
sind den einzelnen Biotoptypen entsprechende Wertfaktoren zugeordnet. Fur die im Plan-
gebiet vorhandenen bzw. geplanten Biotope ergeben sich folgende Wertstufen (in Anleh-
nung an die Liste |l des Bilanzierungsmodells):

Tab. 3: Im Geltungsbereich erfasste Biotoptypen und deren Bewertung

Biotoptyp / Bezeichnung Wert- | Anmerkungen
faktor

MaRig ausgebauter Tieflandbach 4 hohe Bedeutung fur Arten und Lebensge-

mit Sandsubstrat (FMS) meinschaften

Naturnahes Feldgehdlz (HN) 4 hohe Bedeutung fir Arten und Lebensge-
meinschaften

Baumreihe (HBA) 3 mittlere Bedeutung fur Arten und Lebens-
gemeinschaften

Rubus-/Lianengestripp (BRR) 3 mittlere Bedeutung flr Arten und Lebens-
gemeinschaften

Einzelbaum (HBE) 3 mittlere Bedeutung flr Arten und Lebens-
gemeinschaften

Sonstiges feuchtes Extensivgrin- |3 mittlere Bedeutung flr Arten und Lebens-

land gemeinschaften

Einzelstrauch (BE) 3 mittlere Bedeutung flr Arten und Lebens-
gemeinschaften

Halbruderale Gras- und Stauden- |3 mittlere Bedeutung flr Arten und Lebens-

flur mittlerer Standorte (UHM) gemeinschaften

Nahrstoffreicher Graben (FGR) 2 geringe Bedeutung flr Arten und Lebens-
gemeinschaften

Sonstiges feuchtes Intensivgrin- 2 geringe Bedeutung fir Arten und Lebens-

land (GIF) gemeinschaften

Intensivgrunland trockener Mineral- | 2 geringe Bedeutung fir Arten und Lebens-

bdden (GIT) gemeinschaften

Grinlandeinsaat (GA) 1 sehr geringe Bedeutung fur Arten und Le-
bensgemeinschaften

Diekmann ¢ Mosebach & Partner — Oldenburger Stralle 86 — 26180 Rastede



Gemeinde Rastede —
Umweltbericht zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 ,Windenergie Wapeldorf / Heubult*

20

Biotoptyp / Bezeichnung Wert- | Anmerkungen
faktor
Acker (Am, Ag) 1 sehr geringe Bedeutung fiir Arten und Le-
bensgemeinschaften
Weg (Schotterbauweise) (OVW) 1 sehr geringe Bedeutung fiir Arten und Le-
bensgemeinschaften
Stralle, Versiegelte Flache (X) 0 weitgehend ohne Bedeutung

Durch die Festsetzungen des vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 11 werden die
Errichtung und der Betrieb von finf WEA planungsrechtlich erméglicht. Dadurch werden
vorwiegend Griinland- und Ackerflachen in einer Gréf3e von maximal 18.315 m? (iberplant.
Durch die geplanten und planungsrechtlich vorbereiteten Versiegelungsmaoglichkeiten ge-
hen somit Lebensraume von Pflanzen verloren. Es werden erhebliche negative Umwelt-

auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen verursacht.

Die in der Bauphase voraussichtlich notwendigen Grundwasserabsenkungen in den Bau-
gruben werden keine erheblichen Auswirkungen auf etwaige Pflanzenbestande im nahe-
ren Umfeld der Standorte haben. Pflanzen sind anpassungsfahig und kénnen auch tro-
ckenere Phasen, die allein natirlich im Sommer witterungsbedingt auftreten kénne, Uber-
stehen. Zumal sind die Grundwasserabsenkungen kurzfristig auf die Bauphase be-

schrankt.

3.2.2 Tiere

Im Rahmen der vorliegenden Windparkplanung wurden Erfassungen von Brut- und Gast-
vogeln fir eine potenzielle Windparkflache ,Varel — Siid / Heublilt“ an der kommunalen
Grenze der Stadt Varel mit der Gemeinde Rastede durchgeflihrt. Der sldliche Teilbereich
der damaligen potenziellen Flache ist annahernd deckungsgleich mit der nérdlichen Teil-
flache der hier vorliegenden Windparkplanung, so dass die dazugehdrigen Erfassungen
herangezogen werden konnen. In Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehorde
wurde der Erfassungsumfang fir die Kartierungen, die in 2013/2014 durchgefiihrt worden
sind, gemaR den Hinweisen des NIEDERSACHSISCHEN LANDKREISTAGES (2011) vorgenom-

men. Die vollstandigen Gutachten sind in Anlage 1 und Anlage 2 zu finden.

Im Rahmen der avifaunistischen Erfassungen wurde der Radius von 2.000 m um den
nordlichen Teilbereich des Plangebietes gefasst. Dieser Radius umfasst ebenfalls den
stdlichen Teilbereich der hier vorliegenden Bauleitplanung und deckt den mittlerweile flr
avifaunistische Kartierungen zu Grunde zu legenden Untersuchungsradius von 500 m um
das jeweilige Plangebiet gemall dem aktuellen Anforderungen dem Leitfaden ,Umsetzung
des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Nie-
dersachsen® in Anlage 2 des Windenergieerlasses (MU, 2016b) vollstandig ab (vgl. Abb.

5).

Zusatzlich dazu wurde aufgrund des Vorkommens eines Seeadlerhorstes im Bereich Ja-
derberg eine Raumnutzungserfassung in 2016 durch das Biro Handke, Ganderkesee,
durchgefuhrt. Diese umfasste neben den Beobachtungen der Flugbewegungen des See-
adlers auch die Raumnutzung der Greif- und Grof3vdgel innerhalb der beiden Teilflachen
des Geltungsbereiches der vorliegenden Planung (im Gutachten genannt: Rastede-Nord).
Die Raumnutzungsuntersuchung des Seeadlers wurde aufgrund von einem vorzeitigen
Brutabbruch und erfolgloser Brut Ende April / Anfang Mai eingestellt und 2017 in Abspra-
che mit der unteren Naturschutzbehérde mit gleicher Methode wieder aufgenommen. Im
Jahr 2017 war der Brutversuch des Seeadlers zum ersten Mal erfolgreich, so dass eine
vollstdndige Raumnutzungsuntersuchung wahrend einer ganzen Brutsaison erfolgte. Die
Ergebnisse zur Seeadlererfassung sowie zu den Raumnutzungsuntersuchungen der
Greif- und GroRvogel sind ausflihrlich in den Anlagen 3 bis 5 zu finden und werden bei

der Eingriffsfolgenermittlung und -bewertung bertcksichtigt.
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Im Rahmen der Bestandserfassungen wurden im Untersuchungsgebiet auch mehrfach
Regenbrachvdgel in z.T. bedeutenden Anzahlen angetroffen. Da auch 2016 im Rahmen
des Seeadlermonitorings Regenbrachvdgel im April registriert wurden, galt es zu Uberpri-
fen, wo, in welcher Anzahl und in welchen Zeitraumen Regenbrachvogel die Potenzialfla-
chen und deren Umfeld auf dem Heim- und Wegzug nutzen und ob Windenergieanlagen
von der Art ggf. gemieden werden. Der Regenbrachvogel gehért zu den Vogelarten, zu
deren Vorkommen in Mitteleuropa noch viele Wissensliicken bestehen. Da 2016 der
Heimzug der Tiere erst ab Anfang Mai und ohne BerUcksichtigung des Altjuhrdener Moo-
res untersucht worden war, wurde die Bestandserfassung von Regenbrachvogeln auf dem
Heimzug (bis Mitte Mai 2017) erneut nach gleicher Methode durchgeflihrt. Die Gutachten
zu den Jahren 2016 sowie 2017 sind den Anlagen 6 und 7 zu entnehmen.

Im Jahr 2013 wurden auch Fledermause in einem Untersuchungsgebiet von 1.000 m um
den nordlichen Teilbereich der Planflachen untersucht. Fir den stdlichen Teilbereich, der
sich nicht innerhalb dieses Untersuchungsradius befand, erfolgte 2016 eine Erfassung der
Fledermause. Diese Gutachten sind vollstandig durch die Anlagen 8 und 9 dem Umwelt-
bericht beigefugt.

Die jeweils vollstandigen faunistischen Fachbeitrdge befinden sich, wie bereits erwahnt,
im Anhang (s. Anlage 1 bis 9). Im Folgenden werden die grundlegenden Aussagen der
Gutachten der Ubersichtlichkeit halber im laufenden Text zusammengefasst.

Tiere — Avifauna

Methodik

Fir das vorliegende Planungsvorhaben wurde im Rahmen der Brut- und Gastvogelerfas-
sung - ausgehend von der potenziellen Eingriffsflache - ein Untersuchungsraum mit einem
Radius von 2.000 m zugrunde gelegt (vgl. Abb. 5). In Anlehnung an die o. a. Empfehlun-
gen des NIEDERSACHSISCHEN LANDKREISTAGES (2011) entspricht dies dem erforderlichen
Anforderungsprofil fir ornithologische Untersuchungen bei Berlicksichtigung des Hinwei-
ses, dass fur die Ermittlung von Art und Umfang der Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen
Erhebungen in einem Gebiet erforderlich sind, die der GroRe des zerstorten oder sonst
erheblich beeintrachtigten Lebensraumes der jeweiligen Population angemessen ist.
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Grobe Abgrenzung der
Geltungsbereiche der
vorliegenden Planung

Abb. 5: Ubersicht zu dem untersuchten Raum der Avifauna mit dem zum damaligen Zeit-
punkt geplanten Windpark ,,Varel-Siid / Heubiilt“ sowie der ungefahren Abgren-
zung der hier vorliegenden Plangebiete (unmafstablich)

Die fur die Erfassung der Vogelwelt erforderlichen fachlichen Anforderungsprofile lauten
folgendermalien:

Brutvégel: Kartierung des Brutvogelbestandes im Zeitraum von ca. Anfang April bis ca.
Mitte Juli e. J. im Verlauf von 10 Ganzflachenbegehungen, wobei die Termine auf die
gesamte Brutzeit zu verteilen sind. Den Schwerpunkt bilden Erhebungen zu Vorkommen,
Haufigkeit und Verbreitung der seit Jahren bundesweit stark riicklaufigen Wiesenbrutvdgel
(vgl. z. B. BAUER & BERTHOLD 1996, KRUGER & SUDBECK 2004).

Gastvdgel: In der Durchzugs- und Rastperiode (méglichst vom 01.07. bis zum 30.06. des
Folgejahres) sind wochentlich Begehungen durchzufiihren. Dabei kann im Mai/Juni auf
Begehungen verzichtet werden. Nebenergebnisse im Rahmen der Brutvogelkartierung
sind in dieser Zeit ausreichend.

Die Termine fur die Brutvogelbestandsaufnahmen sind der in der Anlage 1 enthaltenen
Tabelle 1 und die Termine fir die Gastvogelerhebungen der in Anlage 4 enthaltenen Ta-
belle 3 zu entnehmen.
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Die Erfassung der Brutvogelfauna erfolgte innerhalb des geplanten Windparks sowie in-
nerhalb eines umliegenden Radius von 2.000 m. Fur planungsrelevante und / oder wert-
gebende Vogelarten wurde eine flachendeckende Revierkartierung durchgefuhrt (siehe
unten). Einbezogen wurden auch einige flir den Raum charakteristische Zeigerarten. Die
vermuteten Revierzentren oder festgestellten Brutplatze wurden punktgenau ermittelt.
Das methodische Vorgehen folgte den Empfehlungen zur Revierkartierung in SUDBECK et
al. (2005) sowie BiBBY et al. (1995). Fur folgende Artengruppen wurde eine flachende-

ckende und quantitative Revierkartierung durchgefihrt:

o Arten der Roten Liste und der Vorwarnliste Niedersachsens (KRUGER & OLTMANNS

2007),

Streng geschitzte Arten gemal’ § 7 BNatSchG,
Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie Anh. | (79/409/EWG),

Arten der Roten Liste und der Vorwarnliste Deutschlands (SUDBECK et al. 2007),

folgende charakteristische Zeigerarten des Offenlandes, der Réhrichte und der

Gewasser: Blaukehlchen, Rohrammer, Sumpfrohrsanger, Reiherente und Grau-

gans

Alle ubrigen haufigen und mittelhaufigen Arten wurden halbquantitativ unter Angabe von

Haufigkeitsklassen erfasst.

Ab Mitte Marz 2016 erfolgte eine Raumnutzungsuntersuchung zum Seeadler, der im Be-
reich Jaderberg einen Brutstandort bezogen hatte. Dabei wurden die Flugbewegungen
von bestimmten, zuvor ausgewahlten, festen Beobachtungspunkten aus, von denen man
eine gute Sicht entweder auf den Horststandort (Seeadler) oder auf den Luftraum im Be-

reich der Planflache hat, beobachtet (Vantage-Point-Methode) (vgl. Abb. 6).

Abb. 6: Ubersichtskarte zu den Beobachtungspunkten fiir die vorliegende Bauleit-
planung in Bezug auf den Seeadlerhorst (unmaRstablich)
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Die Raumnutzungsuntersuchung fur den Seeadler wurde Ende April / Anfang Mai 2016
wegen Aufgabe der Brut vorzeitig beendet. Da aber davon auszugehen war, dass 2017
ein erneuter Brutversuch erfolgen wirde, wurde die Raumnutzungsuntersuchung in Ab-
sprache mit der unteren Naturschutzbehdrde ab Mitte Marz 2017 mit derselben Methode
wieder aufgenommen. In 2017 war der Brutversuch des Seeadlerpaares schlieRlich das
erste Mal erfolgreich, so dass eine vollstandige Untersuchung der Raumnutzung des Brut-

paares wahrend der gesamten Brut- und Jungenaufzuchtsphase erfolgen konnte.

Innerhalb der Beobachtungstage wurde versucht, mdglichst verschiedene Tageszeiten
mit den Untersuchungen abzudecken. Jede Beobachtung ist mit Angaben zum Verhalten,
zur Flughéhe und -richtung, Uhrzeit, Beobachtungsdauer etc. genau protokolliert und in
Gelandekarten eingetragen worden. Die Flughdhe wurde in Anlehnung an die geplanten

WEA in drei Hohenklassen eingeteilt (vgl. Anlage 4 und Anlage 5).

Zu Beginn der Raumnutzungsuntersuchungen wurden in Absprache mit der unteren Na-
turschutzbehdrde ausschlieldlich Flugbewegungen von Seeadlern dokumentiert. Ab dem
29.04.2016 erfolgte eine Ausweitung des Untersuchungsprogramms zum Seeadler fur die
Beobachtungspunkte an den Potenzialflachen Varel-Sid und Rastede-Nord auf alle Greif-
und GrofRvogelarten bis Ende Juni. Diese Ergebnisse zu der Raumnutzung von Greif- und
Groldvogelarten ist der Anlage 3 zu entnehmen. Nach Feststellung eines Baumfalken-
Nestes am 21.05.2016 wurden die Raumnutzungsuntersuchungen intensiviert, d.h. vom
Beobachtungspunkt fur den Geltungsbereich aus wurden zweimal wdchentlich die Flug-
bewegungen des Baumfalken flir durchschnittlich finf Stunden protokolliert, um festzu-
stellen, in welchem Umfang der Baumfalke den Geltungsbereich als Nahrungsgast nutzt
bzw. durchfliegt. Die Raumnutzung des Baumfalken wurde bis Mitte September kontrol-

liert.

Die Erfassung der Gastvdgel erfolgte gemall den Empfehlungen des Niedersachsischen
Landkreistages (NLT 2011) im wdchentlichen Rhythmus flachendeckend auf der Wind-
parkflache und innerhalb eines umliegenden Radius von 2.000 m (vgl. Abb. 5). Die Kar-
tierungen erstreckten sich Uber einen Zeitraum von einem Jahr, so dass alle saisonalen
Aspekte im Zug- und Rastgeschehen hinreichend Beriicksichtigung finden. Wahrend der
Brutzeit wurde auf zusatzliche Kontrollen verzichtet, da nennenswerte Gastvogelbestande
und Vorkommen planungsrelevanter Arten im Rahmen der Brutvogelbestandsaufnahme

erfasst wurden.

Es wurden die im Gebiet rastenden und / oder nahrungssuchenden Durchzlgler und Win-
tergaste gezahlt, grélkere Ansammlungen mit einem Spektiv eingesehen und samtliche
Nachweise flachenbezogen in eine Karte (M 1 : 10.000) eingetragen. Die Anzahl der ras-
tenden Vogel und ihre raumliche Verteilung wurden fur ausgewahlte planungsrelevante
Arten im Anhang der Anlage 2 dokumentiert (s. Plan-Nr. 1a und 1b der Anlage 2). Die
naturschutzfachliche Bewertung der erhobenen Daten erfolgt nach dem in Niedersachsen

geltenden Bewertungsverfahren (KRUGER et al. 2013, BURDORF et al. 1997).
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Zur Untersuchung und Erweiterung des Wissens uUber das Verhalten rastender Regen-
brachvégel wurden in 2016 aufgrund der friiheren Sichtungen und anhand von Luftbildern
zunadchst Suchraume festgelegt, die wahrend des Zugzeitraumes taglich, bzw. mehrmals
die Woche Uber mehrere Stunden systematisch nach rastenden Regenbrachvogeln ab-
gesucht wurden (vgl. Abb. 7).

Abb. 7: Ubersicht zu den auf rastende Regenbrachvégel iiberpriiften Suchrdumen
(unmaRstéablich)

Zusatzlich wurden dabei Daten aus weiteren Untersuchungen flir andere Windparkpla-
nungen (z.B. Jaderauf3endeich, Gemeinde Jade) berticksichtigt und auch der vorhandene
Windpark Hohelucht untersucht, um ggf. Rickschlisse hinsichtlich eines evtl. Meidever-
haltens des Regenbrachvogels gegenliber Windenergieanlagen zu ziehen. Aul3erdem
flossen zusatzlich Daten von rastenden bzw. Uberfliegenden Regenbrachvdgeln ein, die
im Rahmen der Raumnutzungsuntersuchungen am Seeadler im Zeitraum von Ende Marz
bis Anfang Mai als Zufallsbeobachtungen erhoben worden waren. Die Untersuchungser-
gebnisse sind in den Anlagen 6 und 7 ausfuhrlich dargestellt.

Ergebnisse der Brutvogelerfassung

Im Erfassungsjahr 2013 wurden im untersuchten Raum insgesamt 68 Vogelarten mit si-
cherem Brutstatus (Brutnachweis und Brutverdacht) nachgewiesen. Das festgestellte Ar-
tenspektrum umfasst somit rund 34 % der rezenten autochthonen Brutvogelfauna Nieder-
sachsens, die von KRUGER & OLTMANNS (2007) mit insgesamt 197 Arten angegeben wird.
Damit ist der untersuchte Raum - verglichen mit anderen im nordwestdeutschen Raum
gelegenen Untersuchungsraumen ahnlicher GréRe - von mittlerem bis geringem Arten-
reichtum. Im Zuge der Revierkartierung lieRen sich insgesamt 23 Brutvogelarten feststel-
len, die entweder gefahrdet sind, auf den Vorwarnlisten fir Niedersachsen oder Deutsch-
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land geflihrt werden oder nach den Regelungen des speziellen Artenschutzes streng ge-
schutzt sind (s. Tab. 4). Die rdumliche Lage der Revierzentren ist Plan-Nr. 1 im Anhang

der Anlage 1 zu enthehmen.

Die zum damaligen Zeitpunkt der Untersuchung guiltige Rote Liste der in Niedersachsen
und Bremen gefahrdeten Brutvogel wurde 2015 abgel6st. Einige der im damaligen Bericht
genannten Schutzkategorien wurden fir einige Arten geandert, worauf im Folgenden hin-

gewiesen wird.

Zum damaligen Zeitpunkt galten neun der nachgewiesenen Arten in Niedersachsen als
gefahrdet (Rote-Liste-Status 3), darunter sechs Spezies, die entweder im Offenland- oder
Halboffenland briten oder dort ihr Nahrungs- oder Jagdhabitat haben. Nach der aktuell
gultigen Roten Liste 2015 sind sowohl der Gartenrotschwanz als auch die Waldohreule

und der Grunspecht nicht mehr als gefahrdete Art gefihrt.

Auffallig ist das Fehlen oder nur sehr geringe Auftreten typischer Offenlandbriter. Aus-
nahme ist der Kiebitz, der mit insgesamt 19 Brutpaaren Uberwiegend auf Maisackern bri-
tete. Die raumlichen Schwerpunkte britender Kiebitze fanden sich in der westlichen Wa-
pelniederung im Bereich Herrenmoor (6 Brutpaare), im ehemaligen Neuenweger Moor
unmittelbar stdlich der Kreisstralde 340, in der Niederung der Bekhauser Bake sowie in

der nordostlichen Wapelniederung.

Der Kiebitz ist die einzige im Gebiet nachgewiesene deutschlandweit stark gefahrdete
Brutvogelart (Rote-Liste-Status 2). Bundesweit gefahrdet (Rote-Liste-Status 3) sind
Baumfalke und Feldlerche, die mit jeweils einem Brutpaar in der Niederung der Bekhauser

Bake vorkamen.

Es wurden zum damaligen Zeitpunkt drei Arten der niedersachsischen Vorwarnliste fest-
gestellt. Zu nennen sind Turmfalke, Waldkauz und Baumpieper. Hierbei handelt es sich
um Spezies, deren Bestande merklich zurtickgehen, die aber aktuell noch nicht gefahrdet
sind. Nach der aktuellen Roten Liste der gefahrdeten Brutvogel 2015 sind mit Gartenrot-
schwanz und Waldohreule zwei weitere Arten in der Vorwarnliste gefiihrt, die in der vor-

herigen Roten Liste noch als gefahrdet eingestuft waren.

Nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG streng geschutzt sind die im Gebiet auftretenden Greifvo-
gelarten Baumfalke, Turmfalke, Mausebussard und Sperber. Hinzu kommen die Eulenar-
ten Waldohreule, Schleiereule und Waldkauz sowie Kiebitz, Teichhuhn und mit Blaukehl-

chen und Grunspecht zwei Singvogelarten (s. Tab. 4).
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Tab. 4: Ubersicht der im Untersuchungsraum festgestellten planungsrelevanten, wertge-
benden und / oder streng geschiitzten sowie fiir den Raum charakteristischen Brut-
vogelarten (nur Brutnachweise und Brutverdachte)

Lfd Deutscher Wissenschaftlicher 3 ﬁ E § EFI % E :
.Nr. Artname Artname [ E:I E:I EI g % é :
~ 0
7
1 Austernfischer Haematopus ostralegus - - - - - b 7
2 Baumfalke Falco subbuteo 3 3 3 3 - s 1
3 Baumpieper Anthus trivialis \Y \Y, \Y, \Y - b 4
4 Blaukehlchen Luscinia svecica \Y - \Y, - X s 4
5 Feldlerche Alauda arvensis 3 3 3 3 - b 1
6 Gartenrotschwanz | Phoenicurus phoenicurus - 3 - b 83
7 Graugans Anser anser - - - - - b 3
8 Griinspecht Picus viridis - 3 3 3 - s 4
9 Kiebitz Vanellus vanellus 2 3 3 3 - ] 19
10 | Mausebussard Buteo buteo - - - - - ] 15
11 | Pirol Oriolus oriolus \Y 3 3 2 - b 1
12 | Rauchschwalbe Hirundo rustica \Y 3 3 3 - b 193
13 | Reiherente Aythya fuligula - - - - - b 1
14 | Rohrammer Emberiza schoeniclus - - - - - b 16
15 | Schleiereule Tyto alba - - - - - s 1
16 | Schwarzkehlchen | Saxicola rubicola \Y - - - - b 25
17 | Sperber Accipiter nisus - - - - - s 2
18 | Sumpfrohrsénger | Acrocephalus palustris - - - - - b 8
19 | Teichhuhn Gallinula chloropus - - - - - S 3
20 | Turmfalke Falco tinnunculus - \Y, \Y, \Y - s 3
21 | Waldkauz Strix aluca - \Y, \Y, \Y - s 1
22 | Waldohreule Asio otus - 3 3 3 - s 5
23 | Wiesenpieper Anthus pratensis \% 3 3 3 - b 1

Erlduterungen zu Tab. 4

Spalten RL D — Rote Liste der in Deutschland gefahrdeten Brutvogelarten (SUDBECK et al. 2007) Gefahr-
dungskategorien: 1 - vom Erléschen bedroht, 2 - stark gefahrdet, 3 - gefédhrdet, V - Vorwarnliste, R - extrem
selten. — derzeit nicht gefahrdet

Spalte RL Nds. — Rote Liste der in Niedersachsen gefahrdeten Brutvogelarten (KRUGER & OLTMANNS 2007)
Gefahrdungskategorien s. RL D

Spalten RL TW / WM — Rote Liste der in den Rote-Liste-Regionen ,Tiefland West* und ,Watten und Mar-
schen® gefahrdeten Brutvogelarten (KRUGER & OLTMANNS 2007), Gefahrdungskategorien s. RL D

Spalte VS-RL - EU-Vogelschutzrichtlinie, x - Anhang I-Art der EU-Vogelschutzrichtlinie

Spalte § 7 BNatSchG: s - streng geschitzte Art, b - besonders geschitzte Art

Bezuglich der ausfuhrlichen Beschreibung der Bestandssituation der Avifauna im Unter-
suchungsgebiet wird auf den anliegenden ornithologischen Fachbetrag im Anhang (An-
lage 1) verwiesen.
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Bewertung der Brutvogel

Die Bewertung des Untersuchungsgebietes hinsichtlich seiner Ubergeordneten Bedeu-
tung als Brutvogellebensraum wird auf Grundlage des in Niedersachsen angewandten
quantitativen Verfahrens nach BEHM & KRUGER (2013) durchgefiihrt. Es handelt sich um

ein Punkt-Werte-Verfahren, in das die folgenden Parameter eingehen

o Vorkommen gefahrdeter Arten,
e Anzahl der Brutpaare,
e und Grolie des Betrachtungsraums.

Mafgeblich ist die nachgewiesene Anzahl an bestandsbedrohten Brutpaaren (Rote-Liste-
Status: 1-3). Den einzelnen Arten werden entsprechend der Hochstzahlen der erfassten

Brutpaare und entsprechend ihres Rote-Liste-Status Punktwerte zugeordnet.

Durch die Anderung der aktuellen Roten Liste Niedersachsen mit dem Wegfall der Einstu-
fung der Arten Gartenrotschwanz, Grinspecht und Waldohreule in die Gefahrdungskate-
gorie 3 wirde sich die Bewertung der avifaunistisch wertvollen Bereiche dahingehend an-
dern, dass die im Rahmen des Gutachtens abgegrenzten Raume geringwertiger einge-
stuft wirden bzw. teilweise ganzlich ohne Bedeutung waren. Da die Auswirkungen des
Vorhabens auf die Brutvogel art- und projektspezifisch beurteilt werden, wird an der Dar-

stellung und Einstufung des Gutachtens festgehalten.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden neun zu bewertende Teilrdume gemal den
Kriterien nach BEHM & KRUGER (2013) abgegrenzt. Die Bewertung ergab in funf Teilrau-
men eine regionale Bedeutung als Vogelbrutgebiet. Vier weitere Teilgebiete sind nach den
vorliegenden Ergebnissen zumindest von lokaler Bedeutung. Die beiden Teilbereiche be-
finden sich zum Teil in einem Brutvogelgebiet von regionaler Bedeutung. Innerhalb der
geplanten Windparkflache wurden keine gefahrdeten Brutvogelarten nachgewiesen. Die
raumliche Lage der bewerteten Brutvogel-Teilrdume kann der folgenden Abbildung ent-

nommen werden (vgl. Abb. 8).

Diekmann ¢ Mosebach & Partner — Oldenburger Stralle 86 — 26180 Rastede



Gemeinde Rastede —
Umweltbericht zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 ,Windenergie Wapeldorf / Heubult* 29

Abb. 8 Raumliche Lage der bewerteten Brutvogel-Teilgebiete (nach BEHM & KRUGER 2013)
mit grober Abgrenzung des Geltungsbereiches (rote Umgrenzungen) (Karte un-
mafstéablich)

Hinsichtlich der ausfihrlichen Ergebnisse wird auf den anliegenden ornithologischen
Fachbetrag im Anhang (Anlage 1) verwiesen.

Ergebnisse der Raumnutzungsuntersuchung zum Seeadler

Bei den Beobachtungen des Seeadlers im Jahr 2016 wurde festgestellt, dass die Tiere
von ihrem Neststandort in Jaderberg bevorzugt nach Norden in Richtung Jadebusen ab-
geflogen sind. Im Bereich der Windparkflachen gab es keine Beobachtungen des Seead-
lerpaares.
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Im Rahmen der Raumnutzungsuntersuchung 2017 wurden im Untersuchungsraum
Rastede-Nord / Varel-Sud insgesamt 68 Streckenflige des Seeadlers mit einer Gesamt-
dauer von 6,5 Stunden registriert. Davon wurden drei Streckenflige am selben Tag
(21.06.2017) innerhalb bzw. knapp aulRerhalb des 1.000m-Radius um die nérdliche Teil-
flache des vorliegenden Bebauungsplans beobachtet. In der Nahe der sudlichen Teilfla-
che nahe Bekhausen wurde an keinem Termin ein Adler festgestellt. Alle drei Beobach-
tungen betrafen einen adulten Seeadler, der in der Wapelniederung nach Nahrung suchte
und dabei in Hohenklasse | (unterhalb Rotoren) und Il (in Rotorblatthdhe) flog. Die Ge-
samtflugzeit betrug 22:30 Minuten. Da an diesem Termin zeitgleich funf Seeadler am See-
adlerhorst bzw. in dessen Nahe gesichtet wurden, kann nicht mit Sicherheit gesagt, wer-
den, ob der beobachtete, nahrungssuchende Seeadler zum Brutpaar Jaderberg gehort,
da sich auch Seeadler im Bereich der Wesermarsch angesiedelt haben. Details zu den
beobachteten Flugbewegungen gehen aus Abbildung 3 in Anlage 5 hervor. Insgesamt
entsprechen diese drei Flugbewegungen einem Anteil von 0,1 % der Gesamtbeobach-
tungszeit. Dabei hielt sich der Seeadler insgesamt 17 Minuten in der kritischen Hohen-
klasse Il auf. Die Seeadler flogen vom Horst aus vor allem Richtung Jadebusen (51 % der
Streckenflige), 35 % der Streckenflige erfolgten nach Osten zu dort liegenden Jagdge-
bieten. 9 % aller beobachteten Streckenflige waren vom Horst aus nach Sidwesten in
Richtung der Potenzialflache gerichtet. Von den dort liegenden Beobachtungspunkten

konnten jedoch nur finf Flugbewegungen beobachtet werden.

Es gibt aufgrund der Untersuchungen von 2016 und 2017 keine Hinweise auf attraktive
Nahrungsgebiete sudlich des Untersuchungsgebiets, die ein regelmaRiges Queren der
Potenzialflachen wahrscheinlich machen. In den Potenzialflachen selbst wurden keine
Nahrungsflige beobachtet. Da hier auRerdem keine Seeadler in Hohenklasse Il (in Rotor-
hdhe) registriert wurden, wird das Kollisionsrisiko fiir den Seeadler in den Potenzialflachen

als gering eingeschatzt.

Ergebnisse der Raumnutzungskartierung von GroB- und Greifvogelarten

Der Geltungsbereich der vorliegenden Bauleitplanung wurde von mehreren Greif- und
GrolRvogelarten frequentiert, wobei die Nutzung des Plangebietes durch den Mausebus-
sard am haufigsten war. Es wurden neben dieser Art weitere 14 Arten festgestellt: Wes-
penbussard, Turmfalke, Baumfalke, Sperber, Rohrweihe, Rotmilan, Schwarzmilan, See-
adler (juvenil), Graureiher, Silberreiher, Kranich, Weilistorch und Schwarzstorch. Neben
den taglich anwesenden Arten Mausebussard und Turmfalke wurden vor allem Graureiher
regelmafig im Untersuchungsgebiet beobachtet. Auch die Rohrweihe wurde als Nah-
rungsgast an den meisten Beobachtungstagen (9 Termine) notiert. Der Weilstorch trat
als regelmafiger Gast erst nach der ersten Grinlandmahd (ab Juni) im Gebiet an funf

Terminen auf.

Ergebnisse der Raumnutzungskartierung des Baumfalken

Das Baumfalkenpaar hat zunachst im Bereich der Potenzialflache ein Krahennest in einer
Erlenreihe seit dem 21.05.2016 als Brutplatz genutzt. Nach diesem gescheiterten ersten
Brutversuch bezog das Paar ein zweites Nest etwas sudlich der Potenzialflache. Die Lage
der Horststandorte sowie weitere Details zur Biologie und Lebensweise des Baumfalken
gehen aus der Anlage 3 hervor. Ab dem 19.08.2016 war ein Jungvogel auf dem Nest
sichtbar, welches heftig gegentiber Mausebussard, Habicht, Turmfalke, Elster und Raben-
kréhe verteidigt wurde. Ab dem 07.09.2016 wurde kein Jungvogel mehr beobachtet. Of-
fensichtich starb der Jungvogel aus unbekannten Griinden vor dem Ausfliegen. Die Akti-
vitat der Altvogel im Umfeld des Horstes nahm daraufhin deutlich ab. Der letzte Altvogel

wurde am 12.09.2016 am Nest beobachtet.

Insgesamt wurden 124 Stunden und 25 Minuten beobachtet. Innerhalb dieser Zeit wurden
nur zu 3,2% der Beobachtungsstunden Flugbewegungen (Streckenflige und Flige am
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Nest) registriert. Ab Juni waren ein bis zwei Altvdgel regelmafig Gber langere Zeitraume
sitzend auf abgestorbenen Erlenadsten in der Umgebung des Nestes zu sehen. Die Aktivi-

tat erhdhte sich erst im August deutlich, als der Jungvogel schon relativ grof3 war.

Die Baumfalken bewegten sich im Untersuchungsgebiet liberwiegend in Hohenklasse
(HK) I (unterhalb Rotorhdhe). Erst ab dem 8. August wurden insgesamt 13 Streckenfllige
des Baumfalken in den Hoéhenklassen Il (Rotorhéhe) und Il (Uber Rotorhéhe) im Gel-
tungsbereich beobachtet. Auf die HK Il entfielen dabei rund 14,4 % der Beobachtungen.
Das entspricht einem Anteil von 0,46 % an der Gesamtbeobachtungszeit von 12,25 Stun-
den. Im September wurden die Altvogel relativ gleichmaRig in allen Hohenklassen regis-

triert.

Ergebnisse der Gastvogelerfassung

Im Erfassungszeitraum von Anfang Februar 2013 bis Ende Januar 2014 wurden im Un-
tersuchungsraum 27 Vogelarten nachgewiesen, die in Niedersachsen nach KRUGER et al.
(2013) fur die Bewertung von Gastvogellebensrdumen herangezogen werden (s. Tab. 4).
Zusatzlich wurden mindestens 30 weitere Arten registriert, die sich regelmalig oder zeit-
weise in den Offenbereichen des Gebietes zur Nahrungssuche aufhielten oder als Durch-
zugler auftraten. Zusammengenommen wurden so 57 Vogelarten innerhalb des rund
1.800 ha grofRen Untersuchungsgebietes erfasst. Zieht man von dieser Zahl die ganzjah-
rig im Gebiet prasenten Arten ab (Jahresvogel), so verbleiben 43 Arten mit dem Status
Durchzugler oder Wintergast. Die bewertungsrelevanten Arten sind in den Planen-Nr. 1a

und 1b in der Anlage 2 dargestellt.

Im Verhaltnis zu einigen in der Region bedeutenden Gastvogelgebieten (z. B. Jader
Marsch) wurde das untersuchte Gebiet in vergleichsweise geringem Umfang von wertbe-
stimmenden Wasser- und Watvogelarten als Rast- oder Nahrungsgebiet genutzt. Erwar-
tungsgemal wurden die weitgehend offenen Niederungen von Wapel und Bekhauser
Bake regelmaRiger und haufiger von dieser Artengruppe frequentiert als der angrenzende
starker durch Geholze gegliederte Raum der hdéheren Geest. Stetige Arten, die an mehr
als zwei Drittel aller Erfassungstage im Gebiete angetroffen wurden, waren GroR3er Brach-
vogel, Stockente und Sturmmdwe sowie mit etwas geringerer Stetigkeit (40 Prozent der
Erfassungstage) auch Kiebitz, Lach- und Silberméwe. Zu den eher selten erfassten Arten
zahlen unter anderem Blassgans, Saatgans, Pfeifente, Bekassine, Goldregenpfeifer und
Silberreiher (s. Tab. 5). Alle Gastvogel wurden Uberwiegend in kleinen bis mittleren

Trupps gesichtet.
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Tab. 5: Ubersicht der im Untersuchungsraum nachgewiesenen Gastvogelarten

Deutscher Wissenschaftlicher UeE VS- §7(2)

Nr- | Artname Artname ges- al7 el RL ElLEs
max. SchG

1 Bekassine Gallinago gallinago 26 5 12% - s
2 Blassgans Anser albifrons 345 4 10% X b
3 Blasshuhn Fulica atra 6 1 2% - b
4 Bruchwasserlaufer | Tringa glareola 1 1 2% X s
5 Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria 17 1 2% X s
6 Graugans Anser anser 30 4 10% - b
7 Graureiher Ardea cinerea 6 15 36% - b
8 GroRer Brachvogel | Numenius arquata 103 31 74% - S
9 Heringsmowe Larus fuscus 15 2 5% - b
10 | HOckerschwan Cygnus olor 7 7 17% - b
11 Kiebitz Vanellus vanellus 2.383 19 45% - s
12 | Kormoran Phalacrocorax carbo 1 1 2% - b
13 | Krickente Anas crecca 16 4 10% - b
14 | Lachmowe Larus ridibundus 249 18 43% - b
15 | Pfeifente Anas penelope 146 4 10% - b
16 | Regenbrachvogel Numenius phaeopus 58 8 19% - b
17 | Reiherente Aythya fuligula 2* k.A. k.A. - b
18 | Saatgans Anser fabalis 25 1 2% - b
19 | Schnatterente Anas strepera 2 2 5% - b
20 | Silberméwe Larus argentatus 95 18 43% - b
21 | Silberreiher Casmerodius albus 1 1 2% X s
22 | Singschwan Cygnus cygnus 17 4 10% X s
23 | Stockente Anas platyrhynchos 464 29 69% - b
24 | Sturmmodwe Larus canus 632 29 69% b
25 | Waldschnepfe Scolopax rusticola 3* k.A. k.A. - b
26 | Waldwasserlaufer Tringa ochropus 1* k.A. k.A. - s
27 | Zwergschwan Cygnus bewickii 4 2 5% X b
Hinweise zur Tabelle
Tagesmax.Tagesmaximum, d. h. maximale Anzahl der an einem Erfassungstermin wahrend der
Gastvogelkartierung festgestellten Individuen, * = Nachweis wahrend der Brutvogelerfassung
Haufigkeit (= Anzahl der Termine, an denen eine Art im Untersuchungsgebiet wahrend der Gastvo-
gelkartierung festgestellt wurde), n = 42
k.A. keine Angabe (fUr sonstige Arten oder Arten mit sehr geringer Stetigkeit, sehr geringen Indivi-
duenzahlen oder Uberfliegend und nicht im Gebiet rastend)
FQ Frequenz (prozentuale Angabe der Haufigkeit wahrend der Gastvogelkartierung),
n=42
VS-RL Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie
- =nein, x = ja
§ 7 BNatSchG  Schutzstatus gemaf § 7 (2) Bundesnaturschutzgesetz
s = streng geschiitzt, b = besonders geschiitzt

Die Untersuchung hat gezeigt, dass Limikolen- und Méwenarten sowie die Stockente die
haufigsten und am stetesten angetroffenen Gastvégel im Gebiet waren. Zu nennen sind
als Arten Grolder Brachvogel und Kiebitz sowie Sturm- und Silberméwe und ferner auch
Lachméwe. Der in Nordwestdeutschland in niedrigen Gesamtbestéanden auftretende Re-
genbrachvogel wurde im untersuchten Raum zeitweise mit relativ hohen Individuenzahlen
festgestellt. Weitere planungsrelevante Arten sind Blass-, Saat- und Graugans sowie
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Sing- und Zwergschwan. Diese Arten wurden jedoch nur kurzzeitig und in geringen An-
zahlen beobachtet. Rdumlicher Schwerpunkt der genannten Arten waren die weitgehend
offenen Niederungen der Wapel, in der sich die geplante Windparkflache befindet sowie
der Bekhauser Bake im stdlichen Untersuchungsraum. Es sind Wechselbeziehungen zwi-
schen den Niederungen und der nordéstlich angrenzenden Jader Marsch anzunehmen.
Die an die Niederungen angrenzende meist kleinparzellierte und halboffene Geest wurde

in lediglich geringem Umfang von Gastvogeln frequentiert.

Bewertung der Gastvogel

Fur die Bewertung der Gastvogelbestande wurden die ,Quantitativen Kriterien zur Bewer-
tung von Gastvogellebensraumen in Niedersachsen, 3. Fassung“ nach KRUGER et al.

(2013) verwendet.

Nachfolgend wird auf die unterschiedliche Bedeutung der im Untersuchungsraum liegen-
den Teilgebiete als Gastvogellebensraum eingegangen. Legt man fir die Teilgebiete des
Untersuchungsraumes die jeweiligen artbezogenen Tagesmaxima nach KRUGER et al.
(2013) zu Grunde, so werden fur vier Vogelarten die zur Einstufung eines Gebietes als
Gastvogellebensraum festgelegten Schwellenwerte Giberschritten. Die hochste Bewertung
ergibt sich fur den Regenbrachvogel, der einmal mit nationaler Bedeutung im Westen des
Untersuchungsraumes in der Wapelniederung nachgewiesen wurde. Fir die gleiche Art
wurde zudem an sieben Beobachtungstagen landesweite und an finf Tagen regionale
Bedeutung erreicht. Tageshdchstzahlen der Sturmmaowe begriinden einmal regionale und
zwei Mal lokale Bedeutung, wahrend fur die Silbermdwe vier Mal lokale Bedeutung er-
reicht wird. Vom Kiebitz wurden einmal Rastbestande von lokaler Bedeutung erfasst. Die

ermittelten Wertstufen sind somit folgendermalien verteilt:

1 x nationale Bedeutung (Regenbrachvogel),

7 x landesweite Bedeutung (Regenbrachvogel),

6 x regionale Bedeutung (5 x Regenbrachvogel, 1 x Sturmmodwe) und
7 x lokale Bedeutung (4 x Silbermdwe, 2 x Sturmmowe, 1 x Kiebitz).

Fir diese bewertungsrelevanten Arten werden die folgenden dargestellten bedeutsamen

Gastvogellebensraume abgegrenzt.
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Abb. 9: Bedeutsame Gastvogellebensraume nach KRUGER et al. (2013) mit grober
Abgrenzung des Geltungsbereiches (rote Umgrenzungen, Karte unmaRstéb-
lich)

Die flachenbezogene Bewertung der Rastvogelbestande nach der Methode von KRUGER
et al. (2013) ergibt fir die Niederung der Wapel, in der sich auch das Areal des vorhande-
nen Windparks befindet, eine nationale Bedeutung als Gastvogellebensraum. MaRRgeblich
hierflr sind die Héchstzahlen des Regenbrachvogels. Fir die Sturmmodwe wird in diesem
Teilraum eine regionale und fur die Arten Kiebitz und Silbermdwe eine lokale Bedeutung
erreicht. Die Tagesmaxima von Gansen, Schwanen und Enten lagen dagegen weit unter-
halb lokaler Bedeutung.
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Ergebnisse der Untersuchung von Regenbrachvoégeln

2016 konzentrierten sich die Regenbrachvogelbeobachtungen auf dem Heimzug (Frih-
jahr) in einem relativ kurzen Zeitraum von ca. 4 Wochen (22.04.2016 — 20.05.2016) auf
die Wapelniederung. In dieser Zeit des Heimzugs wurden die Tiere hier regelmaRig, aber
in unterschiedlich hoher Anzahl jeweils au3erhalb der Geltungsbereiche rastend gesich-
tet. DarUber hinaus wurden auch Beobachtungen d&stlich des Windparks Hohelucht
(1 x 15 Exemplare (Ex)) sowie westlich des Windparks Jaderauf’endeich (1 x 13 Ex) je-
weils im Abstand von 900 m gemacht. Die durchschnittliche Truppstarke lag auf dem
Heimzug bei 22,2 Exemplaren. Generell wurden die Regenbrachvdgel auf dem Heimzug
auf feuchten und trockenen Ackern, in niedrigwiichsigem Feuchtgriinland und in hoch-
wulchsigem Intensivgriinland angetroffen. Die meisten Beobachtungen wurden in struktur-

armen, offenen Flachen gemacht.

Auf dem Wegzug (03.07.2016 — 30.08.2016) waren die Anzahlen bzw. Truppstarken mit
durchschnittlich 7,4 Exemplaren erheblich kleiner als auf dem Heimzug. Die Végel wurden
dann ausschlielich in sehr kurzer Vegetation auf frisch gemahten und i.d.R. trockenen
Flachen beobachtet. Im Gegensatz zum Heimzug konzentrierten sich die Beobachtungen
nicht mehr so stark auf die Wapelniederung, sondern es wurden in allen Suchraumen
Regenbrachvogel angetroffen, insbesondere im Bereich Jadermarsch und Jaderaulien-
deich. Wahrend auf dem Heimzug (April/Mai) lediglich zwei Beobachtungen von Regen-
brachvogeln im Umfeld bestehender Windparks gemacht wurden, konnten sie auf dem
Wegzug sogar zweimal innerhalb des WP Hohelucht in einem Abstand von ca. 80 m zur

nachsten WEA registriert werden.

Auch im Jahr 2017 konzentrierten sich die Beobachtungen von Regenbrachvégeln auf
dem Heimzug auf die Wapelniederung, wobei die Jadermarsch hinzukommt (inkl. des
Windparks Hohelucht). In der Wapelniederung wurden die meisten national und landes-
weit bedeutsamen Rastzahlen westlich der A 29 ermittelt. Noérdlich der L 820 im Osten der
A 29 liegt ein weiterer Schwerpunkt, allerdings nur mit Zahlen bis max. 9 Exemplaren.
Innerhalb des noérdlichen Teilgebietes der Planflachen wurden einmal drei Exemplare an-
getroffen. Die Bedeutung der Wapelniederung fur den Regenbrachvogel wurde 2017 be-
statigt, allerdings ergibt sich eine ahnliche Bedeutung auch fir den Bereich der Jader-

marsch.

Bezuglich der Rasthabitate erwiesen sich die Regenbrachvogel als sehr flexibel. Eine Pra-
ferenz fUr feuchte Flachen, wie es 2016 den Anschein hatte, war im trockenen Frihjahr
2017 nicht erkennbar. Sie nutzen viele Grinlandlebensrdume, Ackerflachen und sogar

Kiesinseln als Nahrungs- bzw. Ruheraum.

Erstmals wurden 2017 auch auf dem Heimzug Regenbrachvégel in unmittelbarer Nahe
von Windenergieanlagen registriert. Mehrere Beobachtungen belegen - wie auch bereits
2016 - dass Regenbrachvogel sehr nah (95 — 150 m) an WEA rasten und diese nicht
weitrdumig meiden. Die detaillierten Ergebnisse der Untersuchungen gehen aus Anlage 7

hervor.

Auswirkungen auf Brut- und Gastvogel

Fir die Einschatzung des Konfliktpotenzials des geplanten Windenergiestandortes wird
nachfolgend zunéchst ein kurzer Uberblick Gber den Stand des Wissens zur spezifischen
Empfindlichkeit des ermittelten — und als potentiell planungsrelevant einzustufenden — Ar-
tenspektrums gegeben. Da in der Fachliteratur Stérungsempfindlichkeiten von Brutvé-
geln, die uber 500 m hin- ausgehen, nicht bekannt sind, wird im Folgenden lediglich auf
diejenigen planungsrelevanten Arten eingegangen, die innerhalb von 500 m um die Po-

tenzialflache vorkamen.
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Kollisionen

Fur die Uberwiegende Zahl von Vogelarten stellen Kollisionen mit WEA insbesondere im
Vergleich mit anderen Ursachen des Vogelschlags (StralRenverkehr, Hochspannungsfrei-
leitungen) wahrscheinlich ein relativ geringes Problem dar. Entscheidend ist dabei die
Lage des Windparks; so ist das Kollisionsrisiko in Mitteleuropa in Feuchtgebieten am
hochsten. Andererseits durfte die Zahl an gefundenen Kleinvogeln mit groRer Wahr-
scheinlichkeit nicht der Anzahl tatsachlicher Vogelschlagopfer entsprechen, da Kleinvogel
in Windparks mit unterschiedlich hohen Vegetationsstrukturen leicht Gbersehen werden

konnen (vgl. WINKELMANN 1990).

Da die Fundkartei von DURR (2017a) hauptsachlich nur auf Zufallsfunden beruht, kann die
nachgewiesene Haufigkeit von Schlagopfern lediglich als Hinweis dienen, d. h. wenn eine
Art gar nicht oder mit wenigen Individuen in der Kartei verzeichnet ist, bedeutet dies nicht
automatisch, dass sie keiner hoheren Schlagwahrscheinlich unterliegt. Grundsatzlich wird
nur ein Bruchteil der Schlagopfer an Windenergieanlagen aufgefunden, da aufgrund von
verschiedenen Parametern die Findewahrscheinlichkeit gering ist (wenige systematische
Untersuchungen, Schwierigkeit des Auffindens in héherer Vegetation, Abtrag der Opfer

durch Pradatoren (Fuchs etc.) usw.

Die Kollisionsraten, die im Rahmen von vorhandenen Untersuchungen ermittelt wurden,
zeigen eine enorme Streuung zwischen den Windparks. In einigen Parks gab es keine
oder fast keine Kollisionen, in anderen traten Kollisionen mit einer Haufigkeit von mehr als
60 pro Jahr und Turbine auf (HOTKER 2006), wobei der Mittelwert bei 6,9 Opfern pro WEA

und Jahr und der Median bei 1,8 lag.

Entscheidend ist dabei die Lage des Windparks: das Kollisionsrisiko ist in Mitteleuropa in
Feuchtgebieten am héchsten, in den USA und Spanien kam es zu besonders hohen Ver-
lusten an kahlen Gebirgsricken und Gelandekanten. Im Allgemeinen sollen durch Kollisi-
onen GrolRvdgel starker betroffen sein als Kleinvogel. In den USA waren hauptséachlich
Greifvdgel betroffen, in Spanien Uberwiegend Gansegeier. Dies kann damit zusammen-
hangen, dass GroRvogel beim Auftreffen auf Hindernisse schwerfalliger als Kleinvdgel re-

agieren.

Weiterhin lasst sich fir Windparks, die sich in der risikoarmen Normallandschaft befanden,
ein Zusammenhang zwischen Kollisionsrate und AnlagengroiRe feststellen, welcher sta-
tistisch gesichert ist. HOTKER (2006) konnte in seinen Modellberechnungen nachweisen,
dass ein Repowering bezuglich der Kollisionen mit Végeln in allen Fallen negative Aus-
wirkungen zeigte. Grolte Windkraftanlagen erzeugen generell mehr Opfer als niedrigere.
Es wurde nachgewiesen, dass das Risiko von Kollisionen in den Zugzeiten und bei

schlechten Wetterbedingungen (Nebel, Wind) generell erhéht ist.

Insgesamt scheinen Kollisionen unter den Gastvogeln eher bei den rastenden Végeln als

auf dem Zug zu geschehen (BIOCONSULT & ARSU 2010).

Die Populationen haufiger Arten wie Lachmdwe oder Mausebussard sind i. d. R. leichter
in der Lage, Anflugopfer wieder auszugleichen. Problematisch sind Anfliige von gefahr-
deten und/oder seltenen Arten an Windenergieanlagen, wie z. B. von Rotmilan, Seeadler,
Wiesenweihe, Weillstorch, zumal wenn es in der Brutzeit durch den Verlust von Altvogeln
zusatzlich zu indirekten Verlusten an Gelegen bzw. Jungvdgeln kommt. Fir den Rotmilan
z. B. gibt es Hinweise, dass sich die Tiere in ihrem Revier an die WEA gewdhnen und
daher keinen besonders grof3en Sicherheitsabstand einhalten. Aus diesem Grund steigt
die Wahrscheinlichkeit, dass die Vogel in die Rotoren geraten, wenn sie, z. B. durch die
Beutejagd, Balzflige sowie Beutelibergabemandver abgelenkt sind. Daher sollten auch
auf keinen Fall - z. B. im Rahmen von Kompensationsmalinahmen - direkt unter den WEA

fur die VAgel (oder auch fur Fledermause) attraktive Nahrungshabitate angelegt werden.
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Die Kollisionsgefahr (und auch die Stdrung) von Vogeln werden vorrangig durch die Wahl
des Standortes beeinflusst. Eine Planung von Windenergieanlagen zieht jedoch selbst in
avifaunistisch wertvollen Gebieten nicht zwangslaufig erhebliche Beeintrachtigungen
nach sich, da neben der Bedeutung - oder sogar noch vor dieser - vor allem die unter-

schiedlichen Empfindlichkeiten der Arten berucksichtigt werden mussen (SINNING 2002).

Von den unmittelbar in den Plangebieten vorkommenden Brutvogelarten gilt keine der

angetroffenen Arten (Kiebitz, Schwarzkehlchen und Rohrammer) als schlaggefahrdet.

Die im Nahbereich der sudlichen Planflache in der Niederung der Bekhauser Bake vor-
kommende Feldlerche stellt jedoch aufgrund ihrer arttypischen Verhaltensweise eine kol-
lisionsgefahrdete Art dar, da sie bei ihren revieranzeigenden Singfligen in die Héhe der
Rotoren aufsteigt, ohne ein ausgepragtes Meideverhalten gegeniber WEA an den Tag zu
legen. Es wird ein Radius von 120 m zu Grunde gelegt (Meideabstand nach HOTKER 2006,
vgl. Tab. 6) bei dem sich fur diese Art eine erhdhte Kollisionsgefahr ergibt. Ein Brutpaar
einer Feldlerche kam 2013 innerhalb eines Abstandes von ca. 110 m zu einer geplanten
Anlage vor, so dass hier von einem erhohten Kollisionsrisiko ausgegangen werden kann.

Die Raumnutzungserfassung von Grof3- und Greifvogeln in 2016 hat weiterhin eine er-
hdhte Nutzung des Raumes des Windparks durch den Mausebussard ergeben. Der Mau-
sebussard fuhrt die deutsche Schlagopferkartei an Windenergieanlagen an (DURR 2017a).
Die Art ist zwar relativ haufig und nicht auf den Roten Listen der gefahrdeten Tierarten

geflihrt, sie ist aber gemal Bundesnaturschutzgesetz streng geschitzt.

Fir schlaggefahrdete Greifvogelarten wird gemafl NLT-Papier (2014) ein Mindestabstand
von 500 m empfohlen. Daruber hinaus wird im Leitfaden zur Umsetzung bei der Planung
und Genehmigung von Windenergieanlagen in Niedersachsen (MU 2016b) ausgefuhrt,
dass das Einhalten der empfohlenen Mindestabstande nach der aktuellen Rechtspre-
chung das Fehlen eines relevanten Tétungsrisikos indiziert. Soweit der fachlich empfoh-
lene Abstand unterschritten wird, kdnnte dies ein Anhalt fir eine signifikante Erhéhung
des Toétungsrisikos sein. Im Rahmen der Brutvogelerfassung wurde der Mausebussard
vier Mal als Brutvogel im Umkreis von 500 m um die Planflachen herum festgestellt. Fur

diese vier Brutpaare wird daher von einem erhohten Kollisionsrisiko ausgegangen.

Die Waldohreule wurde 2013 bei den Brutvogelerfassungen u. a. mit einem Revier an
der L820 festgestellt, welches sich in einem Abstand von mindestens 295 m zu der nachst-
gelegenen geplanten Windenergieanlage befand. Die Art stellt gemal Windenergieerlass
keine windkraftsensible Art dar, es gibt auch keine aktuellen Kenntnisse fur eine Empfind-
lichkeit oder eine besonders hohe Kollisionsgefahrdung, da die Art meist niedrig Gber ihren

Nahrungsflachen jagt.

Der Turmfalke, welcher in 2013 in einem Mindestabstand von ca. 705 m gebrutet hat,
nutzt die Teilflachen des Geltungsbereiches des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes
regelmaRig. Dabei wurde jedoch festgestellt, dass er sich hauptsachlich tieffliegend im

Gebiet bewegt, so dass kein erhdhtes Kollisionsrisiko erkennbar ist (vgl. Anlage 3).

Die Raumnutzungsuntersuchung des Seeadlers 2016 und 2017 ergab keine Hinweise
auf attraktive Nahrungsgebiete sudlich des Untersuchungsgebietes, die ein regelmaRiges
Queren der Potenzialflachen und eine damit bedingt erhéhte Kollisionsgefahrdung wahr-
scheinlich machen. In den Potenzialflachen selbst wurden keine Nahrungsfliige beobach-
tet. Da hier auRerdem keine Seeadler in Hohenklasse Il (Rotorhdhe) registriert wurden,
wird das Kollisionsrisiko fiir den Seeadler in den Geltungsbereichen als nicht signifikant

erhéht eingeschatzt.
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AulRerhalb der Planflachen, aber im 1.000 m-Radius wurden zweimal ein Seeadler in HO-
henklasse Il beobachtet und auch ein jagender Vogel bzw. Vogel bei der Nahrungssuche
festgestellt. Auch diese Aktivitat ist in Relation zu den 45 Beobachtungstagen mit 384
Beobachtungsstunden an den Potenzialflachen als gering einzuschatzen. Das Kollisions-
risiko fur den Seeadler ist durch die Planung daher nicht als signifikant erhéht anzusehen.

Auch in Bezug auf den Baumfalken ist das Kollisionsrisiko nach Einschatzung des Gut-
achters als gering anzusehen. Allein aufgrund der Angaben aus der Literatur kann ein
erhdhtes Kollisionsrisiko jedoch nicht ganzlich ausgeschlossen bzw. und als signifikant
unerheblich eingestuft werden. Vom Baumfalken sind aus Deutschland 13 Totfunde do-
kumentiert (DURR, 2017a), weitere aus Spanien (7), Frankreich (7) und den Niederlanden
(1). RegelmaBiger Aufenthalt in Rotorhdhe durch Balz, Thermikkreisen, Streckenflige und
Jagd ist in der Literatur belegt. Nach der Raumnutzungsuntersuchung 2016 war der
Baumfalke am Nest liberwiegend in HK | und vor allem auf3erhalb der Planflache aktiv.
Flige gingen meist in noérdliche, nordwestliche und stdwestliche Richtung. Flige in Ro-
torhdéhe fanden erst ab dem 08. August 2016 nach dem Schlupf der Jungen statt. Daher
ergibt sich ein erhéhtes Kollisionsrisiko fir den Baumfalken nach den Erkenntnissen vor

Ort erst dann, wenn die Brut erfolgreich war und die Jungen etwas alter sind.

Uber die Raumnutzungserfassungen wurden keine weiteren Arten ermittelt, deren Nut-

zung des Raumes ein erhdhtes Kollisionsrisiko mit sich bringt.

Zusammenfassend sind durch das geplante Vorhaben erhebliche negative Auswirkungen

durch Erhéhung der Kollisionsgefahr flir Feldlerche, Mausebussard und Baumfalken als

Brutvogel zu erwarten.

Storungen und Verdrangungen von Vogeln durch WEA

Bei der Errichtung von Windenergieanlagen werden neben dem Vogelschlagrisiko auch
Probleme infolge von indirekten Beeintrachtigungen durch Vertreibungswirkungen und da-
mit verbundenem Lebensraumverlust gesehen. Im Vordergrund steht dabei die Eigen-
schaft von Windkraftanlagen, die Offenheit der Landschaft zu unterbrechen. Hinzu kommt
evtl. der Effekt, dass kleinere Voégel den Schattenwurf der Rotoren mit dem eines Greifvo-
gels verwechseln und dadurch aufgescheucht werden. Dies fihrt nach Auffassung der
Autoren verschiedener Untersuchungen dazu, dass insbesondere Wiesenbriter und ras-
tende/durchziehende Wasser- und Watvogel grofiere Abstande zu den Anlagen einhalten,
wodurch fur bestimmte Vogelarten der Wert bestimmter Flachen als Brut- und/oder Rast-

habitat vollig ausfallt bzw. eingeschrankt wird (siehe folgende Unterkapitel).

1. Stérungen von Brutvogeln

Erforderlich ist also die Berucksichtigung der eingriffsspezifischen Empfindlichkeit der Ar-
ten. Je groRRer die Empfindlichkeit der Art, desto grof3er ist der potenzielle Beeintrachti-
gungsradius um die Windenergieanlagen und desto weitgehender ist die Wirkung auf die
Brutpaare innerhalb dieses Radius (INSTITUT FUR VOGELFORSCHUNG & ARSU GmbH
2000). HOTKER et al. (2004) und HOTKER (2006) haben bestehende Untersuchungen zu
Stérwirkungen durch Windenergieanlagen artbezogen ausgewertet. Bei den Abstanden,
die von den Vogelarten zur Brutzeit zu Windenergieanlagen eingehalten wurden, gibt es
deutliche Unterschiede. So liegt der Mittelwert der ermittelten Abstande z. B. beim Fitis
und Zilpzalp bei 42 m und bei der Uferschnepfe bei 369 m. In jingerer Zeit zeigen einige
Untersuchungen, dass sich Brutvogel in gewisser Weise an die WEA gewohnen konnen
und z. T. geringere Abstande einhalten (u. a. MOCKEL & WIESNER 2007, ARSU 2008,

STEINBORN 2011).
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Im Allgemeinen sind Singvogelarten als wenig empfindlich gegeniber Windenergieanla-
gen in Bezug auf Verdrangungswirkungen einzustufen (vgl. u. a. REICHENBACH et al. 2004,
MOCKEL & WIESNER 2007).

Fir viele Brutvogelarten wirken héhere Windenergieanlagen weniger abschreckend als
kleine. ,21 von 29 untersuchten Arten zeigten die Tendenz, sich naher an grof3eren als an
kleineren Anlagen anzusiedeln. Dies galt auch fiir die sonst eher als empfindlich einge-
stuften Watvogelarten Uferschnepfe, Grofler Brachvogel und Rotschenkel® (HOTKER
2006). Diese Ergebnisse waren statistisch allerdings nicht signifikant.

Stérungen von Brutvégeln im Untersuchungsgebiet

Bei den Abstanden, die von den Vogelarten zur Brutzeit zu Windenergieanlagen einge-
halten wurden, gibt es deutliche Unterschiede, wie der nachfolgenden Tabelle zu entneh-
men ist. (s. Tab. 6).

Tab. 6: Minimalabstiande ausgewahlter innerhalb eines 500 m Radius vorkommender
Vogelarten zu Windkraftanlagen in m — wahrend der Brutzeit

Auswertung verschiedener Studien. SD = Standardabweichung
(Aus: HOTKER 2006)

Art Anzahl | Median | Mittel- | SD
Studien wert
Austernfischer Haematopus ostralegus 9 50 81 106
Blaukehichen Luscinia svecica 8 25 63 92
Feldlerche Alauda arvensis 26 105 120 116
Kiebitz Vanellus vanellus 21 125 134 119
Rohrammer Emberiza schoeniclus 16 50 86 139
Schwarzkehlchen | Saxicola torquata 5 50 104 150

Innerhalb des 500 m Radius um den Geltungsbereich des vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplanes Nr. 11 ,Windenergie Wapeldorf / Heublt* wurden Brutreviere der gefahrdeten
Brutvogelarten Kiebitz und Feldlerche sowie verschiedener ungefahrdeter Brutvogelarten
wie Schwarz- und Blaukehlchen, Mausebussard, Waldohreule, Gartenrotschwanz sowie
Austernfischer und Rohrammer festgestellt.

Im vorliegenden Fall ist lediglich fir den Kiebitz mit Auswirkungen durch Verdrangungs-
wirkungen zu rechnen.

Der Kiebitz ist eine Art, welche Windparks generell nicht meidet, allerdings wachst die
Entfernung des Kiebitz zu WEA mit zunehmender WEA-H6he. Von einer Verdrangung
wird laut HOTKER (2006) bei einem Abstand von unter 135 m ausgegangen. Es befinden
sich insgesamt drei Brutpaare innerhalb des betrachteten Raumes, wobei sich zwei der
drei Paare aufRerhalb des Radius von 135 m um die geplanten WEA-Standorte befinden.
Der nachstgelegene Brutplatz zu einer Windenergieanlage betragt ca. 50 m.

Es ist davon auszugehen, dass ein Brutpaar eines Kiebitz dauerhaft verdrangt wird, da
der Minimalabstand zu einer WEA unterschritten wird.

Die sonstigen nachgewiesenen Brutvogelarten reagieren entweder mit Meideabstanden
von max. 50 m wenig empfindlich (z. B. nach REICHENBACH et al. 2004: Austernfischer,
Blau- und Schwarzkehlchen), sind im aktuellen Windenergieerlass (MU, 2016b) nicht als
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stérempfindliche Art aufgeflihrt und / oder sind nicht gefahrdet, so dass im Analogie-
schluss fur die weiteren nachgewiesenen Sing- und Greifvogel keine erhebliche Verdran-

gungswirkung durch das geplante Vorhaben zu erwarten ist.

Insgesamt sind fir ein Brutpaar des Kiebitz Verdrangungswirkungen durch die Windener-
gieanlagen nicht auszuschlief3en. Dies fuhrt folglich zu einer erheblichen Beeintrachtigung

dieser Art.

2. Storungen von Gastvogeln

Aus der Literaturstudie von HOTKER (2006) geht hervor, dass negative Auswirkungen von
WEA vor allem aul3erhalb der Brutzeit dominieren. In Bezug auf die im Mittel eingehalte-
nen Abstande zu Windenergieanlagen hielten v. a. Vogelarten der offenen Landschaft,
also Ganse, Enten und Watvogel, im Allgemeinen mehrere Hundert Meter Abstand ein
(s. Tab. 7). Dies bedeutet, dass unter Umstanden traditionelle Rast- und Nahrungsplatze
von Gastvogeln durch die Errichtung von Windkraftanlagen verloren gehen kénnen. Grau-
reiher, Greifvdogel, Austernfischer, Méwen, Stare und Krahen konnten dagegen oft dicht

an WEA oder sogar innerhalb von Windparks beobachtet werden (HOTKER 2006).

Es darf bei der Betrachtung der Minimalabstande nicht vernachlassigt werden, dass bei
der kleinrdumigen Verteilung von Végeln auch die Habitatpraferenzen der einzelnen Arten
eine Rolle spielen. Dies bedeutet z. B., dass Vogel bei Vorliegen von attraktiven Nah-
rungsflachen unter Umstanden sich mehr an Windenergieanlagen annahern, als sie dies

unter ,normalen“ Umstanden taten.

In Tab. 7 sind die abgeschatzten Stérwirkungen von Windenergieanlagen auf ausge-
wahlte Vdgel innerhalb des Geltungsbereiches aullerhalb der Brutzeit dargestellt. Insge-
samt lasst sich gemalk HOTKER (2006) fur die Planung ein Mindestabstand von 400 bis

500 m von Windenergieanlagen zu Rastplatzen empfindlicher Arten ableiten.

Tab. 7: Minimalabstiande der im Geltungsbereich vorkommenden Vogelarten zu
Windkraftanlagen in m — auRerhalb der Brutzeit

Auswertung verschiedener Studien. SD = Standardabweichung
(Aus: HOTKER 2006)

A eatt | wotan | "itel oo
Brachvogel Numenius arquata 25 200 222 178
Ganse 15 300 347 230
Kiebitz Vanellus vanellus 36 175 273 390
Lachmoéwe Larus ridibundus 16 0 91 205
Schwane 8 125 150 139
Silbermoéwe Larus argentatus 5 200 285 323
Stockente Anas platyrhynchos 9 200 161 139
Sturmmowe Larus canus 7 100 118 139

Direkt innerhalb des Geltungsbereiches des vorliegenden vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplanes traten insgesamt lediglich acht Gastvogeltrupps auf, wobei es sich um klei-
nere Ansammlungen von Kiebitz (32 Individuen), Sturmmoéwe (35 bzw. 55 Individuen),
Regenbrachvogel (2 Individuen), Lachméwe (45 Individuen) sowie um einen 35-kdpfigen

Trupp vom GroRen Brachvogel und einen Trupp der Saatkrahe (40 Individuen) handelte.

Eine etwas haufigere Frequentierung konnte im stdlichen Teilbereich des Plangebietes

festgestellt werden.
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Innerhalb der jeweiligen artspezifischen Meidungsabstande sind folgende Arten in den

jeweils genannten Truppstarken erfasst worden:

Fur den Kiebitz als Rastvogel ergibt sich laut obenstehender Tabelle ein Mittelwert von
ca. 270 m (Median 175 m) Abstandseinhaltung zu Windenergieanlagen. In einer Quellen-
studie von REICHENBACH et al. (2004) werden Verdrangungen von 100 m bis 500 m ange-
geben. MOCKEL & WIESNER (2007) beobachteten bei grolen Trupps Abstadnde von min-
destens 300 m, oft sogar 500 m und mehr, kleinere Trupps wurden dagegen gelegentlich
in einer geringeren Entfernung zu WEA angetroffen, u. a. von 80 m, 100 m oder 100 bis
200 m. ARSU (2011) konnte in einer Langzeituntersuchung im Vorher-Nachher-Vergleich
und gleichzeitiger Erfassung von Kontrollflachen fur den Kiebitz signifikante Meidungsef-
fekte bis 200 m zu WEA, in einzelnen Jahren bis zu 400 m nachweisen. Fir kleinere und
mittlere Kiebitztrupps, wie sie im ndheren Umfeld des Geltungsbereichs nachgewiesen
wurden, ist im Allgemeinen von Meidungsabstanden zu Windenergieanlagen von ca.
200 m auszugehen (STEINBORN et al. 2011). Innerhalb dieses Radius befinden sich sechs

Kiebitztrupps in Starken zwischen 5 und 80 Individuen.

Fir Ganse im Allgemeinen wurden gemaf den Auswertungen von HOTKER (2006) im Mit-
tel Abstande von ca. 350 m (Median 300 m) zu Windenergieanlagen ermittelt. Ganse
konnten im Geltungsbereich und seiner naheren Umgebung Uberwiegend als kleine
Trupps mit maximal 60 Individuen nachgewiesen werden. Es wurden innerhalb eines Ra-
dius von 350 m um die geplanten Anlagen insgesamt drei Trupps mit Blassgans (1x60

Individuen), Graugans (1x30 Individuen) und Saatgans (1x25 Individuen) festgestellt.

Auch die Nutzung der ndheren Umgebung der geplanten Windenergieanlagen (350 m-
Radius) durch Lachmoéwen war sehr gering. Es wurden zwei kleine Trupps mit bis zu 60

Individuen innerhalb des Meideabstandes von 100m nachgewiesen.

Das Vorkommen von Silbermowen mit einem durchschnittlichen Meideabstand von 285
m (HOTKER 2006) betrifft insgesamt zwei kleine Trupps, welche sich mit 10 bzw. 13 Indi-

viduen innerhalb dieses Radius um die geplanten WEA befinden.

Trupps von Sturmmowen, welche eine durchschnittlichen Meideabstand von 118 m (HOT-
KER 2006) einhalten, wurden mit insgesamt funf Trupps mit maximal 55 Individuen inner-

halb dieses Radius um die geplanten WEA angetroffen.

An GroBRen Brachvogeln wurden wahrend des Untersuchungszeitraumes nur kleine
Trupps im Erfassungsgebiet gesichtet. Innerhalb eines Abstandes von 200 m zu den ge-
planten Anlagen wurden insgesamt 13 Trupps zwischen einem Individuum und 35 Indivi-
duen gesichtet. Die Schwesterart Regenbrachvogel konnte innerhalb des 200 m Radius

mit zwei Trupps mit 2 bzw. 16 Individuen erfasst werden.

Bezuglich der Stockente wird eine Meideabstand von 161 m in der Literatur angegeben.
Innerhalb dieses Radius befand sich im nérdlichen Teilbereich ein Trupp mit 120 Indivi-

duen sowie im sudlichen Teilbereich ein Trupp mit 14 Vogeln.

Innerhalb des in der Literatur angegebenen Meideabstandes von 150 m (HOTKER 2006)
konnte bei den durchgefiihrten Erfassungen ein Trupp mit 17 Singschwanen festgestellt

werden.

Unter Zugrundelegung der aus der Literatur entnommenen Abstande der jeweiligen Arten
kann zwar von eine gewissen Verdrangungswirkung der vorkommenden Arten ausgegan-
gen werden, diese ist allerdings fir diese verhaltnismaRig kleinen Trupps als nicht erheb-
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lich anzusehen. Von den betrachteten Trupps wurden keine in einer bewertungsrelevan-
ten Truppgroflie festgestellt, welche sich durch eine Verdrangung auf die Wertigkeit der
avifaunistisch wertvollen Bereiche auswirken wirde. Allerdings kann im Hinblick auf eine
kumulative Betrachtung zusammen mit dem geplanten Windpark ,Neuenwege® und ,Ro-
senberg“ der Stadt Varel von einer voraussichtlichen Entwertung des Raumes flir den
Regenbrachvogel ausgegangen werden. Dies flhrt folglich zu einer erheblichen Beein-

trachtigung dieser Art.

3. Stérungen von Zugvogeln/Barrierewirkung

Die geplanten funf ca. 150 m hohen Windkraftanlagen stellen grundsatzlich vertikale Hin-
dernisse in der Offenlandschaft dar, von denen Scheucheffekte auf Brut- und Gastvogel
ausgehen konnen. Gerade Offenlandvogel meiden vertikale Strukturen wie Windenergie-
anlagen. Uberdies kénnen die Anlagen als Barriere wirken, die Végel bei der Nahrungs-
suche oder beim Wechsel der Rastplatze behindern kdnnen. Das Plangebiet ist, wie die
Darstellung der Nutzungsverteilung der Trupps unter Punkt 2 zeigt, kein bedeutendes Ge-

biet mit einer Frequentierung von zahlenmalig grof3en Trupps.

Eine Barrierewirkung ergibt sich, wenn der Windpark eine Wirkung dergestalt entfaltet,
dass die Vogel bspw. daran gehindert werden, ein Schutzgebiet zu erreichen oder zwi-
schen Nahrungs- und Rastplatzen, die sich jeweils in einem Schutzgebiet befinden, zu
wechseln (vgl. Nds. OVG, Urteil vom 24. Marz 2003 1 LB 3571/01 ). Die bloRe Erschwe-
rung, das Schutzgebiet zu erreichen, kann demgegentber nicht gentigen (vgl. OVG NRW,
Urteil vom 30. Juli 2009). Windenergieanlagen kénnen sich in Bezug auf die Barrierewir-
kung dergestalt auswirken, dass die Vogel ausweichen und die Anlagen umfliegen, wenn

der Park nicht sowieso unterhalb des Rotors durchflogen wird.

Das Plangebiet befindet sich weder in direkter Linie zwischen zwei Vogelschutzgebieten,
noch ziehen Ganse bei Ortswechseln allein in einem schmalen Korridor zwischen Schlaf-
und zu Nahrungsplatzen bzw. umgekehrt. Die Darstellungen in KRUCKENBERG (2013) zu
Flugbewegungen in Ostfriesland verdeutlichen zudem, dass Vdgel in die Nahrungsgebiete
morgens einfliegen und abends zurickkehren. Dabei nehmen sie jedoch unterschiedliche

Wege (KRUCKENBERG 2013).

Da sich das nachstgelegene, von Rastvdgeln stark frequentierte Vogelschutzgebiet nérd-
lich des Geltungsbereiches am Jadebusen befindet und sich im Landesinneren keine stark
traditionellen Rast-, Schlaf- oder Nahrungsplatze befinden, zu denen ein regelmafiger
Austausch stattfindet, ist bei Umsetzung des Projektes keine Barrierewirkung zu erwarten.

Insgesamt sind durch die vorliegende Planung keine erheblichen Beeintrachtigungen von

ziehenden bzw. Uberfliegenden Gastvogeln zu erwarten.

Tiere — Fledermause

Wie oben bereits erwahnt, befinden sich die vollstdndigen Fachbeitrdge zu den Fleder-
mausen im Anhang (s. Anlage 8 bzw. 9). Im Folgenden werden die grundlegenden Aus-

sagen der Ubersichtlichkeit halber im laufenden Text zusammengefasst.

Es wird darauf hingewiesen, dass die Aussagen zu den Fledermausen jeweils getrennt,
bezogen auf den nérdlichen und auf den sudlichen Teilbereich, dargestellt werden, da die

Teilbereiche nicht zeitgleich untersucht worden sind,
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Teilbereich Nord
Methodik

Das Untersuchungsgebiet (UG) erstreckt sich zwischen den Ortschaften Rosenberg im
Nordwesten, Wapeldorf im Sidwesten, Heublilt im Stidosten und Neuenwege im Nordos-
ten. Die nordliche Grenze wird vom Verwalterweg gebildet, im Osten verlauft die Grenze
etwa entlang der Oldenburger Strale (K340) und Wilhelmshavener Stralze (K130/L285),
im Stden etwa entlang der Spohler Stral’e (L820), im Westen verlauft der Beekenweg. D
den westlichen Teil des UG quert in nordsudliche Richtung die A29. Das UG ist gepragt
durch kleinflachige Acker und vor allem Grunland (vorwiegend Wiesen, vereinzelt Weiden)
in Verbindung mit Baumhecken und vereinzelt kleinen Gehdlzen. Innerhalb dieses Gebie-

tes wurden alle Wege, soweit méglich, per Fahrrad befahren (vgl. Karte 4 in Anlage 8).

Der Untersuchungsraum fur die Erfassung der Fledermausfauna umfasste alle fleder-
mausspezifischen Raum- und Landschaftsstrukturen innerhalb und um das Planungsge-
biet im engeren Sinn. Hierzu gehéren auch die um das Planungsgebiet gelegenen Sied-
lungsraume und Geholzstrukturen, die als potenzielle Quartierstandorte in Frage kom-
men. Die Untersuchungsflache fir die Bewertung der Fledermausfauna ist auf den Karten
in der Anlage gekennzeichnet, es wurde jedoch stellenweise Uber den vorgesehenen Ra-
dius hinaus untersucht (Beekenweg), da dieser Weg die einzige Verbindung in Richtung
Rosenberg darstellte. Auf eine Quartiersuche von Tieren, die nicht ins UG einfliegen,

wurde aus Zeitgriinden verzichtet, da sie fur die Planung nicht bedeutend sind.

Abb. 10: Ubersicht zu dem untersuchten Raum der Fledermiuse mit dem zum dama-
ligen Zeitpunkt geplanten Windpark ,,Varel-Siid / Heubiilt“ (rote Umgrenzun-
gen) sowie der ungefdhren Abgrenzung der Teilrdume das vorliegenden Gel-
tungsbereiches (schwarze Umgrenzungen, Karte unmaRBstéblich)
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Zur Untersuchung der Fledermausfauna wurden insgesamt 19 Begehungen verteilt auf
die Monate April bis Mitte Oktober 2013 vorgenommen. (nach Rahmel et al. 2004, NLT

2011).

Dabei kamen zur visuellen Beobachtung ein Fernglas und ein Fledermaus-Detektor des
Typs Pettersson D-240x (Mischer + Zeitdehner) sowie wahrend der Dunkelphase der Fle-
dermausdetektor in Verbindung mit einem Handscheinwerfer zum Einsatz. Des Weiteren
wurde zusatzlich ein Avisoft Ultrasoundgate 116hn bzw. Elekon Batlogger M (ab Mitte
Mai) mitgefuhrt, welche die Mdglichkeit bieten, Fledermausrufe in Realzeit aufzunehmen

sowie diese mit GPS-Daten zu koppeln.

Neben dem Detektor wurden automatische Ultraschall-Aufzeichnungsgerate (“Horchkis-
ten®) eingesetzt, um die Aktivitat am potentiellen Standort kontinuierlich Gber die ganze
Nacht zu messen. In allen Erfassungsnachten wurden jeweils sechs Horchkisten (HK) in

der Windparkpotenzialflache aufgestellt.

Neben den Detektorbegehungen und den Horchkisten wurde zusatzlich von Mitte April bis
Mitte Oktober ein Titley AnaBat-System zur automatischen Langzeiterfassung eingesetzt,

welches durchgangig Fledermausaktivitdten aufzeichnete.

Bei den Detektor-Begehungen wurde bei allen Beobachtungen von Fledermausen ver-
sucht, deren Verhalten nach "Flug auf einer Flugstrafl’e" oder "Jagdflug" zu unterscheiden.

Fir die Bewertung der Beobachtungen wurden folgende Kriterien herangezogen:

Funktionselement FlugstraBe: An mindestens zwei Begehungsterminen oder unter-
schiedlichen Nachtzeiten bzw. Dammerungsphasen Beobachtung von mindestens zwei

Tieren, die zielgerichtet und ohne Jagdverhalten vorbei fliegen.

Funktionsraum Jagdgebiet: Als Jagdgebiet gilt jede Flache, in dem eine Fledermaus

eindeutig im Jagdflug beobachtet wurde.

Ergebnisse der Fledermauserfassung Teilbereich Nord

Insgesamt konnten im UG funf Fledermausarten plus die beiden Artengruppen Bartfleder-
maus und Langohr, die mit Hilfe von Detektoren nicht weiter differenziert werden kénnen,
sicher nachgewiesen werden (vgl. Tab. 8). Dabei dominierten vor allem diese Arten das

Bild: Breitfligelfledermaus, Gro3er Abendsegler und Rauhautfledermaus.

Tab. 8: Im UG Nord vorkommende Arten und ihr Gefahrdungsstatus nach den Roten
Listen Niedersachsens (NLWKN in Vorb.) und Deutschlands (MEINIG et al.

2009).
. Rote Liste Rote Liste

At Nachweisstatus Nds. Deutschland
GroRRer Abendsegler (Nyctalus noctula) Detektor, Sicht 3 \%
Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus) Detektor, Sicht 2 G
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) Detektor, Sicht - -
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) Detektor, Sicht R -
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) Detektor, Sicht V -
Bartfledermaus spec. (Myotis mystaci- Detektor, Sicht D/3 VIV
nus/brandtii)!
Langohr spec. (Plecotus auritus/austriacus)' | Detektor, Sicht VIR V/2

Legende: 2 = stark gefahrdet 3 = gefahrdet
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V = Arten der Vorwarnliste

D = Daten unzureichend

G = Gefahrdung anzunehmen, Status aber unbekannt
R = Art mit eingeschranktem Verbreitungsgebiet

1) Die Geschwisterarten M. mystacinus & M. brandltii und Plecotus auritus/austriacus kénnen aufgrund ahnlicher

Rufcharakteristika im Freiland bisher nicht sicher unterscheiden werden.

Die meisten Fledermausarten stehen immer noch auf der Roten Liste Niedersachsens
(NLWKN in Vorb.). Zwar hat es seit Beginn der 1990er Jahre Zunahmen der Bestande
z.B. bei Mausohr, Wasser- und Zwergfledermaus gegeben, doch stehen, ausgenommen
Wasser- und Zwergfledermaus, weiterhin fast alle heimischen Arten auch auf der Roten
Liste Niedersachsens bzw. Deutschlands, wobei einige Arten in niedrigere Gefahrdungs-
kategorien eingestuft wurden (MEINIG et al. 2009, NLWKN in Vorb.). Alle Fledermausarten
zahlen in Deutschland nach §1 BArtSchV zu den besonders geschutzten Arten und auf-
grund ihrer Zugehorigkeit zum Anhang IV der FFH-RL zu den streng geschitzten Arten
nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG. Von den im UG gefundenen funf Arten werden mindestens
drei in der Roten Liste in der Kategorie ,gefahrdet” aufgefihrt (vgl. Tab. 8). Allerdings
lassen die unzureichenden und llickenhaften Grundlagenkenntnisse lber Vorkommen
und Haufigkeit von Fledermausarten in den einzelnen Regionen die Rote Liste eher als
groben Hinweis Uber den Kenntnisstand der jeweiligen Fledermausfauna erscheinen,
denn als deren reale Gefahrdungseinschatzung (vgl. LIMPENS & ROSCHEN 1996). So ha-
ben neue Erkenntnisse Uber Bestandsveranderungen und Verbreitung auf Bundesebene
und in Niedersachsen zu Rickstufungen einiger Arten gefuhrt (MEINIG et al. 2009, NLWKN

in Vorb.).

Von den Arten und Artengruppen wurden insgesamt 640 Beobachtungen registriert. Mit
327 Kontakten war die Breitfligelfledermaus die am haufigsten angetroffene Art, gefolgt
von dem GrolRen Abendsegler (193 Kontakten). In weitem Abstand folgten die Rauhaut-
fledermaus (51 Kontakte) und die Zwergfledermaus (37 Kontakte). Seltener, aber regel-
mafig angetroffen wurde das Langohr spec. (15 Kontakte) und die Bartfledermaus spec.

(9 Kontakte). Die Wasserfledermaus wurde mit zwei Kontakten nachgewiesen.

Der GroRe Abendsegler (im Folgenden nur Abendsegler genannt) ist die zweithaufigste
beobachtete Art im UG. Im Frihjahr wurden Abendsegler nur relativ selten festgestellt, ab
der letzten Fruhjahrs-Begehung (19.5.) und im Sommer dagegen regelmafig. Die Be-
obachtungen konzentrierten sich in beiden Jahreszeiten auf den Norden und Osten des
UG im Bereich Wilhelmshavener Stral’e/An der Wapel sowie der Oldenburger Stral3e, im
Sommer des Weiteren in der Neuenweger Stralle. Im Siden und Westen wurden Abend-
segler nur selten angetroffen. Im Spatsommer/Herbst hingegen, wo Abendsegler eben-
falls regelmaRig erfasst wurden, verteilte sich die Vielzahl an Beobachtungen auf das ge-
samte UG mit kleinen Schwerpunkten im dstlichen Bereich des UG, vor allem entlang der
Wilhelmshavener Stralie/An der Wapel. Im Spatsommer/Herbst schwankte die Aktivitat
der Abendsegler zwischen hohen Kontaktzahlen (~ 20 Kontakte am 3. und 21.9.) und
recht niedrigen Kontaktzahlen (£ 5 Kontakte Anfang August, 26.8.). Die Mitte August so-
wie Anfang und Mitte September auftretenden Maxima deuten auf ein Zugereignis zusatz-
lich zu einer Lokalpopulation hin. Im Gegensatz zum Fruhjahr und Sommer wurden

Abendsegler im Spatsommer/Herbst auch regelmafig in offenen Bereichen angetroffen.

Die Breitfliigelfledermaus ist die bei weitem am haufigsten beobachtete Art im UG. Mit
Ausnahme der ersten Frihlings-Halfte und zwei Terminen Ende September/Anfang Okto-
ber (26.9. und 2.10.) wurde die Breitfligelfledermaus mit relativ hohen Beobachtungszah-
len Uber die komplette Saison im Gebiet nachgewiesen. Hierbei wurden die mit Hecken
und Baumen gesaumten Wege bevorzugt bejagt. Im Frihjahr konzentrierten sich die
Tiere vornehmlich auf die Bereiche ,Koppelberg®im Stiden und entlang der Stralle An der
Wapel im Osten. Im Sommer wurden zusatzlich in den Bereichen ,Friesenberg® im Nord-
westen, Erlenweg im Sidosten sowie im Bereich Oldenburger Strale und Neuenweger
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Stralie regelmaRig Breitfliigelfledermause angetroffen. Im Herbst verteilten sich die Be-
obachtungen auf das gesamte UG, ein Schwerpunkt war wiederum der Bereich ,Friesen-
berg“ und die Neuenweger Stralle, zusatzlich wurden regelmaRig Breitfligelfledermause
im Mitteldérper Weg im Suden angetroffen. Die Breitfligelfledermaus war Uber die ge-
samte Saison die haufigste gefundene Art im UG, was auf Wochenstuben im Umfeld
schlief3en Iasst. Allerdings konnten im naheren Umfeld des UG keine Quartiere gefunden

werden.

Die Rauhautfledermaus ist im UG die dritthaufigste Art, die wahrend der Saison unregel-
maRig und groltenteils mit wenig Kontakten auftrat. Im Fruhjahr wurden Rauhautfleder-
mause vornehmlich im Osten (entlang der Oldenburger Straflte (K340) und in der Stralde
An der Wapel) erfasst, im Sommer im Osten (Neuenweger Stralle, An der Wapel) sowie
im Nordwesten im Bereich ,Friesenberg®. Im Spatsommer/Herbst traten Rauhautfleder-
mause vereinzelt, aber flachendeckend auf, mit einem leichten Schwerpunkt im Norden
(,Friesenberg®) sowie im Osten entlang der Oldenburger StralRe (K340) und der Wilhelms-
havener Stralle (K130/L825). Die Aktivitatsmaxima Ende September und Anfang Oktober

deuten auf durchziehende Tiere hin.

Die Zwergfledermaus, die in Deutschland zu den haufigsten Fledermausarten zahlt,
kommt im UG nur relativ selten vor. Allerdings wird sie in Nordniedersachsen in weiten
Teilen von der Rauhautfledermaus ersetzt. Die Zwergfledermaus wurde die gesamte Sai-
son Uber groRtenteils mit nur wenigen Kontakten festgestellt. Die Nachweise konzentrie-

ren sich auf den nordlichen und 6stlichen Bereich des UG.

Neben den bislang hier behandelten und fir Windkraft relevanten Arten wurden noch ver-
einzelte Nachweise von Langohren, Bart- und Wasserfledermausen erbracht. Bartfleder-
mause wurden vor allem im nord-Ostlichen Bereich (Oldenburger Strafe (K340)/Wil-
helmshavener Strale (K130/L825) und den von diesen Hauptstral’en in nord-6stliche
Richtung abgehenden Nebenstralen) erfasst. Langohren wurden die gesamte Saison
Uber regelmafig mit wenigen Kontakten gefunden. Der Vorkommensschwerpunkt lag am
Wiesenweg im Nordwesten sowie im Osten des UG. Wasserfledermause wurden aus-
schlieRlich an einem Termin (16.4.) im Osten am Ubergang Pumpgraben Neudorf/Neu-
dorfer Hauptpumpgraben erfasst. Neben den sicher bestimmten Arten/Artengruppen
(Bartfledermause und Langohren) konnten vereinzelt Tiere nicht naher bestimmt werden

(Myotis spec. bzw. Fledermaus).

Die Fledermausaktivitat im Gebiet wird Gberwiegend von der Breitfligelfledermaus und
von Abendseglern bestimmt, wahrend die Rauhautfledermaus erstaunlich selten war. Al-
lerdings ist bei der Rauhautfledermaus, wie beim Abendsegler, von im Herbst durchzie-

henden Tieren auszugehen.

Betrachtet man die drei Perioden, so zeigt der Gesamtindex fir jede einzelne Jahreszeit
eine hohe bis sehr hohe Bedeutung des UG als Ganzes. Im Frihjahr wurde schon eine
hohe Aktivitat der eingriffsrelevanten Arten (insbesondere Abendsegler und Breitflligelfle-
dermaus) festgestellt. Insgesamt orientierten sich die Fledermause im Frahjahr an dorfli-
chen Strukturen, wahrend offene Flachen nicht bejagt wurden. Im Sommer fand man die
hdchsten Aktivitaten. Im Spatsommer/Herbst lag der Index mit leichten Abstrichen eben-
falls auf einem sehr hohen Niveau. Wahrend auch im Sommer eher an Hecken gejagt
wurde, aber auch Tiere im offenen Gelande angetroffen wurden, verteilt sich die Fleder-

mausaktivitat ab Spatsommer nahezu im gesamten UG.

Weiterhin ist festzuhalten, dass die durch die Horchkisten erfassten Aktivitaten an allen
Standorten ein relativ homogenes Bild vermittelten: Im Frihling und im Grofdteil des Som-
mers war die Aktivitat sehr niedrig. Erst ab der dritten Julidekade schnellt die Aktivitat auf
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ein hohes bis sehr hohes Niveau, das jedoch im August und September nicht kontinuier-
lich gehalten wird. Wahrend am 1.8., 21.8., 3.9. und 21.9. an den meisten Standorten eine
hohe bis sehr hohe Aktivitat festgestellt wurde, sank das Aktivitatsniveau Mitte und Ende
August groltenteils deutlich ab. Am 9.9 kam es zu einem Aktivitatseinbruch, an allen
sechs Standorten lag nur eine Aktivitat von geringer Bedeutung vor. In der darauffolgen-
den Untersuchungsnacht (21.9.) wurde noch einmal an vier Standorten eine hohe bis sehr
hohe Aktivitat festgestellt, in den abschlielienden drei Nachten sank die Aktivitat auf ein

geringes Niveau ab (mit Ausnahme von HK2 am 8.10.).

Die vorherrschenden Arten waren Breitfligelfledermaus, Rauhautfledermaus und Abend-
segler. Diese Arten sind flachendeckend vertreten, wobei sich raumliche Schwerpunkte
der einzelnen Arten ergaben. Wahrend am HK-Standort 1 die Rauhautfledermaus am
haufigsten erfasst wurde, war an den anderen funf Standorten die Breitflugelfledermaus
die dominierende Art. Alle drei Arten konnten ab Ende Juli bis zum 21.9. regelmaRig an
den HK-Standorten erfasst werden. Saisonale Schwerpunkte lassen sich beim Abendseg-
ler und der Rauhautfledermaus feststellen. Rauhautflederméuse treten vermehrt ab dem
21.8. an allen Standorten auf, an funf Standorten waren Rauhautfledermause die domi-
nierende Art in dieser Nacht. Beim Abendsegler lasst sich ein zeitlicher Schwerpunkt im
Herbst (Ende August, Anfang September) ausmachen. Die Phanologie dieser beiden Ar-

ten deutet auf ein herbstliches Zugereignis hin.

Bemerkenswert ist, dass an den meisten HK-Standorten die Tiere die gesamte Nacht tber
jagten und zwar zu allen Jahreszeiten. Dabei zeigt die Fledermausaktivitat wahrend der
Nacht ein Muster, das sich an den meisten Standorten wiederholt: Abendsegler treten in
den frihen Abendstunden (insbesondere im Herbst) auf, wahrend die anderen haufigen
Arten wie Breitfligel- und Rauhautfledermaus etwas spater in das UG kommen, dann aber
zumeist wahrend der gesamten Nachtstunden im UG jagen. In den letzten Untersu-

chungsnachten waren vorwiegend Abendsegler und Rauhautfledermause aktiv.

Insgesamt konnte bei den Erfassungen mit den AnaBats festgestellt werden, dass am
Standort des AnaBats regelmafRig Fledermause angetroffen worden sind, wenngleich in
geringen Kontaktzahlen. Bezuglich der Artenzusammensetzung unterscheidet sich der
Standort nicht von den HK-Standorten. Die Phanologie insbesondere der Rauhautfleder-

maus deutet auf Zuggeschehen hin.

Teilbereich Siid
Methodik

Das Untersuchungsgebiet (UG) erstreckt sich zwischen Neuenwege im Nordwesten, Heu-
bilt im Osten, Hahn- Lehmden im Stden und Wapeldorf im Westen. Die nérdliche Grenze
verlauft entlang der Spohler Strae (L820), im Osten begrenzt der Grabenweg das UG,
im Suden verlauft die Grenze entlang der Dringenburger StralRe (K130) und im westlichen

Bereich bildet die A29 die Grenze (vgl. Abb. 11).

Das UG ist gepragt durch Ackerflachen (Mais) und durch Griinland (vorwiegend Wiesen,
vereinzelt Weiden) in Verbindung mit Baumhecken. Das UG wird von der Bekhauser Béake
gequert und ist von vielen Graben durchzogen. Innerhalb des UG wurden, soweit mdglich,

die meisten Wege per Fahrrad befahren.

Der Untersuchungsraum fir die Erfassung der Fledermausfauna umfasste alle fleder-
mausspezifischen Raum- und Landschaftsstrukturen innerhalb und um das Eingriffsgebiet
im engeren Sinn. Hierzu gehdren auch die um das Planungsgebiet gelegenen Siedlungs-
raume, die als potenzielle Quartierstandorte in Frage kommen. Die Untersuchungsflache
fur die Bewertung der Fledermaus-fauna ist auf den beiliegenden Karten gekennzeichnet,
es wurde jedoch stellenweise Uiber den vorgesehenen Radius hinaus untersucht. Auf eine
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Quartiersuche von Tieren, die nicht ins UG einfliegen, wurde aus Zeitgriinden verzichtet,

da sie fUr die Planung nicht bedeutend sind.

Abb. 11: Ubersichtskarte zu dem Fledermaus-Untersuchungsgebiet Teilbereich Siid
(unmafstéablich)

Zur Untersuchung der Fledermausfauna wurden im Bereich des potenziellen Windkrafts-
tandortes "Wapeldorf-HeubUlt" insgesamt 14 Begehungen verteilt auf die Monate April bis
Mitte Oktober 2016 vorgenommen (nach Nds. Ministerium fur Umwelt, Energie und Kli-

maschutz 2016).

Fir die Erfassung wurde wahrend der Dunkelphase ein Fledermausdetektor des Typs
Pettersson D-240x (Mischer + Zeitdehner) in Verbindung mit einem Handscheinwerfer
eingesetzt. Neben der ublichen Detektorbegehung wurde bei jeder Begehung ein auto-
matisches Aufzeichnungsgerat (Batlogger der Firma ELEKON) mitgefuhrt, welcher die
Moglichkeit bietet, kontinuierlich Fledermausrufe in Realzeit aufzunehmen sowie diese mit
GPS Daten zu koppeln. Dies hat den Vorteil, dass eine Nachbestimmung fraglicher Fle-
dermauskontakte maoglich ist und eine Dokumentation auch der im Freiland erhobenen
Detektordaten gewahrleistet ist. Diese Aufnahmen wurden anschlieRend mit den im Feld

notierten Aufzeichnungen abgeglichen.

Das Untersuchungsgebiet wurde unter fur Fledermause méglichst optimalen Witterungs-
bedingungen jeweils mit dem Fahrrad systematisch wahrend der Nacht abgefahren bzw.
zu Ful begangen. Dabei wurde darauf geachtet, dass moglichst alle Teilstrecken bei den
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verschiedenen Begehungsterminen abends, nachts und in den Morgenstunden aufge-

sucht wurden.

Das UG wurde an allen Terminen von Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang untersucht.
Auf die zweite Oktoberbegehung konnte aus fachlicher Sicht verzichtet werden, da die
erste Oktoberbegehung keinen einzigen Fledermauskontakt erbrachte. Zudem wurde am
Auslesetermin am 13.10. (auch geplanter Begehungstermin) festgestellt, dass auch nach
der ersten Oktoberbegehung insgesamt nur noch 18 Kontakte am AnaBat-Standort ver-
zeichnet wurden und damit eine weitere Begehung wiederum keine oder nur ganz verein-
zelte Kontakte erbracht hatten. Die spatere Auswertung des AnaBat-Standortes, die vier

Fledermause ergab, bestatigte diese These exakt.

Neben dem Detektor wurden automatische Ultraschall-Aufzeichnungsgerate (“Horchkis-
ten®) eingesetzt, um die Aktivitat am potentiellen Standort kontinuierlich Gber die ganze
Nacht zu messen. Bei diesen Horchkisten (automatische Erfassungsanlagen) handelt es
sich um AnaBat Express-Gerate (Titley Electronics), die nach dem Teilersystem arbeiten.
Dieses Detektorsystem empfangt wahrend der gesamten Aufstellungszeit einer Nacht alle
Ultraschalllaute von Fledermausen Uber das gesamte Frequenzband, was eine Analyse
der Rufe am Computer ermdéglicht (Softwareprogramm AnalLookw von Titley Electronics).
Der Bestimmungsgrad ist dabei fir die einzelnen Artengruppen unterschiedlich. So kdn-
nen die Pipistrellen eindeutiger bestimmt werden, wahrend dies fir die Gruppe Nyctaloid
(Abendsegler, Kleinabendsegler, Breitfligelfledermaus, Zweifarbfledermaus) nicht gilt. Al-
lerdings ist der Auswerteaufwand geringer, da u.a. Stérgerdusche wie Wind, Regen oder

Heuschrecken nicht oder nur selten aufgezeichnet werden.

In allen Erfassungsnachten wurden jeweils 4 Horchkisten (HK) in der Windparkpotenzial-
flache aufgestellt. Eine kontinuierliche “Uberwachung® mit Horchkisten erhéht gegeniiber
einer stichprobenartigen Begehung mit dem Detektor die Wahrscheinlichkeit, eine unre-
gelmalig uber die Nacht verteilte Rufaktivitat und entsprechende Flugaktivitat zu erfas-

sen. Die Standorte der Horchkisten sind in der Abb. 11 dargestellt.

Neben den Detektorbegehungen und den Horchkisten wurde zusatzlich ab Anfang April
bis Mitte November ein AnaBat-SD2-System (Titley Electronics) zur automatischen Lang-
zeiterfassung eingesetzt, welches durchgangig Fledermausaktivitaten aufzeichnete. Das
AnaBat-Gerat wurde am 31.3.2016 an einem Baum innerhalb einer an der Bekhauser
Bake gelegenen Baumreihe installiert. Der Abbau des AnaBat-Gerates erfolgte am

16.11.2016.

Analog zu den Erfassungen im Teilbereich Nord wurden die Beobachtungen anhand der

oben bereits genannten Kriterien bewertet.

Ergebnisse der Fledermauserfassung Teilbereich Sud

Insgesamt konnten im UG flnf Fledermausarten und zwei Artengruppen (Bartfledermaus
und Langohr) sicher nachgewiesen werden (vgl. Tab. 9). Beide Bartfledermaus- und Lang-
ohrarten lassen sich per Detektor nicht unterscheiden. Infolge der bislang bekannten Ver-
breitung ist aber da-von auszugehen, dass es sich bei den hiesigen Langohr-Funden um

das Braune Langohr (Plecotus auritus) handelt.
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Tab. 9: Im UG Siid vorkommende Arten und ihr Gefahrdungsstatus nach den Roten
Listen Niedersachsens (NLWKN in Vorb.) und Deutschlands (MEINIG et al.

2009).
. Rote Liste Rote Liste
Art Nachweisstatus Nds. Deutschland
Grolder Abendsegler (Nyctalus noctula) De, B, AE, A, S 3 \%
Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus) De, B, AE, A, S 2 G
Zwerdfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) De, B, AE, A, S - -
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) De, B, AE, A, S R -
Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) AE, A R D
Bartfledermaus spec. (Myotis mystaci- De, B D/3 VIV
nus/brandtii)!
Langohr spec. (Plecotus auritus/austriacus) ' DE, B, AE, A V/R V/2
Legende: De = Detektor
B = Batlogger
AE = AnaBat Express (HK)
A = AnaBat
S = Sicht

2 = stark gefahrdet 3 = gefahrdet

V = Arten der Vorwarnliste

D = Daten unzureichend

G = Gefahrdung anzunehmen, Status aber unbekannt

R = Art mit eingeschranktem Verbreitungsgebiet
* = die beiden Langohrarten als auch die beiden Bartfledermausarten lassen sich per Detektor nicht
unterscheiden

Anders als z.B. bei avifaunistischen Untersuchungen sind die Beobachtungszahlen bei
Bestandsaufnahmen von Fledermausen nicht als absolute Haufigkeiten anzusehen. Die
Daten werden als “Beobachtungshaufigkeiten” angegeben; der Begriff “Aktivitatsdichte”
soll hier vermieden werden, da er methodisch bedingt problematisch ist (unterschiedliche
Begehungshaufigkeit und unterschiedliche Verweildauer pro Begehung, vgl. auch Liu-
PENS & ROSCHEN 1996). Alle Fledermausbeobachtungen sind deshalb ein relatives Mal}
und als Mindestanzahl zu werten.

Von den Arten wurden insgesamt 569 Beobachtungen registriert. Mit 267 Kontakten war
die Breitfligelfledermaus die am haufigsten angetroffene Art, gefolgt vom GrofRen Abend-
segler (109 Kontakte). Die Zwergfledermaus (84 Kontakte) und die Rauhautfledermaus
(63 Kontakte) traten regelmaRig, aber seltener im Gebiet auf, ebenso die Bartfledermaus
(22 Kontakte) und das Langohr (18 Kontakte). Ein Teil der Aufnahmen konnte nur bis zur
Gattung Myotis (6 Kontakte) bestimmt werden.

Der GroRe Abendsegler (im Folgenden nur Abendsegler genannt) ist im UG die zweit-
haufigste Art und wurde im Grof3teil der Nachte nachgewiesen. Im Frihjahr verteilten sich
Abendsegler Uber das gesamte UG und wurden weitestgehend an baum- und strauchbe-
standenen Strallen im Siedlungsbereich erfasst. Im Sommer, wo Abendsegler mit Aus-
nahme des 8.6. nur mit wenigen Kontakten auftraten, und Herbst gelangen bei den Bege-
hungen ebenfalls wenige Nachweise an Feldwegen und in offenen Bereichen. Die Aktivitat
im Herbst schwankte sehr, in der letzten Untersuchungsnacht wurden keine Abendsegler
gehort. Die erhdhten Aktivitaten im Frihjahr sowie in der 3. Augustdekade und Mitte Sep-
tember deuten darauf hin, dass Abendsegler das UG auf ihren Frihjahrs- und Herbstwan-
derungen queren. Im Sommer wurde im Osten des UG ein Quartierverdacht festgestellt.
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Die Breitfligelfledermaus als haufigste Art im UG trat regelmafig auf, lediglich in der
ersten und letzten Untersuchungsnacht gelang kein Nachweis dieser Art. Breitflugelfle-
dermause verteilten sich, wie Abendsegler, wahrend der gesamten Saison Uber das UG,
wobei sie vorwiegend entlang baum- und strauchbestandenen Strallen und Wegen sowie
in Siedlungsbereichen jagten. Die Aktivitat lag im Frihjahr deutlich héher als im Sommer
und Spatsommer.

Die Rauhautfledermaus wurde im Grofteil der Untersuchungsnéachte erfasst, jedoch wei-
testgehend mit geringen Kontaktzahlen. Die wenigen Kontakte im Fruhjahr und Sommer
verteilten sich Uber das gesamte UG, mit einer leichten Konzentration im Osten wahrend
des Fruhjahrs. Im Spatsommer/Herbst breiteten sich Rauhautfledermause lber das ge-
samte Gebiet aus. In der 3. Augustdekade sowie Mitte September wurden, wie beim
Abendsegler, erhohte Aktivitaten dieser Art registriert, die auf ein Zugereignis dieser Art
hindeuten. Im Herbst wurde jeweils ein Balzquartier am Dachsweg sowie dem parallel zur
Wilhelmshavener Stralde verlaufenden Weg im Siidosten des UG festgestellt, zwei weite-
rer Balzquartiere befanden sich im Stidwesten des UG im Vorderweg.

Die Zwergfledermaus, die in Deutschland zu den haufigsten Fledermausarten zahlt, ist
im UG die dritthaufigste Art. Neben der Rauhautfledermaus tritt die Zwergfledermaus als
einzige Art wahrend der 1. Untersuchungsnacht auf. Zwergfledermause waren sowohl im
Frahjahr als auch im Sommer und Herbst im ganzen UG anzutreffen, wobei sich die Akti-
vitat wahrend der Detektorrunde vor allem auf die Siedlungsbereiche und Stralten mit
Baumbestand konzentrierte. Offene Bereiche wurden, wie bei den anderen Arten, gemie-
den.

Neben den bislang hier behandelten und fur Windkraft relevanten Arten wurden noch ver-
einzelte Nachweise von Langohren und Bartfledermausen erbracht. Langohren wurden,
mit Ausnahme des Frihjahrs, regelmaRig mit wenigen Kontakten festgestellt. Die Nach-
weise verteilten sich dabei Gber das UG und gelangen vornehmlich in der Nahe von baum-
bestandenen StralRen/Wegen. Bartfledermause wurden etwas haufiger, jedoch unregel-
maliger als Langohren im Gebiet erfasst, die Nachweise verteilten sich dabei Uber das
gesamte UG.

Insgesamt lasst sich feststellen, dass sich die Aktivitat der Fledermause im Gebiet vor-
nehmlich auf die Siedlungsbereiche und entlang von baumbestandenen Stralken/Wegen
konzentriert. Auf den grof3en offenen Flachen wurden Fledermause bei den Begehungen
nur selten festgestellt.

Betrachtet man die drei Perioden, so liegt der Gesamtindex der einzelnen Jahreszeiten
auf einem mittleren oder hohen Niveau. Man findet die hdchste Aktivitat der eingriffsrele-
vanten Arten (Abendsegler, Breitfligel-, Rauhaut- und Zwergfledermaus) im Fruhjahr
(10,1), im Sommer und Herbst liegt der Index mit 5 bzw. 5,8 auf einem mittleren Niveau.
Im Einzelnen liegt die Fledermausaktivitat bei den Begehungen fast immer bei mittlerer
bis sehr hoher Bedeutung, lediglich in der ersten und letzten Untersuchungsnacht er-
reichte die Aktivitat nur ein geringes Niveau. Nach der ersten, sehr kalten Nacht mit ge-
ringer Aktivitat folgten drei gute Nachte mit hoher Aktivitat. Nachfolgend wurden im Som-
mer mittlere Aktivitaten erreicht. Im Spatsommer/Herbst wechseln sich mittlere und hohe
Aktivitaten ab. Die letzte Untersuchungsnacht stach hervor, da im Gegensatz zu den an-
deren Untersuchungsnachten keine Fledermause erfasst werden konnten.

Die hohe Bedeutung des Gesamt-UG spiegelt sich allerdings nicht in den Daten der
Horchkisten wieder, auf denen meist eine deutlich niedrigere Aktivitat im Frahjahr und
Sommer nachgewiesen wurde. Nur im Herbst zeigten alle vier HK-Standorte in vier der
sechs Untersuchungsnachte einen ahnlichen Aktivitatslevel wie bei den Detektorrunden.
Hier sei darauf hingewiesen, dass die Begehungen zeigen, dass die hohe Bedeutung des
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Gesamtgebietes im Frihjahr und die mittlere Bedeutung im Sommer weitestgehend auf
der Aktivitat entlang der mit Baumen gesdumten Wege/Strallen und in den Siedlungsbe-
reichen beruht.

Insgesamt ist festzuhalten, dass die durch Horchkisten erfassten Aktivitdten an allen
Standorten ein relativ homogenes Bild vermitteln: Der GrofRteil der Saison war gepragt
von Nachten mit geringer Fledermausaktivitat, lediglich an drei Terminen (HK 1, 3 und 4)
bzw. 6 Terminen (HK 2) erreichte die Aktivitat ein mittleres bzw. hohes Niveau. Im Frihjahr
und Sommer lag die Aktivitdt an den Standorten 1, 3 und 4 auf einem niedrigen Niveau.
Eine Ausnahme bildete der Standort 2, an dem der Gesamtindex im Fruhjahr hingegen
ein mittleres Niveau erreichte und der Sommerindex aufgrund einer Nacht mit mittlerer
Aktivitat 1,6 erreichte (an den Standorten 1, 3 und 4 lag der Sommerindex bei 0,5). Erst
im Spatsommer/Herbst nahm die Aktivitadt deutlich zu. Dabei wurden einheitlich an allen
Standorten, wie bei den Detektorrunden, eine erhohte Aktivitat zwischen dem 24.8. und
13.9 festgestellt.

Die vorherrschenden Arten waren der Abendsegler und die Rauhautfledermaus, diese
Arten waren flachendeckend vertreten. Aktivitatspeaks, die auf den Durchzug von Fleder-
mausen auf ihren jahreszeitlichen Wanderungen zurtckzufuhren sind, konnten fur die
Rauhautfledermaus im Frihjahr sowie Herbst beobachtet werden. Des Weiteren durch-
zieht der Abendsegler auf seinen Herbstwanderungen das Gebiet.

Bei Betrachtung der Fledermausaktivitat wahrend der Nacht (vgl. Anhang) zeigt sich ein
Muster, das sich an den meisten Standorten wiederholt: in den friihen Abendstunden tre-
ten vorwiegend zuerst Abendsegler auf, wahrend die anderen haufigen Arten wie Breitfli-
gel- und Rauhautfledermaus etwas spater in das UG kommen. In den Morgenstunden
jagen vorwiegend Abendsegler und Rauhautfledermause. Eine + durchgehende Aktivitat
aller im Gebiet vorkommenden Arten konnte grétenteils nur in der dritten Augustdekade
bis Ende September verzeichnet werden.

Insgesamt konnte am AnaBat-Standort eine kontinuierliche Zunahme der Aktivitat Gber
die Saison beobachtet werden. Dem durch geringe Fledermausaktivitat gepragtem Frih-
jahr schloss sich ein Sommer mit z.T. deutlich erhéhten Aktivitaten sowie starken Aktivi-
tats-Schwankungen an. Im Spatsommer/Herbst gipfelte die Aktivitat auf einem hohen bis
sehr hohen Aktivitatslevel, das bis Mitte September anhielt. Ab Anfang Oktober wurden
nur noch vereinzelt Fledermause am AnaBat-Standort erfasst.

Bewertung der Fledermausvorkommen fiir beide Teilbereiche

Die durch die Untersuchung ermittelten Arten reprasentieren das typische Artenspektrum
der Offenlandgebiete (Abendsegler, Breitfligel-, Rauhaut- und Zwergfledermaus). Im
nordlichen Gebiet konnten lediglich funf Arten nachgewiesen werden, wobei es eine ent-
sprechende Rolle fir ziehende Rauhautfledermause und mit Abstrichen fur Abendsegler
spielt. Die Muckenfledermaus wurde im sudlichen Bereich nur selten festgestellt. Die Ar-
tengruppen Bartfledermaus und Langohr traten vermehrt im studlichen UG auf, die Aktivitat
konzentrierte sich dabei weitestgehend auf wegbegleitende Strukturen und Siedlungsbe-
reiche. Nicht angetroffen wurde der Kleinabendsegler, obwohl dieser zumindest in Einzel-
kontakten erwartet werden kann. Fir den Wert des sidlichen Gebietes spricht aber, dass
es eine entsprechende Rolle fiir ziehende Rauhaut- und Mickenfledermause spielt. Ob
dies auch fur den Abendsegler zutrifft, ist nach der vorliegenden Datenlage unklar. Aus
benachbarten Gebieten bzw. anderen Jahren (z.B. Krégershamm, Varel-Sid) konnte je-
doch ein Zug des Abendsegler belegt werden (BACH & FREY 2013, BACH et al. 2016).
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Der im Gutachten (vgl. Anlage 8 und 9) ermittelte Gesamt-Index von 7,1 bzw. 7 weist den
Untersuchungsraum als ein Gebiet mit ,sehr hoher bis hoher Bedeutung“ aus. Die ermit-
telte Wertstufe bezieht sich nur auf die planungs- und konfliktrelevanten Arten Abendseg-

ler, Micken-, Zwerg-, Rauhaut- und Breitfligelfledermaus.

Die Gesamtbewertung des Gebietes bedeutet allerdings nicht, dass zumindest im Frih-
jahr und Sommer alle Teilflachen des UG gleiche Wertigkeiten aufweisen, was bereits die
Nachweiskarten der einzelnen Arten verdeutlichen und wie die weiter unten benannten

Funktionsraume zeigen (vgl. Karten in Anlage 8 und 9).

Es wurde an allen Standorten im stdlichen und nérdlichen UG Jagdflige von Zwerg-,
Rauhaut-, Breitfligelfledermaus und Abendsegler festgestellt, wenngleich in z.T. stark un-
terschiedlichem Umfang. Die Ergebnisse an den Horchkistenstandorten zeigen, dass es

an allen untersuchten Stellen Fledermausaktivitat gab.

Grundsatzlich ist bei der durchgefihrten Erfassung zu bertcksichtigen, dass die tatsach-
liche Anzahl der Tiere, die ein bestimmtes Jagdgebiet, ein Quartier oder eine Flugstralle
im Laufe der Zeit nutzen, nicht genau feststellbar oder abschatzbar ist. Gegenliber den
stichprobenartigen Beobachtungen kann die tatsachliche Zahl der Tiere, die diese unter-
schiedlichen Teillebensrdume nutzen, deutlich héher liegen. Diese generelle Unterschat-
zung der Fledermausanzahl wird bei der Zuweisung der Funktionsraume allgemeiner und

besonderer Bedeutung bericksichtigt.

Wie oben dargestellt wurde, existieren erhebliche Schwankungen in der saisonalen Nut-
zung des UG, so dass die zu erwartende Eingriffswirkung fir die einzelnen Jahreszeiten
differiert. Deshalb wird nachfolgend eine saisonale Bewertung durchgeflhrt. Aus den
oben angefuhrten Definitionen ergeben sich fur das Untersuchungsgebiet Funktions-
raume (Jagdgebiete) von hoher, mittlerer und geringer Bedeutung und Quartiere von ho-
her bis mittlerer Bedeutung, die nachfolgend beschrieben werden und in den Karten in der

Anlage 8 und 9 dargestellt sind.

Funktionsraume hoher Bedeutung:
Frahjahr
Teilbereich Nord

Grolder Bereich entlang der Oldenburger Stral3e (K340) und der Wilhelmshavener Stralle
(K130) in Verbindung mit der Neuenweger Stral’e und der Stralle An der Wapel im nord-
dstlichen UG-Abschnitt: Regelmafig intensiv genutztes Jagdgebiet von funf Arten (Abend-
segler, Zwerg-, Breitflugel-, Rauhaut- und Wasserfledermaus) und einer Artengruppe
(Bartfledermaus spec.), darunter vier eingriffsrelevante Arten (Abendsegler, Zwerg-, Breit-
fligel-, Rauhautfledermaus), von denen zwei einen besonders hohen Gefahrdungsstatus

haben (Breitflugel-, Rauhautfledermaus) .

Bereiche des Vorderweges und einem Teilstick des nérdlich des Vorderweges verlaufen-
den Privatweges im sudlichen Bereich des UG-Abschnitt: Regelmafig intensiv genutztes
Jagdgebiet von zwei Arten (Abendsegler und Breitflligelfledermaus) und einer Arten-
gruppe (Langohr spec.), darunter zwei eingriffsrelevante Arten (Abendsegler und Breitflii-
gelfledermaus), von denen eine einen besonders hohen Gefahrdungsstatus hat (Breitflu-

gelfledermaus).

Teilbereich Siud

Stralle ,Zwischen den Wallen“ und Dachsweg sowie Teilbereich der Wilhelmshavener
Stralde (L825) und dem parallel dazu verlaufenden Feldweg im Sidosten des UG: Regel-
mafig intensiv genutztes Jagdgebiet von flinf Arten (Abendsegler, Bart-, Breitfligel-,
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Zwerg-, Rauhautfledermaus), darunter vier eingriffsrelevante Arten (Abendsegler, Breitfli-
gel-, Zwerg-, Rauhautfledermaus), von denen zwei einen besonders hohen Gefahrdungs-

status haben (Breitfligel-, Rauhautfledermaus).

Teilbereiche der Dringenburger Straflte (K130), der Stralle ,Zum Ho6rn“ sowie der Stralte
»LAuf dem Knollen® im Stiden des UG: Regelmalig intensiv genutztes Jagdgebiet von drei
planungsrelevanten Arten (Abendsegler, Breitfligel-, Zwergfledermaus), von denen eine

einen besonders hohen Gefahrdungsstatus hat (Breitfligelfledermaus).
Sommer

Teilbereich Nord

Grolder Bereich entlang der Oldenburger Stral3e (K340) und der Wilhelmshavener Stralde
(K130) in Verbindung mit der Neuenweger Stralie/Plattebergstralle, der Stralle An der
Wapel, der Jaderberger Stralle und dem Erlenweg im dstlichen UG-Abschnitt: Regelma-
Rig intensiv genutztes Jagdgebiet von vier Arten (Abendsegler, Zwerg-, Breitflugel- und
Rauhautfledermaus) und zwei Artengruppen (Bartfledermaus spec. und Langohr spec.),
darunter vier eingriffsrelevante Arten (Abendsegler, Zwerg-, Breitfligel- und Rauhautfle-
dermaus), von denen zwei einen besonders hohen Gefahrdungsstatus haben (Breitfligel-

und Rauhautfledermaus).

Grolder Bereich entlang des Blltersweges und Verwalterweges (westlich der A29) in Ver-
bindung mit dem Beekenweg, dem Wiesenweg und einem Teilstick des sldlich des
Blltersweges gelegenen Feldweges im nordwestlichen UG-Abschnitt: Regelmalig inten-
siv genutztes Jagdgebiet von vier Arten (Abendsegler, Zwerg-, Breitfligel- und Rauhaut-
fledermaus) und einer Artengruppe (Langohr spec.), darunter vier eingriffsrelevante Arten
(Abendsegler, Zwerg-, Breitfligel- und Rauhautfledermaus), von denen zwei einen beson-

ders hohen Gefahrdungsstatus haben (Breitfligel- und Rauhautfledermaus).

Bereich um den HK-Standort 1: RegelmaRig intensiv genutztes Jagdgebiet von vier ein-
griffsrelevanten Arten (Abendsegler, Zwerg-, Breitfligel- und Rauhautfledermaus), von
denen zwei einen besonders hohen Gefahrdungsstatus haben (Breitfligel- und Rauhaut-

fledermaus).

Bereich um den HK-Standort 4: Regelmafig intensiv genutztes Jagdgebiet von vier ein-
griffsrelevanten Arten (Abendsegler, Zwerg-, Breitfligel- und Rauhautfledermaus), von
denen zwei einen besonders hohen Gefahrdungsstatus haben (Breitfligel- und Rauhaut-

fledermaus).

Bereich um den HK-Standort 6: Regelmafig intensiv genutztes Jagdgebiet von drei ein-
griffsrelevanten Arten (Abendsegler, Breitfligel- und Rauhautfledermaus), von denen zwei
einen besonders hohen Gefahrdungsstatus haben (Breitfligel- und Rauhautfledermaus).

Teilbereich Sid

StralRe ,Zwischen den Wallen“ und Dachsweg sowie Teilbereich der Wilhelmshavener
Stralle (L825) im Sudosten des UG: Regelmalig intensiv genutztes Jagdgebiet von vier
Arten (Abendsegler, Bart-, Breitfligel-, Zwergfledermaus), darunter drei eingriffsrelevante
Arten (Abendsegler, Breitfligel-, Zwergfledermaus), von denen eine einen besonders ho-

hen Gefahrdungsstatus hat (Breitflugelfledermaus).

Teilbereiche der Dringenburger Straf3e (K130), der StralRe ,Zum HOrn“ sowie der Stralie
LAuf dem Knollen® im Suden des UG: RegelmaRig intensiv genutztes Jagdgebiet von
sechs Arten (Abendsegler, Langohr, Bart-, Breitfliigel-, Zwerg-, Rauhautfledermaus), da-
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runter vier eingriffsrelevante Arten (Abendsegler, Breitfligel-, Zwerg-, Rauhautfleder-
maus), von denen zwei einen besonders hohen Gefahrdungsstatus haben (Breitfligel-,

Rauhautfledermaus).

Abendsegler-Quartierverdacht an der Wilhelmshavener Stral3e (L825) im Osten des UG.

Spatsommer/Herbst

Teilbereich Nord

GroRer Bereich entlang der Oldenburger StralRe (K340) in Verbindung mit einem Teilstlck
des Blltersweges, der Neuenweger Stral’e und der Plattenbergstralle, entlang der Wil-
helmshavener Stralze (K130) in Verbindung mit der Stral3e An der Wapel und einem Be-
reich an der Spohler Stralle (L820)/Wilhelmshavener Strale (K130/L825)/Jaderberger
Stralle und dem Erlenweg im &stlichen UG-Abschnitt: Regelmalig intensiv genutztes
Jagdgebiet von vier Arten (Abendsegler, Zwerg-, Breitflligel- und Rauhautfledermaus) und
zwei Artengruppen (Bartfledermaus spec. und Langohr spec.), darunter vier eingriffsrele-
vante Arten (Abendsegler, Zwerg-, Breitfligel- und Rauhautfledermaus), von denen zwei
einen besonders hohen Gefahrdungsstatus haben (Breitfligel- und Rauhautfledermaus).

Grolder Bereich entlang dem Blltersweg und dem Verwalterweg (westlich der A29) in Ver-
bindung mit dem Wiesenweg, dem Beekenweg und dem sudlich des Bulltersweg verlau-
fenden Feldweg im nordwestlichen UG-Abschnitt: Regelmalig intensiv genutztes Jagd-
gebiet von vier Arten (Abendsegler, Zwerg-, Breitfligel- und Rauhautfledermaus) und ei-
ner Artengruppe (Langohr spec.), darunter vier eingriffsrelevante Arten (Abendsegler,
Zwerg-, Breitfligel- und Rauhautfledermaus), von denen zwei einen besonders hohen Ge-

fahrdungsstatus haben (Breitfliigel- und Rauhautfledermaus).

Bereiche des Mittelddrper Weges im sudwestlichen UG-Abschnitt: Regelmalig intensiv
genutztes Jagdgebiet von drei eingriffsrelevanten Arten (Abendsegler, Zwerg- und Breit-
flugelfledermaus), von denen eine einen besonders hohen Gefdhrdungsstatus hat (Breit-

flugelfledermaus).

GroRer Bereich, vom Behntweg (nérdlich der Wapel) ausgehend in sidliche Richtung bis
zum Vorderweg, inklusive dem nordlich des Vorderweges gelegenen Privatweg und den
HK-Standorten 1 und 2 sowie die 6stlich dieses Bereichs gelegenen HK-Standorte 4 und
6: RegelmaRig intensiv genutztes Jagdgebiet von vier Arten (Abendsegler, Zwerg-, Breit-
fligel- und Rauhautfledermaus) und zwei Artengruppen (Bartfledermaus spec. und Lang-
ohr spec.), darunter vier eingriffsrelevante Arten (Abendsegler, Zwerg-, Breitfligel- und
Rauhautfledermaus), von denen zwei einen besonders hohen Gefahrdungsstatus haben

(Breitflugel- und Rauhautfledermaus).

Teilbereich Siud

StralRe ,Zwischen den Wallen®“ und Dachsweg im Stdosten des UG: Regelmalig intensiv
genutztes Jagdgebiet von vier eingriffsrelevanten Arten (Abendsegler, Breitfligel-, Rau-
haut-, Zwergfledermaus), von denen zwei einen besonders hohen Gefahrdungsstatus ha-

ben (Breitfligel-, Rauhautfledermaus).

Teilbereiche der Wilhelmshavener Strae (L825) und des westlich abgehenden Feldwe-
ges im Osten des UG: Regelmafig intensiv genutztes Jagdgebiet von sechs Arten
(Abendsegler, Langohr, Bart-, Breitfligel-, Zwerg-, Rauhautfledermaus), darunter vier ein-
griffsrelevante Arten (Abendsegler, Breitfligel-, Zwerg-, Rauhautfledermaus), von denen
zwei einen besonders hohen Gefahrdungsstatus haben (Breitfligel-, Rauhautfleder-

maus).
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Standort der HK 2 und des AnaBat-Gerates und deren Umfeld einschliel3lich Teilbereiche
der Bekhauser Bake: RegelmaRig intensiv genutztes Jagdgebiet von sechs Arten (Abend-
segler, Langohr [nur HK 2], Breitfligel-, Miucken- [nur AnaBat], Zwerg-, Rauhautfleder-
maus), darunter funf eingriffsrelevante Arten (Abendsegler, Breitflligel-, Micken-, Zwerg-
, Rauhautfledermaus), von denen zwei einen besonders hohen Gefahrdungsstatus haben

(Breitfligel-, Rauhautfledermaus).

Zwei Rauhautfledermaus-Balzquartiere am parallel zur A29 verlaufenden Vorderweg im

Sudwesten des UG.

Rauhautfledermaus-Balzquartier im parallel zur Wilhelmshavener Stralte (L825) verlau-

fen-den Feldweg im Sudosten des UG.

Rauhautfledermaus-Balzquartier im Dachsweg im Siidosten des UG.

Rauhautfledermaus-Balzquartier im Bereich Wilhelmshavener Stralle (L825)/An der Wa-

pel im Nordosten des UG.

Funktionsraume mittlerer Bedeutung:
FrUhjahr
Teilbereich Nord

Bereiche des Blltersweges und Verwalterweges (6stlich und westlich der A29) im nord-
westlichen UG-Abschnitt: Regelmafig genutztes Jagdgebiet von vier Arten (Abendsegler,
Zwerg-, Breitfligel- und Rauhautfledermaus) und einer Artengruppe (Langohr spec.), da-
runter vier eingriffsrelevante Arten (Abendsegler, Zwerg-, Breitfligel- und Rauhautfleder-
maus), von denen zwei einen besonders hohen Gefdhrdungsstatus haben (Breitflugel-

und Rauhautfledermaus).

Teilbereich Sud

Parallel zur A29 verlaufender Vorderweg und Teilstlick des sich nérdlich anschlieRenden
Feldweges im Westen des UG: Regelmallig genutztes Jagdgebiet von drei eingriffsrele-
vanten Arten (Abendsegler, Breitflugel-, Rauhautfledermaus), von denen zwei einen be-

sonders hohen Gefahrdungsstatus haben (Breitfligel-, Rauhautfledermaus).

Kreuzungsbereich im Nordosten des UG mit Teilbereichen der Spohler Strafte (L820) und
der Wilhelmshavener Stralle (L825): RegelmaRig genutztes Jagdgebiet von vier Arten
(Abendsegler, Langohr, Breitfligel-, Zwergfledermaus), darunter drei eingriffsrelevante
Arten (Abendsegler, Breitfligel-, Zwergfledermaus), von denen eine einen besonders ho-

hen Gefahrdungsstatus hat (Breitflligelfledermaus).

Teilbereiche der Wilhelmshavener Strae (L825) und dem westlich abgehenden Feldweg
im Osten des UG: Regelmalig genutztes Jagdgebiet von vier Arten (Abendsegler, Bart-,
Breitflligel-, Rauhautfledermaus), darunter drei eingriffsrelevante Arten (Abendsegler,
Breit-fligel-, Rauhautfledermaus), von denen zwei einen besonders hohen Gefahrdungs-

status haben (Breitfligel-, Rauhautfledermaus).

Standort der HK 2 und des AnaBat-Gerates und deren direktes Umfeld sowie Teilbereich
der Bekhauser Bake: RegelmaRig genutztes Jagdgebiet von funf Arten (Abendsegler,
Langohr, Breitfliigel-, Rauhaut-, Zwergfledermaus), darunter vier eingriffsrelevante Arten
(Abendsegler, Breitfligel-, Rauhaut-, Zwergfledermaus), von denen zwei einen besonders

hohen Gefahrdungsstatus haben (Breitflligel-, Rauhautfledermaus)
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Sommer

Teilbereich Nord

Bereiche des Vorderweges und einem Teilstlick des nérdlich des Vorderweges verlaufen-
den Privatweges im sudlichen UG-Abschnitt: RegelmaRig genutztes Jagdgebiet von vier
Arten (Abendsegler, Zwerg-, Breitfligel- und Rauhautfledermaus) und einer Artengruppe
(Bartfledermaus spec.), darunter vier eingriffsrelevante Arten (Abendsegler, Zwerg-, Breit-
fligel- und Rauhautfledermaus), von denen zwei einen besonders hohen Gefahrdungs-

status haben (Breitfligel- und Rauhautfledermaus).

Teilbereich Sid

Parallel zur A29 verlaufender Vorderweg im Westen des UG: Regelmalig genutztes Jagd-
gebiet von vier Arten (Abendsegler, Bart-, Breitflugel-, Zwergfledermaus), darunter drei
eingriffsrelevante Arten (Abendsegler, Breitflligel-, Zwergfledermaus), von denen eine ei-

nen besonders hohen Gefahrdungsstatus hat (Breitflligelfledermaus).

Teilbereich der Wilhelmshavener Stral’e (L825) im Nordosten des UG: Regelmalig ge-
nutztes Jagdgebiet von funf Arten (Abendsegler, Langohr, Bart-, Breitfligel-, Zwergfleder-
maus), darunter drei eingriffsrelevante Arten (Abendsegler, Breitfligel-, Zwergfleder-
maus), von denen eine einen besonders hohen Gefahrdungsstatus hat (Breitfligelfleder-

maus).

Standort des AnaBat-Gerates und dem direkten Umfeld sowie Teilbereich der Bekhauser
Bake: Regelmalig genutztes Jagdgebiet von funf Arten (Abendsegler, Langohr, Breitfli-
gel-, Zwerg-, Rauhautfledermaus), darunter vier eingriffsrelevante Arten (Abendsegler,
Breitflugel-, Zwerg-, Rauhautfledermaus), von denen zwei einen besonders hohen Ge-

fahrdungs-status haben (Breitfligel-, Rauhautfledermaus)

Spatsommer/Herbst

Teilbereich Nord

Bereiche des Bultersweges (6stlich der A29) und Behntweges im nérdlichen UG-Ab-
schnitt: Regelmalig genutztes Jagdgebiet von drei eingriffsrelevanten Arten (Abendseg-
ler, Breitfligel- und Rauhautfledermaus), von denen zwei einen besonders hohen Gefahr-

dungsstatus haben (Breitfligel- und Rauhautfledermaus).

Teilbereich Sud

Parallel zur A29 verlaufender Vorderweg und Teilbereich des sich ndrdlich anschlielen-
den Feldweges im Westen des UG: Regelmalig genutztes Jagdgebiet von sechs Arten
(Abendsegler, Langohr, Bart-, Breitfligel-, Rauhaut-, Zwergfledermaus), darunter vier ein-
griffsrelevante Arten (Abendsegler, Breitfligel-, Rauhaut-, Zwergfledermaus), von denen
zwei einen besonders hohen Gefahrdungsstatus haben (Breitfligel-, Rauhautfleder-

maus).

Teilbereiche der Spohler StralRe (L820) und der Wilhelmshavener Straf3e (L825) im Nord-
osten des UG: Regelmalig genutztes Jagdgebiet von funf Arten (Abendsegler, Langohr,
Breitflligel-, Zwerg-, Rauhautfledermaus), darunter vier eingriffsrelevante Arten (Abend-
segler, Breitfligel-, Zwerg-, Rauhautfledermaus), von denen zwei einen besonders hohen

Gefahrdungsstatus haben (Breitfligel-, Rauhautfledermaus).

Teilbereich der Wilhelmshavener Stral3e (L825) sowie der parallel verlaufende Feldweg
im Stdosten des UG: RegelmaRig genutztes Jagdgebiet von sechs Arten (Abendsegler,
Langohr, Bart-, Breitfligel-, Rauhaut-, Zwergfledermaus), darunter vier eingriffsrelevante
Arten (Abendsegler, Breitflligel-, Rauhaut-, Zwergfledermaus), von denen zwei einen be-

sonders hohen Gefahrdungsstatus haben (Breitfligel-, Rauhautfledermaus).
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Teilbereiche der Dringenburger Strafl’e (K130), der Stralle ,Zum Ho6rn“ sowie der Stralle
»LAuf dem Knollen“ im Siden des UG: RegelmaRig genutztes Jagdgebiet von sechs Arten
(Abendsegler, Langohr, Bart-, Breitfligel-, Zwerg-, Rauhautfledermaus), darunter vier ein-
griffsrelevante Arten (Abendsegler, Breitfliigel-, Zwerg-, Rauhautfledermaus), von denen
zwei einen besonders hohen Gefahrdungsstatus haben (Breitfligel-, Rauhautfleder-

maus).

Standorte der HK 1, HK 3 und HK 4 und deren Umfeld: Regelmalig genutztes Jagdgebiet
von sechs Arten (Abendsegler, Langohr, Micken- [nur HK 1], Breitfligel-, Zwerg-, Rau-
haut-fledermaus), darunter funf eingriffsrelevante Arten (Abendsegler, Miicken-, Breitfli-
gel-, Zwerg-, Rauhautfledermaus), von denen zwei einen besonders hohen Gefahrdungs-

status haben (Breitfligel-, Rauhautfledermaus).

Funktionsraume geringer Bedeutung:

Grolde offene Bereiche des UG

Auswirkungen auf Fledermause/Konfliktanalyse

Die sich aus Planungen zur Windenergie ergebenden potentiellen Konflikte sind unter
zwei differenten Gesichtspunkten zu betrachten. Es handelt sich hierbei um den Verlust
von Lebensraum durch anlage- und betriebsbedingte Lebensraumverluste (Eingriffsrege-
lung) und um die Problematik von Schlag streng geschutzter Arten an WEA (Artenschutz).

Beide Aspekte werden nachfolgend betrachtet.

Bau- und anlagebedingte Auswirkungen

Durch den Bau der geplanten Anlagen, die notwendigen Zuwegungen und Kranstellplatze
werden landwirtschaftliche Flachen sowie einige wenige Gehdlzstrukturen in Anspruch
genommen. Die Verluste dieser Biotoptypen sind aus fledermauskundlicher Sicht und auf-
grund der Grolie der Eingriffsflache nicht direkt als erhebliche Beeintrachtigung anzuse-

hen. Quartiere sind bei Durchfiihrung des Vorhabens nicht betroffen.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen sind dann zu erwarten, wenn entweder Lebensraum in
gréRerem Umfang nicht mehr nutzbar ist oder von den Tieren aufgrund von Meideverhal-
ten nicht mehr aufgesucht wird und damit faktisch verloren geht oder wenn sich die Gefahr

einer Totung durch Kollision oder Barotrauma fur eine Art signifikant erhoht.

Die Untersuchungsflachen befinden sich im Zuggebiet von Abendseglern, Mucken- und
Rauhautfledermausen sowie in Jagdgebieten der Arten wahrend der Sommer- und
Herbstzeit (vgl. Anlage 8 und 9). Es sind somit erhdhte Aktivitaten im Gesamtraum regis-

triert.

Die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Arten Abendsegler, Zwerg-, Rauhaut-, MG-
cken- und Breitflligelfledermaus weisen gemaft dem Windenergieerlass des Landes Nie-
dersachsen (MU, 2016b) ein erhdhtes Kollisionsrisiko gegentber Windenergieanlagen
auf, so dass bei Umsetzung des Projektes von erheblichen Beeintrachtigungen auf das

Schutzqgut Tiere — Fledermause auszugehen ist.

3.2.3 Sonstige Fauna

Detaillierte Kartierungen sonstiger Faunengruppen wurden im Rahmen der Bearbeitung
des Umweltberichtes nicht durchgefihrt, da die Wahrscheinlichkeit einer Betroffenheit
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weiterer Tierarten durch das geplante Vorhaben als gering einzuschatzen ist. Umweltaus-

wirkungen auf andere Tiergruppen sind somit nicht zu erwarten.

3.3 Biologische Vielfalt

Zur Beurteilung der Belange des Umweltschutzes (§ 1 (6) Nr. 7 BauGB) ist im Rahmen
der Bauleitplanung eine Umweltprifung durchzufiihren, in der die voraussichtlichen er-
heblichen Umweltauswirkungen ermittelt werden. Dabei sind u. a. insbesondere die Aus-
wirkungen auf Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgeflige zwi-

schen ihnen sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt zu bericksichtigen.

Auf Basis der Ziele des Ubereinkommens der Biologischen Vielfalt (Rio-Konvention von

1992) sind folgende Aspekte im Rahmen des vorliegenden Umweltberichtes zu prifen:

¢ Artenvielfalt und
e Okosystemschutz.

Allgemeines

Das Ubereinkommen trat am 29.12.1993 vélkerrechtlich in Kraft. Deutschland ist dabei
seit 1994 Vertragspartei. Der Begriff "biologische Vielfalt" im Sinne des Ubereinkommens

umfasst drei verschiedene Ebenen:

e die Vielfalt an Okosystemen,
e die Artenvielfalt und
o die genetische Vielfalt innerhalb von Arten.

Im Konventionstext ist dabei der Begriff ,biologische Vielfalt* wie folgt definiert:

,Variabilitat unter lebenden Organ_i_smen jeglicher Herkunft, darunter unter anderem Land-
, Meer- und sonstige aquatische Okosysteme und die ékologischen Komplexe, zu denen
sie gehéren. Dies umfasst die Vielfalt innerhalb der Arten und zwischen den Arten und die

Vielfalt der Okosysteme.*

In der Rio-Konvention verpflichten sich die Vertragsparteien zur Erhaltung aller Bestand-
teile der biologischen Vielfalt, der aus ethischen und moralischen Griinden ein Eigenwert
zuerkannt wird. Die biologische Vielfalt ermdglicht es den auf der Erde vorkommenden
Arten und Lebensgemeinschaften in ihrem Fortbestand bei sich wandelnden Umweltbe-
dingungen zu sichern. Dabei ist eine entsprechende Vielfaltigkeit von Vorteil, da dann in-
nerhalb dieser Bandbreite Organismen vorkommen, die mit gednderten dulReren Einflis-
sen besser zurechtkommen und so das Uberleben der Population sichern kénnen. Die
biologische Vielfalt stellt damit das Uberleben einzelner Arten sicher. Um das Uberleben
einzelner Arten zu sichern ist ein Okosystemschutz unabdingbar. Nur durch den Schutz
der entsprechenden spezifischen Okosysteme ist eine nachhaltige Sicherung der biologi-

schen Vielfalt mdglich.

Biologische Vielfalt im Rahmen des Umweltberichtes

Als Kriterien zur Beurteilung der Vielfalt an Lebensraumen und Arten wird die Vielfalt an
Biotoptypen und die damit verbundene naturraum- und lebensraumtypische Artenvielfalt
betrachtet, wobei Seltenheit, Gefahrdung und die generelle Schutzverantwortung auf in-

ternationaler Ebene zusatzlich eine Rolle spielen.

Als Kriterien zur Beurteilung der Vielfalt an Lebensraumen und Arten wird die Vielfalt an
Biotoptypen und die damit verbundene naturraum- und lebensraumtypische Artenvielfalt
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betrachtet, wobei Seltenheit, Gefahrdung und die generelle Schutzverantwortung auf in-

ternationaler Ebene zusatzlich eine Rolle spielen.

Das Vorkommen der verschiedenen Arten und Lebensgemeinschaften wurde in den vo-
rangegangenen Kapiteln zu den Schutzgitern Pflanzen und Tiere ausflihrlich dargestellt.
Ebenso werden hier die Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzguter Pflanzen und
Tiere betrachtet und bewertet sowie gefahrdete Arten und die verschiedenen Lebens-

raumtypen gezeigt.

Unter Berucksichtigung der prognostizierten Auswirkungen des Vorhabens werden fur die
Biologische Vielfalt insgesamt keine erheblichen negativen Auswirkungen durch die Rea-

lisierung der Planung erwartet.

Eine Verringerung der Artenvielfalt tritt durch die Planung nicht ein, da keine bestehenden
Populationen seltener oder fiir den Naturraum besonders reprasentativer Arten in ihrem
Erhaltungszustand beeintrachtigt werden. Die Kompensation der prognostizierten erheb-
lichen negativen Umweltauswirkungen tragt dazu bei, die Artenvielfalt zu erhalten. Die
Auswirkungen kénnen daher als nicht erheblich betrachtet werden, da stabile sich repro-

duzierende Populationen im Sinne der biologischen Vielfalt erhalten bleiben.

Die geplante Realisierung des Windparks ist damit mit den betrachteten Zielen der Arten-
vielfalt sowie des Okosystemschutzes der Rio-Konvention von 1992 vereinbar und wider-
spricht nicht der Erhaltung der biologischen Vielfalt bzw. beeinflusst diese nicht im nega-

tiven Sinne.

3.4 Schutzgut Boden

Der Boden nimmt mit seinen vielfaltigen Funktionen eine zentrale Stellung im Okosystem
ein, u. a. ist er Trager der Vegetation, Filter von Luft und Wasser, Lebensraum von Orga-
nismen, die u. a. Abbauprozesse im Boden durchflhren, besitzt Bedeutung als Puffer und

als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte.

Durch die Festsetzung eines Sondergebietes werden die planungsrechtlichen Vorausset-
zungen fir eine Anderung der Flachennutzung und Versiegelung am geplanten Standort
geschaffen. Mit dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 werden Vollversiege-
lungsmadglichkeiten in einem Umfang von insgesamt ca. 0,6 ha und Teilversiegelungen

mit einer Gesamtflache von 1,23 ha ermdglicht.

In der aktuell vom LBEG neu erstellten Bodenkarte von Niedersachsen im Malstab
1:50.000 (BK 50) ist fur den Nordteil des Vorhabengebietes eine mittlere Organomarsch
mit Kleimarschauflage sowie im Westen mittleres Erdniedermoor und im sldlichen Be-

reich ein mittleres Erdhochmoor dargestellt (vgl. Abb.12).
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Abb. 12: Bodentypen im Untersuchungsgebiet (Quelle: LBEG 2018), umrandete Be-
reiche: Geltungsbereiche (unmaRstéblich)

Aufgrund der Uberformung des Bodens durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung
ist im Bereich des Plangebietes ein anthropogen veranderter Bodenaufbau vorhanden
und aufgrund der Nutzung von einer Vorbelastung des Bodens mit Beeintrachtigungen
der natirlichen Bodenfunktionen auszugehen. Die Wertigkeit des Bodens hinsichtlich der
Belange von Natur und Landschaft ist daher mit allgemeiner Bedeutung einzustufen und
die Bedeutung des Schutzgutes Boden wird aufgrund dessen als eingeschrankt einge-
stuft.

Im Bereich des Plangebietes werden gemal Kartenserver des LBEG (2018) potenziell
sulfatsaure Boden dargestellt. Das Gefahrdungspotenzial sulfatsaurer Béden ergibt sich
durch

o extreme Versauerung (pH <4,0-2,5) des Bodens bzw. Baggergutes mit der Folge
von Pflanzenschaden,
deutlich erhohte Sulfatkonzentrationen im Bodenwasser bzw. Sickerwasser,

o erhbhte Schwermetallverfigbarkeit bzw. -léslichkeit und erhéhte Schwermetall-
konzentrationen im Sickerwasser,

¢ hohe Gehalte an betonschadlichen Stoffen (SO4-, Sauren),

¢ hohe Korrosionsgefahr fur Stahlkonstruktionen.

Insgesamt fiihren diese Eigenschaften bei Auftreten zu Problemen bei der Behandlung
von Bodenmaterial in den betroffenen Regionen. Eine Bewertung von Béden vor einer
BaumalRnahme dient der Abschatzung des Versauerungspotenzials des umzulagernden
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Materials. Es sind im Rahmen der konkreten Umsetzung der Baumalnahmen die Saure-
neutralisationskapazitaten sowie die Puffermdglichkeiten zur Vermeidung eines Absen-
kens des pH-Wertes Uber die Beprobung des Bodens zu ermitteln. Es wird geraten, dass
vor Beginn der Baumafinahmen mittels Feldmethoden der Kalkgehalt des Bodens gepruft
werden sollte. Es sind bei Umsetzung des Vorhabens die vorgeschlagenen MafRnahmen

gem. Geofakten 25 des LBEG zu beachten.

Die Bodeneigenschaften, Bodenqualitaten und Bodenfunktionen (z. B. Grundwasserneu-
bildung, Grundwasserschutzfunktion) gehen durch die ermdglichten Versiegelungen im
Bereich der Fundamente der WEA vollstandig verloren. Es sind allerdings hier lediglich
kleine FlachengroRen betroffen. Die groReren Anteile der ErschlieBungsflachen zu den
WEA (Zuwegungen, Kranstellflachen) werden zu 100 % in Schotterbauweise ausgefihrt.

Gemal des vorliegenden geotechnischen Berichtes im Rahmen der Windparkplanung
von Ingenieurgeologie Dr. Libbe (s. Anlage 11) ist aufgrund der geologischen und boden-
kundlichen Standortverhaltnisse fur die Grindung der WEA eine Pfahlgrindung notwen-

dig.

Nach den Ergebnissen der Baugrunduntersuchungen stehen im nordlichen Geltungsbe-
reich ab der Grindungssohle des Fundamentes bis ca. 16,0 m bzw. 17,0 m maRig tragfa-
hige Schluffe an, die nicht in der Lage sind, die hohen und dynamischen Lasten der Wind-
energieanlage setzungsarm aufzunehmen. Darunter stehen bis zur maximalen Auf-
schlusstiefe von 30,0 m unter GOK mitteldicht gelagerte, tragfahige Sande mit Schluffzwi-

schenlagen an.

Fir die Standorte der sudlichen Anlagen stehen ab der Grindungssohle bis ca. 6,50 m
bzw. 11,50 m locker gelagerte Sande und z. T. machtige Schlufflagen an. Bei der WEA 5
sind in diese Sande noch in tieferen Bereichen organische Schluffe oder Torf eingelagerte
(vgl. CPT 3-1: 7,80 m bis 9,00 m u. GOK) an, die fir eine Flachgriindung der Windener-
gieanlage nicht sicher ausreichend tragfahig sind. Darunter folgen bis zur maximalen Auf-
schlusstiefe von 30,0 m unter GOK gut tragfahige, Uberwiegend mitteldicht bis dicht gela-

gerte Sande an (vgl. Anlage 11).

Fir eine sichere und setzungsarme Grindung wird eine Pfahlgriindung bis in die unteren

Sande empfohlen.

Die vollstandig versiegelten Flachen beziehen sich allein auf die Fundamentbereiche,
wahrend die Zuwegungen allein wasserdurchlassig befestigt werden. Nichtsdestotrotz
wird eine Flache von ca. 1,7 ha Boden verandert und es sind besonders schutzwirdige
Bdden durch das Planvorhaben betroffen. Insgesamt ist daher von erheblichen Beein-

trachtigungen fur das Schutzgut Boden auszugehen.

3.5 Schutzgut Wasser

Oberflachengewasser

Die Flursticke des Plangebietes und im Bereich der geplanten Zuwegung werden von
Graben unterschiedlicher Breite und Tiefe durchzogen und entwassert. Diese sind anth-
ropogenen Ursprungs, besitzen eine Entwasserungsfunktion und sind meist mit Regelpro-

fil ausgebaut.

Die fihrenden Graben sind zwischen 1,5 und 2,5 breit bei einer Sohlbreite von 0,3 bis 1,0
m. Die Tiefe betragt bis maximal 1 m unter der Gelandehdhe, teilweise nur 0,5 m. Wah-

rend der Erfassungsperiode betrug der Wasserstand zwischen 0 und 0,1 m.
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An der Nordgrenze des sudlichen Plangebietes verlauft die Wapel. Sie hat eine Breite von
etwa 8 m an der Béschungsoberkante und eine Sohlbreite von etwa 6 m. Sie ist rund 2 m
tief ins Gelande eingeschnitten. Der Wasserstand ist durch Uberwiegend noch aus Holz
gebaute Stauwehre regelbar. Der Wasserstand betrug zum Kartierungszeitpunkt etwa 0,4
m. Das Gewasser Il. Ordnung der Flussgebietseinheit Weser, Bearbeitungsgebiet Unter-

weser gehort zu den Marschgewassern ohne Prioritat.

Den sidlichen Teilbereich des Geltungsbereiches zerschneidet die Bekhauser Bake, ein
weiteres Gewasser Il. Ordnung. Das Gewasser ist als maRig ausgebauter Tieflandbach
mit Sandsubstrat einzustufen, welches zwar begradigt ist, aber keine Uferbefestigungen
innerhalb des Geltungsbereiches aufweist. Die Bekhauser Bake fliesst norddstlich des

nordlichen Geltungsbereiches in die Wapel.

Im Bereich der neu zu erstellenden Zuwegungen bzw. der Fundamente der WEA sind
mehrere Verrohrungen im Bereich der Graben erforderlich. Weiterhin quert im sudlichen
Geltungsbereich die Zuwegung zur WEA 5 die Bekhauser Bake, welche aufgrund dessen
auf einer Lange von ca. 6 m zu verrohren ist. Es sind daher insgesamt betrachtet erhebli-

che Beeintrachtigung des Schutzgutes Wasser - Oberflachengewéasser zu erwarten.

Grundwasser

Die vorliegende niedrige Grundwasserneubildungsrate im Plangebiet (51 — 100 mm Jah-
resmittel) ist auf die geringe Durchlassigkeit der Torfbdéden im Gebiet zurlickzuflhren.
Durch das geringe Schutzpotenzial ist die Empfindlichkeit gegentber Schadstoffeintragen
insgesamt als hoch einzustufen (Datenserver des niedersachsischen Landesamtes flr

Bergbau, Energie und Geologie (NIBIS), LBEG 2018).

Das Untersuchungsgebiet liegt hydrologisch gesehen im Raum 01 (Nord- und mitteldeut-
sches Lockergesteinsgebiet), Teilraum 015 (Nord- und mitteldeutsches Mittelpleistozan)

bzw. Teilraum 01501 (Oldenburgisch-Ostfriesische Geest).

Es ist allgemein von hohen Grundwasserstanden im Bereich der Niederung der Wapel am
Ubergang von der Geest zur Marsch auszugehen. Dieser obere Grundwasserkdrper steht
in feuchten Jahreszeiten direkt unterhalb der Oberflache an. Im Sommer liegen die Flur-
abstande zwischen 0,4 und 1,0 m unter GOK. Gemaf NIBIS liegen die Wasserstande bei

0,0 — 1,0 mNN. Es ist nicht von einer Versalzung der Grundwasser auszugehen.

Dieser Grundwasserkoérper (allgemein: Jade Lockergestein links) stellt den eigentlichen
Grundwasserleiter dar. Laut Informationen des LBEG (NIBIS Kartenserver) werden die
oberflachennahen Schichten als ,gering durchlassig” eingestuft. Die Grundwasserneubil-
dung liegt im Bereich zwischen 51 bis 100 mm/a (gering). Die Hydrogeologie wird jedoch
mafgeblich durch die unmittelbar anstehenden Torfe bestimmt. Diese uUberdecken das
Untersuchungsgebiet groRrdumig und wirken bei BaumalRnahmen entscheidend auf die
notwendigen Wasserhaltungsmaflinahmen. Im tieferen Untergrund liegen nach den vorlie-
genden Unterlagen (NIBIS) eher ungeschichtete sandige Formationen vor (vgl. Anlage 12

und 13).

Grundwasser wurde bei den durchgefiihrten Bohrungen bereits gelandenah ab 0,40 m
bzw. 1,00 m unter GOK angetroffen (vgl. Geotechnischer Bericht in Anlage 11). Die Torfe
und die Sande neigen beim Anschnitt im Wasser geséattigten Zustand zum FlieRen. Ein
Bodenaushub ist daher nur im Schutze einer ausreichend dimensionierten geschlossenen
Wasserhaltung, z. B. durch eingefraste Horizontaldranage oder Vakuumfilter, méglich. Die
Wasserabsenkung muss bis mindestens 0,50 m unter Aushubsohle reichen. Bei einer
Baugrubentiefe bis ca. 3,10 m entspricht dies einer Absenktiefe bis mindestens 3,60 m

unter GOK.
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Am Standort der WEA 1 weichen die Verhaltnisse von den Ubrigen Standorten ab. In der
Baugrubensohle sind Gberwiegend bindige, Wasser stauende Schluffe zu erwarten. Was-
ser flhrende Sandschichten wurden nur untergeordnet erkundet. Zur Trockenhaltung der
Baugrube ist hier ggf. eine offene Wasserhaltung mit Ringdranage, Stichdrans und Pum-

pensumpf ausreichend.

Aufgrund der speziellen Geologie (rel. undurchlassige Torfe) sind Auswirkungen durch die
Entnahme ausschlieBlich auf den Nahbereich der Fundamente zu erwarten (vgl. Anlage
12 und 13). Die Planungsgruppe kann auf entsprechende Erfahrungen in vergleichbaren

Projekten in der naheren Umgebung zuruckgreifen.

Durch die Absenkungen ist das Trockenfallen von Graben-/Griippenabschnitten in unmit-
telbarer Nahe denkbar. Da es sich um eine temporare MalRnahme handelt, sind signifi-
kante Auswirkungen nicht zu erwarten. Positiv hat sich in vergleichbaren Projekten die

Wiederversickerung des Wassers in unmittelbarer Nahe gezeigt.

Bei der Beprobung des Grundwassers ist aufgrund des Gehaltes an Kalklésender Koh-
lensaure von 16 mg/l das Grundwasser der Expositionsklasse XA1 zuzuordnen. Das

Grundwasser ist nach DIN 4030 als schwach betonangreifend einzustufen.

Durch die geringen Versiegelungsmaoglichkeiten mit einem Grofteil an wasserdurchlassig
befestigten Flachen sowie die allein kleinraumig verursachten temporaren Auswirkungen
wahrend der Bauphase sind insgesamt durch das Vorhaben keine erheblichen negativen

Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser - Grundwasser zu erwarten.

3.6 Schutzgut Klima / Luft

Klimatisch ist der Untersuchungsraum vorwiegend atlantisch gepragt. Die Nahe zur Nord-
see und die Uberwiegende Luftzufuhr aus westlichen Richtungen verursachen ein mariti-
mes Klima, das sich durch relativ niedrige Temperaturschwankungen im Tages- und Jah-
resverlauf, eine hohe Luftfeuchtigkeit sowie haufige Bewdlkung und Nebelbildung aus-
zeichnet. Die Sommer sind daher maRig warm und die Winter verhaltnismanig mild. Die
Niederschlage verteilen sich gleichmaRig tber das Jahr und erreichen 670 — 800 mm/a

(Landschaftsrahmenplan, LK AMMERLAND 1995).

Die Luft besitzt Bedeutung als Lebensgrundlage flr Mensch, Tiere und Pflanzen. Durch
Luftverunreinigungen werden neben der menschlichen Gesundheit weitere Schutzguter
wie Pflanzen, Tiere, Kultur- und Sachgtter beeintrachtigt sowie Belastungen des Klimas
sowohl auf der kleinrdumigen als auch auf der regionalen bis zur globalen Ebene verur-
sacht. Bei der Bewertung der umweltrelevanten Auswirkungen der geplanten Bauflachen
auf die Schutzguiter Luft und Klima sind somit eventuelle mit der Umsetzung der Planung
einhergehenden Luftverunreinigungen (v. a. Rauch, Staube, Gase und Geruchsstoffe) mit

Folgen fir das Kleinklima von Bedeutung.

Indirekt fihren die Windenergieanlagen zu Verbesserungen der Luftqualitat, da durch sie
die mit Schadstoffaussto® verbundene fossile sowie die atomare Energiegewinnung ver-
ringert werden kann. Herstellung, Errichtung und Abbau der Windenergieanlagen verlau-
fen jedoch nicht vollstdndig schadstofffrei (Emissionen beim Bau von Windenergieanla-
gen, Emissionen von Baufahrzeugen). Der Betrieb der Windenergieanlagen emittiert je-
doch keine der genannten Stoffe. Weiterhin werden durch das Vorhaben keine grof¥fla-
chigen Versieglungen verursacht. Somit sind erhebliche negative Umweltauswirkungen
auf die Schutzgiter Luft und Klima durch das geplante bzw. die kumulierenden Vorhaben

nicht zu erwarten.
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3.7 Schutzgut Landschaft

Windenergieanlagen (WEA) kdnnen durch ihr Erscheinungsbild eine wesentliche Beein-
trachtigung des Landschaftsbildes darstellen. Aufgrund ihrer Héhe reichen die negativen
landschaftsbildwirksamen Auswirkungen Uber den eigentlichen Standort hinaus. Wind-
energieparks sollten daher auf Standorten verwirklicht werden, auf denen die negativen
Auswirkungen auf das Landschaftsbild moéglichst gering sind. Besonders geeignet sind
vorhandene Standorte, wenn sich zwischenzeitlich keine neuen Erkenntnisse ergeben ha-

ben, die gegen den Standort sprechen.

Fur alle Windenergieanlagen gilt grundsatzlich, dass sie das Landschaftsbild erheblich
verandern. Die Masten sowie ihre Rotoren sind, insbesondere in Landschaften wie der
hier beschriebenen relativ ebenen Marschlandschaft, bereits aus grof3er Distanz zu er-

kennen.

Trotz der vorhandenen Vorbelastungen des Landschaftsbildes aufgrund der technischen
Uberpragungen in raumlicher Umgebung und der liberwiegend intensiven landwirtschaft-
lichen Nutzung bedingt der Bau von funf neuen Windenergieanlagen (verbunden mit der
weiteren Errichtung von vier WEA auf Vareler Stadtgebiet in der naheren Umgebung) eine
Veranderung des Landschaftsbildes. Durch die Hohe der Anlagen (max. 150 m) werden

sie weitraumig in die Landschaft hinein wirken.

Die Eingriffserheblichkeit im landschaftsasthetischen Sinn ergibt sich einerseits aus der
Intensitat des Eingriffs, andererseits aus der Empfindlichkeit der Landschaft im Eingriffs-

bereich.

Die Beeintrachtigungsintensitat (Wahrnehmung) nimmt mit zunehmender Entfernung vom
Planungsbereich ab. Insbesondere Siedlungslagen/Gebaude und vorhandene Gehdlze
kénnen die Wahrnehmungsintensitat (Fernwirkung) der Windenergieanlagen vermindern.
Im Allgemeinen ist die Fernwirkung und damit der Einwirkungsbereich (= der vom Ein-
griffsobjekt asthetisch beeintrachtigte Landschaftsbereich) umso gréRer, je hdher das Ein-
griffsobjekt, aber auch je auffalliger es ist (hier z. B. durch die Bewegung bzw. die Dichte

der aufgestellten Masten).

Bei der Bewertung bzw. Einschatzung der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durften
zudem Einstellung und subjektive Wahrnehmung des Betrachters eine grofie Rolle spie-

len. Das landschaftsasthetische Empfinden kann deshalb nicht objektiv erfasst werden.

3.7.1 Methodik

Bestandsaufnahme und Bewertung

Gemal der Empfehlungen des Niedersachsischen Landkreistages (NLT 2014) wird das
Landschaftsbild innerhalb des vom Eingriff erheblich beeintrachtigten Raumes der Metho-

dik von KOHLER & PREIR (2000) entsprechend erfasst und funf Wertstufen zugeordnet.

Da in KOHLER & PREIR (2000) keine genauen Angaben zur GréRe des Wirkraumes getrof-
fen werden, wird nach BREUER (2001: 240) als der vom Eingriff betroffene Raum ein Ra-
dius der 50- bis 100fachen Anlagenhoéhe betrachtet, im vorliegenden Fall wiirde das einem
Umkreis von 7,5 bis 15,0 km entsprechen (weiterer Untersuchungsraum). Die Intensitat
der Wahrnehmbarkeit der Windenergieanlagen nimmt dabei mit weiterer Entfernung im-
mer mehr ab. Als erheblich beeintrachtigt ist nach Breuer daher das Landschaftsbild min-
destens im Umkreis der 15fachen Anlagenhdhe anzusehen, im vorliegenden Fall sind dies
2.250 m. Dieser Raum stellt das engere Untersuchungsgebiet fir das Landschaftsbild dar

(s. Plan 2).
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Von den naturrdumlichen Landschaftseinheiten ausgehend, wurden Landschaftsbildein-
heiten im engeren Untersuchungsgebiet abgegrenzt, die im Gelande als Einheit erlebbar

sind. Die Differenzierung in Wertstufen erfolgt anhand nachfolgender Skala:

Bedeutung flir das Landschaftsbild sehr hoch,
Bedeutung flr das Landschaftsbild hoch,
Bedeutung flir das Landschaftsbild mittel,
Bedeutung fir das Landschaftsbild gering,
Bedeutung fur das Landschaftsbild sehr gering.

Aulerdem wurden pragende Landschaftsbildelemente erfasst und sofern vorhanden
ebenfalls in Plan 2 dargestellt. Prdgende Landschaftsbildelemente sind Bestandteile, die
sich positiv oder negativ auf das Landschaftsbild auswirken. Stérelemente des engeren

Untersuchungsgebietes sind z. B. die bestehenden Windenergieanlagen.

3.7.2 Beschreibung und Bewertung des Landschaftsbildes

Weiterer Untersuchungsraum (15fache bis 100fache Anlagenhdhe)

Der weitere Untersuchungsraum fiir das Landschaftsbild (15fache bis 100fache Anlagen-
héhe) umfasst im Norden teilweise den Jadebusen, im Nordwesten die Orte Zetel und
Neuenburg, im Stdwesten reicht dieser bis zur Stadtgrenze von Westerstede, im Stiden

fast bis zum Zwischenahner Meer sowie im Osten bis nach Riidershausen.

Der 6stliche Teil des Untersuchungsraumes, welcher in der naturrdumlichen Region der
Watten und Marschen (Binnendeichsflachen) liegt, zeichnet sich vorwiegend durch relativ
waldarme (ehemalige) Hochmoorlandschaften aus. Die meisten Moore sind abgetorft oder
in Abtorfung begriffen und in landwirtschaftlicher Kultur. Besonders pragend ist das weit-
maschige Netz der Grinland-Graben-Areale. Der westliche Teil des Untersuchungsgebie-
tes liegt in der naturrdaumlichen Region Ostfriesisch-Oldenburgischen Geest. Diese Geest-
bereiche zeichnen sich durch einen hdheren Gehdlzreichtum im Allgemeinen sowie meh-
reren grolReren Waldbereichen bei Zetel, Bockhorn, Varel, Wiefelstede und Rastede im
Besonderen aus. Auch Wallhecken und Feldhecken sind verbreitet, was zu einer z. T.
relativ starken ,Kammerung“ der Landschaft fuhrt. Weiterhin nimmt hier die ackerbauliche

Nutzung deutlich zu.

Der gesamte Raum wird durch die Autobahn A 29 von Norden nach Suden durchschnit-
ten, in diesem Bereich verlauft auch die Bahnlinie Oldenburg-Wilhelmshaven. Weitere Be-
eintrachtigungen sind durch mehrere Elektrizitats-Freileitungen, nicht regionaltypische
Bauformen (Gewerbe- und Industriegebiete) sowie Windparks gegeben. Vorhandene
Windparks stehen im Gebiet der angrenzenden Kommunen. AulRerdem sind weitere
Windparks in der Gemeinde Rastede, der Gemeinde Jade, der Stadt Varel sowie der Ge-
meinde Ovelgoénne im Planverfahren (Erweiterungen des Windparks Liethe, Neuplanun-

gen Delfshausen, Bollenhagen, Neuenwege, Rosenberg, sowie Barghorn).

Engeres Untersuchungsgebiet (15fache Anlagenhohe)

Das engere Untersuchungsgebiet umfasst einen Umkreis der 15fachen Anlagenhdhe, im
vorliegenden Fall also 2.250 m. Dies entspricht nach BREUER (2001: 240) dem durch die

Errichtung des geplanten Windparks erheblich beeintrachtigten Raum.

Das Landschaftsbild im engeren UG ist vor allem auf der Geest durch eine Uberwiegend
intensive landwirtschaftliche Nutzung, einigen Gehdlzstrukturen, meist gehdlzumstan-

dene Hofstellen und Grundstlicke sowie zahlreiche Graben zu charakterisieren.
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Fir die Abgrenzung und Bewertung der Landschaftsbildeinheiten des engeren Untersu-
chungsgebietes wurden die Darstellungen der Landschaftsrahmenplane (LANDKREIS AM-
MERLAND 1995 UND LANDKREIS WESERMARSCH 2015) ausgewertet. Dartber hinaus er-

folgte im Mai 2016 eine Landschaftsbildkartierung.

Das UG wurde in zehn Landschaftsbildeinheiten unterteilt (vgl. Plan 2), die nachfolgend

beschrieben und bewertet werden.

Landschaftsbildeinheit Nr. 1 ,,Steenmoor*

Die Einheit findet sich an der sidwestlichen Grenze des Untersuchungsraumes in der
naturrdumlichen Einheit ,Ostfriesisch-Oldenburgische Geest". Diese Landschaftsbildein-
heit ist gekennzeichnet durch Weitrdumigkeit und Gehdlzarmut (s. Abb. 13). Die landwirt-
schaftliche Nutzung der Flachen ist aufgrund der ackerbaulichen Nutzung sowie der In-
tensivgrinlander als relativ intensiv anzusehen. Vereinzelte Gehéfte sind strallenseitig

zumeist eingegrunt.

Abb. 13: Blick auf landwirtschaftliche Nutzflachen

Die Naturlichkeit ist durch die relativ intensive Nutzung der landwirtschaftlichen Flachen
stark eingeschrankt. Der Grad an standdrtlicher Vielfalt und historischer Kontinuitat in der
betrachteten Landschaftsbildeinheit ist als gering anzusehen. Dennoch sind natirliche
Prozesse sowie der Wandel der Jahreszeiten anhand der Ackerfriichte und Bewirtschaf-
tung noch erlebbar. Hinzu kommt, dass der Mensch sich an die moderne Art der Landnut-
zung gewohnt hat und diese als "normal" empfindet. Die Landschaftsbildeinheit weist da-

her eine ,mittlere Bedeutung*“ auf.

Landschaftsbildeinheit Nr. 2 ,,Herrenmoor*

Das Gebiet um das Herrenmoor und Wapeldorfer Plaggen liegt an der westlichen Grenze
des UG. Hinsichtlich der Weitrdumigkeit, Gehdlzarmut und landwirtschaftlicher Nutzung
ahnelt sie der Landschaftsbildeinheit Nr. 1. Lediglich die hindurchflieende Wapel gibt
dieser Einheit ein leicht verandertes Bild im Vergleich zur Landschaftsbildeinheit Nr. 1
(s. Abb. 14). Die Wapel ist auf der westlichen Seite der Autobahn begradigt und hat
dadurch etwas von ihrer Urspriinglichkeit und Naturlichkeit verloren. Die Niederung ist nur
noch erschwert erkennbar. Zudem reichen die landwirtschaftlichen Nutzflachen bis an die

schmalen Saumstrukturen der Wapel heran.
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Abb. 14: Blick von der Wapel in siidlicher Richtung

Die Naturlichkeit ist durch die relativ intensive Nutzung der landwirtschaftlichen Flachen
als eingeschrankt zu betrachten. Der Grad an standortlicher Vielfalt und historischer Kon-
tinuitat ist als gering anzusehen. Dennoch sind natirliche Prozesse sowie der Wandel der
Jahreszeiten anhand der Ackerfriichte und Bewirtschaftung noch erlebbar. Hinzukommt,
dass der Mensch sich an die moderne Art der Landnutzung gewdhnt hat und diese als
"normal" empfindet. Die Landschaftsbildeinheit weist daher eine ,mittlere Bedeutung* auf.

Landschaftsbildeinheit Nr. 3 ,,Gebiete mit erhohtem Wallheckenvorkommen*

An der Bundesautobahn A 29 befinden sich einige Bereiche, die eine héhere Strukturie-
rung durch Wallhecken aufweisen. Die landwirtschaftliche Nutzung ist dennoch als tber-
wiegend intensiv einzustufen. Die bebauten Bereiche besitzen ebenfalls eine gliedernde
Wirkung der Landschaft. Die Wallhecken sind Zeugen vergangener Landnutzung und so-
mit auch von historischem Wert (s. Abb. 15). Sie verleihen der Landschaftsbildeinheit bzw.
seinen Teilflachen eine gewisse historische Kontinuitat und Vielfalt. Durch die angren-
zende Bundesautobahn A 29 besteht allerdings eine Vorbelastung durch Gerauschimmis-
sion und Zerschneidung der Landschaft. Daher kommt auch dieser Landschaftsbildeinheit

lediglich einer ,mittleren Bedeutung” zu.
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Abb. 15: Gebiet um Wapeldorf

Landschaftsbildeinheit Nr. 4 ,Rosenberg bis Neuenwege sowie Bekhausen und
Umgebung*

Diese Landschaftsbildeinheit beinhaltet die Siedlungsbereiche von Rosenberg bis Neuen-
wege im Norden des Untersuchungsgebiets sowie von Bekhausen und Umgebung im
Sldosten. In dieser Einheit findet sich eine relativ intensive landwirtschaftliche Nutzung
mit Acker- sowie Grunlandflachen (s. Abb. 16 und Abb. 17).

Abb. 16: Griinlander bei Hiinerberg
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Abb. 17: Blick auf Biogasanlage in Neuenwege

Einige Wallhecken und andere Gehoélzstrukturen gliedern die Landschaft. Darliber hinaus
sind eine lockere Bebauung mit eingestreuten Hofstellen sowie tlw. langgestreckte Stra-
Rensiedlungen charakteristisch. Die Naturlichkeit ist durch die relativ intensive Nutzung
der landwirtschaftlichen Flachen als eingeschrankt zu betrachten. Eine wesentliche Be-
eintrachtigung geht von der Bundesautobahn A 29 aus, die diese Landschaftsbildeinheit
im Norden mittig zerschneidet. Entsprechend der dargestellten Nutzungsformen wird
diese Landschaftsbildeinheit mit einer ,mittleren Bedeutung” fir das Landschaftsbild ein-

gestuft und bewertet.

Landschaftsbildeinheit Nr. 5 ,,Jethauser Moor um Neudorf

Diese Landschaftsbildeinheit befindet sich im Nordosten des Betrachtungsraumes und
wird der naturrdumlichen Einheit ,Ostfriesisch-Oldenburgische Geest* zugeordnet. Hier
kommt verbreitet Hochmoorgriinland mit einem relativ hohen Anteil an extensiveren Grin-
land vor (s. Abb. 18). Tiefumbruch des Bodens findet nicht statt. Eine historisch kleinteilige
Strukturierung ist hier noch erkennbar, Hecken, Baumreihen sowie kleine Waldchen be-
dingen eine hohe Naturlichkeit und Vielfalt. Die fur Moorgebiete typischen Strallensied-
lungen und Wege bedingen eine hohe historische Kontinuitat dieser Landschaftsbildein-
heit. Vereinzelt vorkommende Weidetiere sowie die an die naturrdumliche Situation ange-
passte Landbewirtschaftung (Weiden und Mahwiesennutzung) vermitteln zudem den Ein-
druck landschaftlicher Idylle und Ruhe. Teilweise liegt in dieser Landschaftsbildeinheit der
durch die vorhandenen Windenergieanlagen des Windparks Hohelucht erheblich vorbe-
lastete Raum, der mit einer ,sehr geringen Bedeutung” fiir das Landschaftsbild bewertet
wird. Die verbleibenden Bereiche besitzen aufgrund der beschriebenen Strukturvielfalt

eine ,hohe Bedeutung” fur das Landschaftsbild.
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Abb. 18: Jethauser Moor

Landschaftsbildeinheiten Nr. 6 und 7 ,Niederungsbereich der Wapel*

Die Einheiten befinden sich im Untersuchungsraum &stlich der Bundesautobahn A 29 und
liegen zum Grofteil in der naturrdumlichen Einheit ,Ostfriesisch-Oldenburgische Geest".
Der 6stliche Bereich um die Wapel liegt teilweise in der Einheit ,Watten und Marschen®.
Die Niederung ist deutlich durch ihre tiefere Lage im Gelande erkennbar. Die hindurchflie-
Rende Wapel besitzt auf dieser Seite der Autobahn zum Teil noch einen naturnahen Ver-
lauf.

Abb. 19: Blick auf die Wapel mit angrenzenden Griinlandflachen

Entsprechend der noch erhaltenen besonderen Eigenart und Naturndhe sowie eine klein-
teiligere Strukturierung der Landschaftsbildeinheit 6 im Vergleich zur Einheit 7 wird die
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Niederung der unveranderten Wapel (Landschaftsbildeinheit Nr. 6) mit einer ,hohen Be-
deutung” fir das Landschaftsbild eingestuft und bewertet. Teilweise liegt in dieser Land-
schaftsbildeinheit ebenfalls der durch die vorhandenen Windenergieanlagen des Wind-

parks Hohelucht erheblich vorbelastete Raum, der mit einer ,sehr geringen Bedeutung’

‘

fur das Landschaftsbild bewertet wird.

Der westliche Teil der Wapelniederung 6stlich der Autobahn, der der Landschaftsbildein-
heit Nr. 7 zugeordnet wird, ist begradigt und hat dadurch an Naturnahe und historischer
Kontinuitat im Vergleich zum 6stlichen Teils der Wapelniederung verloren. Aufgrund des-

sen wird diesem Bereich eine ,mittlere Bedeutung® zugesprochen.

Landschaftsbildeinheit Nr. 8 ,,Westlich Jaderberg“

Diese Landschaftsbildeinheit liegt im Osten des Betrachtungsraumes und wird wieder der
naturrdumlichen Einheit ,Ostfriesisch-Oldenburgische Geest* zugeordnet. In dieser Ein-
heit findet sich eine relativ intensive landwirtschaftliche Nutzung mit Acker- sowie Grin-

landflachen. Der Griinlandanteil ist etwas hoher als der Ackeranteil.

Abb. 20: Blick Richtung Bahnstrecke Oldenburg - Wilhelmshaven

Nur wenige Geholze gliedern hier die Landschaft, wodurch ein weitrdumiger Charakter
entsteht. Einige wenige Gehdfte finden sich zerstreut in der Landschaft. Die Naturlichkeit
und historische Kontinuitat ist durch die relativ intensive Nutzung der landwirtschaftlichen
Flachen als eingeschrankt zu betrachten. Entsprechend der dargestellten Nutzungsfor-
men wird diese Landschaftsbildeinheit mit einer ,mittleren Bedeutung” fir das Land-

schaftsbild eingestuft und bewertet.

Landschaftsbildeinheit Nr. 9 ,,Ortschaft Jaderberg“

Jaderberg liegt an der 6stlichen Grenze des Betrachtungsraumes und befindet sich zum
groBten Teil in der naturrdumlichen Einheit ,Ostfriesisch-Oldenburgische Geest®. Die
Wohnhauser gehdéren zumeist alteren Baujahren an, jedoch finden sich auch Neubauge-
biete an den Ortsrandern. Die fur Norddeutschland typische Klinkerbauweise wird auch

hier beibehalten und verleiht den Ortschaften die regionaltypische Eigenart.
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Abb. 21: Beispiel der Wohnhéauser in Jaderberg (auBerhalb des Untersuchungsrau-
mes)

Die Siedlungsbereiche weisen die derzeit typischen Strukturen und Elemente hinsichtlich
Gebaudedichte, -anordnung und Gartengestaltung auf. Trotz der iberwiegend verwende-
ten Klinkerbauweise ist kein besondere im historischen Sinne doérfliche Idylle zu erkennen.
Wie oftmals ublich, Gberwiegen wenig naturnah gestaltete und daher auch relativ struktur-
arme Gartengestaltungen mit Rasenflachen und hohen Anteilen immergriinen Hecken
ohne Blatenreichtum und besondere asthetische Eigenart oder Vielfalt. Als Vorbelastung
ist die durch die Ortschaft verlaufende Bahnstrecke Oldenburg — Wilhelmshaven anzuse-
hen sowie ein Funkmast im Bereich der Bahnschienen. Mehrere Eichen, die als Natur-
denkmale ausgewiesen wurden, bereichern das Ortsbild. Die Landschaftsbildeinheit der
Siedlungsbereiche ist insgesamt gesehen aufgrund ihres "Normalcharakters" ohne be-
sonders hervorzuhebende negative sowie positive Einfliusse auf das Landschaftsbild von

Jmittlerer Bedeutung®.

Landschaftsbildeinheit Nr. 10 ,,Gewerbe*

Westlich von Jaderberg besteht ein grol¥flachiges Gewerbegebiet. Grol¥flachige Versie-
gelungen und teilweise relativ hohe weithin sichtbare, nur wenig eingegriinte Gebaude
beeintrachtigen hier das Landschaftsbild wesentlich. Aufgrund der geringen Naturlichkeit,
Eigenart und Vielfalt besitzt diese Einheit eine ,geringe Bedeutung” fir das Landschafts-

bild.

Far alle Windenergieanlagen gilt grundsatzlich, dass sie das Landschaftsbild erheblich
verandern. Die Masten sowie ihre Rotoren sind, insbesondere in Landschaften wie der
hier beschriebenen relativ ebenen Landschaft, bereits aus grofRer Distanz zu erkennen.
Insgesamt ist von erheblichen negativen Umweltauswirkungen auf das Landschaftsbild

durch die Errichtung von WEA auszugehen.
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3.8 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

Zum derzeitigen Zeitpunkt sind keine Informationen zu Kultur- und Sachgutern innerhalb

des Geltungsbereiches bekannt.

Im Rahmen der Bauleitplanung sind gem. § 1 (6) Nr. 5 BauGB die Belange des Denkmal-
schutzes und der Denkmalpflege zu beachten. Folglich wird nachrichtlich auf die Melde-
pflicht von ur- und friihgeschichtlichen Bodenfunden im Zuge von Bauausfihrungen mit
folgendem Text hingewiesen: ,Sollten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- oder
friihgeschichtliche Bodenfunde (das kénnen u. a. sein: Tongefél3scherben, Holzkohlean-
sammlungen, Schlacken sowie auffillige Bodenverfarbungen u. Steinkonzentrationen,
auch geringe Spuren solcher Funde) gemacht werden, sind diese gem. § 14 Abs. 1 des
Nds. Denkmalschutzgesetzes (NDSchG) meldepflichtig und miissen dem Niederséchsi-
schen Landesamt fiir Denkmalpflege — Stiitzpunkt Oldenburg — Archdologische Denkmal-
pflege oder der unteren Denkmalschutzbehdrde des Landkreises unverziiglich gemeldet
werden. Meldepflichtig sind der Finder, der Leiter der Arbeiten oder der Unternehmer. Bo-
denfunde und Fundstellen sind nach § 14 Abs. 2 des NDSchG bis zum Ablauf von 4 Werk-
tagen nach der Anzeige unverédndert zu lassen, bzw. fiir ihren Schutz ist Sorge zu tragen,

wenn nicht die Denkmalschutzbehérde vorher die Fortsetzung der Arbeit gestattet.”

Unter Berlicksichtigung der o. g. Vermeidungsmalnahme ist von keinen erheblichen ne-

gativen Auswirkungen, auch nicht durch die kumulierenden Vorhaben, auf das Schutzgut

Kultur- und sonstige Sachguter auszugehen.

3.9 Wechselwirkungen

Die Schutzglter beeinflussen sich in einem Okosystem gegenseitig, so dass die Wech-
selwirkungen der einzelnen Schutzgiter untereinander bei der Betrachtung der umweltre-

levanten Auswirkungen von Bedeutung sind.

In den geplanten Bauflachen fiihrt die vorgesehene Uberbauung von Boden zwangslaufig
zu einem Verlust der Funktionen dieser Béden, wozu auch die Speicherung von Nieder-
schlagswasser zahlt. Hierdurch erhoht sich der Oberflachenwasserabfluss, wahrend die
Versickerung unterbunden wird. Aufgrund des relativ geringen Umfangs der zu versie-
gelnden Flachen sowie der geforderten MinimierungsmalRnahme der Versickerung des
anfallenden Niederschlagswassers im Geltungsbereich sind hier keine erheblichen nega-
tiven Auswirkungen durch sich negativ verstarkende Wechselwirkungen zu erwarten. Wei-
terhin bringt die Uberbauung von Boden negative Auswirkungen auf Pflanzen und Tiere
mit sich, da Lebensraume zerstort werden. Da dieser Verlust relativ kleinflachig ist, ist
auch hier von keinen erheblichen sich verstarkenden Auswirkungen auszugehen. ist von

keinen erheblichen sich verstarkenden negativen Auswirkungen auszugehen.

3.10 Kumulierende Wirkungen

Neben der hier vorliegenden Bauleitplanung bestehen seitens der Stadt Varel aktuell kon-
krete Planungen zur Ausweisung weiteren Flachen fur die Windparknutzung innerhalb ei-
nes Radius von 2.000 m um den vorliegenden Geltungsbereich. Fur diese Planungen
wurden mit nur geringer zeitlicher Verschiebung Bauleitplanverfahren begonnen. Es han-
delt sich dabei um die geplante Entwicklung des Windparks Neuenwege, welcher mit sei-
nem Geltungsbereich direkt nérdlich an den hier vorliegenden Geltungsbereich angrenzt

sowie um den nordwestlich gelegenen Windpark Rosenberg.

Diese angrenzenden Planungen werden als kumulierende Vorhaben im Umweltbericht
zur Bauleitplanung "Windenergie Wapeldorf / HeubUlt" berlicksichtigt. Sie befinden sich

innerhalb eines Radius von ca. 2.000 m um die Planflache.
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Abb. 22: Kumulierende Planungen (unmaRstéblich).

Tab. 10: Darstellung und Einschdtzung méglicher kumulierender Wirkungen

Schutzgut

| Auswirkungen / kumulierende Wirkungen

| Erheblichkeit

Mensch

Erholung

Die Landschaft weist keine besonders ausge-
pragte oder ausgewiesene Erholungsfunktion im
Vergleich zu umliegenden Landschaften auf, zu-
mal diese auch durch die Autobahn A29 bereits
stark eingeschrankt und belastet ist. Eine Erho-
lungsnutzung ist grundsatzlich auch weiterhin
mdglich, wobei dies auch vom Empfinden des ein-
zelnen Erholungssuchenden abhangt, ob er die
WEA und deren Gerausche, die im Nahbereich zu
horen sein werden, als stdrend empfindet. Fur die
Menschen aus den umliegenden Ortschaften ver-
kleinert sich der Bereich der durch WEA unbeein-
trachtigten Landschaft im Nahbereich. Die Auswir-
kungen werden angesichts der Autobahn jedoch
als weniger erheblich eingestuft.

Es wird auch auf die Ausfiihrungen weiter unten
bei "Landschaft" verwiesen.

weniger erheblich
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Schutzgut

Auswirkungen / kumulierende Wirkungen

Erheblichkeit

Gesundheit -
Larm

Gesundheit -
Schattenwurf

Das Gerauschsemmissionsgutachten beriicksich-
tigt kumulierend die nahgelegenen Windparkpla-
nungen der Stadt Varel und Gemeinde Rastede.
Die Richtwerte gem. TA-Larm durch den Betrieb
aller WEA in den geplanten Windparks dirfen an
den Immissionspunkten (umliegende Wohnbebau-
ung) nicht Uberschritten werden

Bei Uberschreitung der vertretbaren Schatten-
wurfzeiten erfolgt eine Abschaltung, so dass keine
kumulierenden Wirkungen auftreten.

nicht erheblich

nicht erheblich

Pflanzen

Da Pflanzen auf ihren Wuchsort festgelegt sind
und bei den Windparkvorhaben keine nachhalti-
gen Anderungen des Grundwasserstandes vorge-
nommen werden, sind jeweils nur die unmittelbar
Uberplanten Standorte betroffen. Durch kumulie-
rende Vorhaben werden die Auswirkungen nicht
verstarkt oder zusatzlich beeinflusst.

nicht erheblich

Tiere

Zum jetzigen Zeitpunkt ist von einer kumulieren-
den Wirkung in Bezug auf eine Stérwirkung fur
den Rastplatz des Regenbrachvogels auszuge-
hen.

erheblich

Die Betroffenheiten der Fledermause sind auf-
grund der erfassten Jagdraume sowie der Zugzei-
ten bereits durch die Einzelvorhaben als erheblich
einzustufen.

nicht erheblich bei
Vermeidungs-
mafnahmen

Biologische
Vielfalt

Keine kumulierenden Auswirkungen auf die biolo-
gische Vielfalt bei Umsetzung des Vorhabens er-
sichtlich.

nicht erheblich

Boden

Durch die relativ kleinflachigen Bodenversiegelun-
gen sind keine Auswirkungen auf das Schutzgut
durch kumulierende Vorhaben zu erwarten.

nicht erheblich

Wasser

Da mit den Windparkvorhaben keine Anderungen
des Grundwasserstandes (mit Ausnahme evtl.
kurzzeitiger WasserhaltungsmafRnahmen wahrend
der Bauphase) erfolgen und vorhandene Graben
in ihrer wasserfihrenden Funktion nicht grof3fla-
chig beeintrachtigt werden, sind auch keine Aus-
wirkungen auf das Schutzgut durch kumulierende
Vorhaben zu erwarten.

nicht erheblich

Luft

Es sind keine Auswirkungen auf das Schutzgut
Luft zu erwarten.

nicht erheblich

Klima

Es sind keine Auswirkungen auf das Schutzgut
Klima zu erwarten.

nicht erheblich

Landschaft

Die kumulierenden Windparkvorhaben befinden
sich in unmittelbarer Nahe zueinander, so dass
sich ihre Einwirkungsbereiche auf das Land-
schaftsbild stark Uberschneiden. Insgesamt ent-
steht dadurch je nach Betrachtungsstandort op-
tisch der Eindruck eines groReren zusammenhan-
genden Windparks mit 9 WEA. Die Nahe der ku-
mulierenden Vorhaben tragt durch die Konzentra-
tionswirkung somit zur Minimierung des Eingriffs
in das Landschaftsbild bei. Nichts desto trotz ver-
l&ngert sich die durch WEA gepragte Horizontlinie
und vergrdRert sich der beeintrachtigte Raum, von
dem aus WEA zu sehen sind. Die Ortschaft Wa-
peldorf und insbesondere die Siedlung am Kop-
pelberg wird bei Realisierung der Windparkpla-
nungen "Rosenberg"”, "Neuenwege"(Stadt Varel)

weniger erheblich
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3.11

tungsraum keine besonderen Baudenkmale oder
in sonstiger Weise bemerkenswerte Bauten und
andere kulturhistorische Sachglter vorhanden
sind, deren Ansicht durch mehrere Windparks ver-
starkt beeintrachtigt wirde.

Schutzgut Auswirkungen / kumulierende Wirkungen Erheblichkeit
und "Wapeldorf/Heubilt" (Gem. Rastede) von
Windparks umgeben.
Kultur- und Es sind keine Auswirkungen auf das Schutzgut nicht erheblich
Sachgter Kultur- und Sachgiiter zu erwarten, da im Betrach-

Zusammengefasste Umweltauswirkungen

Durch das geplante Vorhaben im Rahmen der Aufstellung des vorhabenbezogenen Be-
bauungsplans Nr. 11 werden weniger erhebliche negative Umweltauswirkungen auf das
Schutzgut Mensch (im Hinblick auf die Erholung) durch die geplante Uberbauung vorbe-
reitet. Erhebliche negative Auswirkungen sind jedoch auf die Schutzguter Pflanzen, Bo-
den, Wasser und Landschaft zu erwarten. Ebenfalls erhebliche negative Auswirkungen
sind auf das Schutzgut Tiere - Végel und Tiere - Fledermause zu erwarten.

Weitere Schutzgiter werden durch die vorliegende Planung in ihrer Auspragung nicht ne-
gativ beeinflusst. Insgesamt betrachtet werden durch den vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplan bzw. durch die Realisierung der kiinftigen Bebauung in einem gewissen Umfang
erhebliche negative Umweltauswirkungen vorbereitet.

Tab. 11: Zu erwartende Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter und ihre Bewer-

tung
Schutzgut Beurteilung der Umweltauswirkungen Erheblichkeit
Mensch Keine erheblichen Auswirkungen in Bezug auf .
Schall / Schatten
Weniger erhebliche negative Auswirkungen auf die
Erholungsnutzung
Pflanzen Verlust von Pflanzen/Pflanzenlebensraumen o
Tiere erhebliche negative Auswirkungen auf Brutvogel, o
Gastvdgel und Fledermause
Boden erhebliche negative Auswirkungen ad
Wasser erhebliche negative Auswirkungen o
Klima und keine erheblichen negativen Auswirkungen -
Luft
Landschaft erhebliche Beeintrachtigungen durch Vergréerung ad
des landschaftsasthetisch beeintrachtigten Be-
reichs
Kultur- und keine erheblichen negativen Auswirkungen -
sonstige
Sachgiiter
Wechselwir- keine erheblichen sich verstarkenden Wechselwir- -
kungen kungen zwischen den einzelnen Schutzgutern

««+ sehr erheblich/ <= erheblich/ « weniger erheblich / - nicht erheblich

Kompensationspflichtig werden lediglich Eingriffe, die entweder sehr erheblich oder er-

heblich sind.
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4.0 ENTWICKLUNGSPROGNOSE DES UMWELTZUSTANDES

4.1 Entwicklung des Umweltzustandes bei Planungsdurchfiihrung

Bei der Umsetzung des Planvorhabens ist mit den in Kap. 3.0 genannten Umweltauswir-

kungen zu rechnen.

Es wird durch die Realisierung der Festsetzungen des vorhabenbezogenen Bebauungs-
planes Nr. 11 die Errichtung von funf Windenergieanlagen im Planungsraum ermdglicht.
Dazu werden ErschlieBungswege als private Verkehrsflachen festgesetzt. Die Gbrigen
Flachen im Planungsraum werden weiterhin Gberwiegend landwirtschaftlich als Griinland

genutzt.

Im Zuge der Realisierung der Planung kénnen auf der Grundlage von Vermeidungs-, Mi-
nimierungs- und Kompensationsmaflinahmen die ermittelten erheblichen negativen Aus-
wirkungen auf die Schutzglter vermieden, minimiert bzw. kompensiert werden (siehe
Kap. 5.0). Erforderliche Kompensationsmaflinahmen fir verbleibende Beeintrachtigungen

werden in Kapitel 5.3 dargestellt.

4.2 Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfiihrung — Nullvariante

Bei Nichtdurchfihrung der Planung bleiben die derzeit bestehenden Nutzungen wahr-
scheinlich unverandert erhalten. Die Flachen wiirden weiterhin vorwiegend als Griinland

bzw. Acker genutzt werden.

5.0 VERMEIDUNG, MINIMIERUNG UND KOMPENSATION NACHTEILIGER UM-

WELTAUSWIRKUNGEN

Gemal § 15 (1) des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) ist der Verursacher eines
Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unter-
lassen. ,Beeintrachtigungen sind vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen, den mit dem
Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft zu erreichen, gegeben sind. Soweit Beeintrachtigungen nicht

vermieden werden konnen, ist dies zu begrinden.*

Das geplante Vorhaben wird unvermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Land-
schaft ausldsen. Diese sind aber bereits durch die Standortwahl im Vorfeld mdglichst mi-
nimiert worden, da diese Flache zu einer Konzentration von Windenergieanlagen in einem
fur Natur und Landschaft weniger wertvollen Raum flihrt (vgl. hierzu Kap. 2.4). Weitere

Vermeidungs-/Minimierungsmafinahmen werden im Folgenden dargestellt.

Der Verursacher eines Eingriffs ist zu verpflichten, vermeidbare Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft zu unterlassen sowie unvermeidbare Beeintrachtigungen durch
Mallnahmen des Naturhaushaltes und der Landschaftspflege vorrangig auszugleichen
(Ausgleichsmalinahmen) oder in sonstiger Weise zu kompensieren (Ersatzmal3nahmen).
Ausgeglichen (Ausgleichsmalnahmen) ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die
beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes wiederhergestellt sind und das Land-
schaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist. In sonstiger Weise
kompensiert (ErsatzmalRnahmen) ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beein-
trachtigten Funktionen des Naturhaushaltes in gleichwertiger Weise ersetzt sind oder das

Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist. ... (§ 15 (1) und (2) BNatSchG).

Obwohl durch die Aufstellung des Bebauungsplanes selbst nicht in den Naturhaushalt und
das Landschaftsbild eingegriffen werden kann, sondern nur durch dessen Realisierung,
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ist die Eingriffsregelung dennoch von Bedeutung, da nur bei ihrer Beachtung eine ord-

nungsgemale Abwagung aller &ffentlichen und privaten Belange maoglich ist.

Zur Vermeidung bzw. Verminderung von Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und
des Landschaftsbildes werden die im folgenden Kap. 5.1 beschriebenen Aussagen ge-
troffen. In Kap. 5.3 werden die Mallnahmen zur Kompensation der nicht zu vermeidenden

negativen Auswirkungen auf Natur und Landschaft dargestellt.

5.1 Vermeidung / Minimierung

Grundlegende Vermeidungsmalinahme ist die Auswahl des Standortes, die nach einer
Abwagung auf der Grundlage der Standortpotenzialstudie erfolgt ist (s. Kap. 2.4). Damit
wurde der Standort ausgewahlt, der die beste Ausnutzung der Flache (Ertrag) und gleich-

zeitig geringe Auswirkungen auf Natur und Landschaft erwarten Iasst.

5.1.1 Schutzgut Mensch

Um Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch zu verringern, werden folgende Mal3nah-
men zur Vermeidung festgesetzt bzw. sind als 6rtliche Bauvorschriften oder Hinweise in

der Planzeichnung enthalten:

o Innerhalb der festgesetzten Sondergebiete 2-5 (SO WEA 2-5) mit der Zweckbe-
stimmung Windenergieanlagen (WEA) gem. § 11 BauNVO dirfen Windenergie-
anlagen mit einem maximalen Schallleistungspegel (inkl. Sicherheitszuschlag) fur
die mallgeblichen Nachtzeit (22 bis 6 Uhr) von 103,3 dB(A) betrieben werden.

Innerhalb des festgesetzten Sondergebietes 1 (SO WEA 1) mit der Zweckbestim-
mung Windenergieanlagen (WEA) gem. § 11 BauNVO dirfen Windenergieanla-
gen mit einem maximalen Schallleistungspegel (inkl. Sicherheitszuschlag) fir die
malfdgeblichen Nachtzeit (22 bis 6 Uhr) von 101,6 dB(A) betrieben werden.

Die Windenergieanlagen sind hinsichtlich des Schallleistungspegels so zu betrei-

ben, dass die Immissionsrichtwerte gem. TA-Larm eingehalten werden.

o Die Windenergieanlagen mussen mit einem runden Tragerturm, der sich nach

oben verjungt, errichtet werden.

e Die einzelnen Bauteile der Windenergieanlagen (WEA) sind in einem mattierten,

weilden bis hellgrauen Farbton anzulegen.

¢ Die AuRenfassaden von Umspannwerken und Nebenanlagen (Hochbauten wie
z.B. erforderliche Kompaktstationen) sind mit einem dauerhaft mattierten hell-

grauen oder schilfgriinen Anstrich zu versehen.

¢ Innerhalb des Geltungsbereiches sind Werbeanlagen und Werbeflachen nicht zu-
lassig. Ausgenommen ist die Eigenwerbung des Herstellers, bezogen auf den in-
stallierten Anlagentyp. Die Werbeaufschrift ist auf die Anlagengondel zu beschran-

ken. Lichtwerbung oder die Beleuchtung der Werbeschrift ist unzulassig.

e Beleuchtungskoérper an baulichen Anlagen und als eigenstandige Aulienleuchten
sind nicht zulassig. Ausgenommen ist die notwendige Beleuchtung fur Wartungs-

arbeiten sowie Kennzeichnungen gemaf Luftverkehrsgesetz.

o Die innerhalb der sonstigen Sondergebiete (SO WEA 1-5) zulassigen Windener-
gieanlagen sind mit Schattenwurfabschaltmodulen auszustatten, sofern die Schat-
tenwurfzeiten an den relevanten Immissionsorten Uberschritten werden. Die zum
Zeitpunkt der Planaufstellung vertretbaren Schattenwurfzeiten betragen 30 Minu-

ten pro Tag und 30 Stunden je Jahr.

Diekmann ¢ Mosebach & Partner — Oldenburger Stralle 86 — 26180 Rastede



Gemeinde Rastede —
Umweltbericht zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 ,Windenergie Wapeldorf / Heubult* 80

5.1.2

513

Zusatzlich sind folgende allgemeine Malinahmen zur Vermeidung und Minimierung zu be-
rucksichtigen:

o Eine Genehmigung der zustandigen Luftfahrtbehérde vorausgesetzt, verpflichtet
sich der Vorhabentrager im Durchflihrungsvertrag gegeniiber der Gemeinde, dass
eine bedarfsgerechte Nachtbefeuerung zum Einsatz kommt.

Schutzgut Pflanzen

Folgende MalRnahmen tragen dem Grundsatz der Eingriffsvermeidung und —minimierung
Rechnung und werden daher verbindlich festgesetzt:

e Die erforderlichen Zuwegungen werden zu 100 % in Schotterbauweise wasser-
durchlassig befestigt.

Zusatzlich sind folgende allgemeine Malinahmen zur Vermeidung und Minimierung zu be-
rucksichtigen:

e Der Schutz der Geholze wird wahrend der Bauphase gemal RAS-LP 4 bzw. DIN
18920 gewahrleistet.

e Sollten sich nach den durchgeflhrten Erfassungen zu den gefahrdeten bzw. be-
sonders geschutzten Pflanzen neue Wuchsstandorte ergeben haben, welche im
Bereich von zu verrohrenden Grabenabschnitten liegen, so sind die Pflanzen Gber
eine 6kologische Baubegleitung an unbeeintrachtigte Standorte umzusiedein.

Schutzgut Tiere

Folgende MalRnahmen tragen dem Grundsatz der Eingriffsvermeidung und —minimierung
Rechnung und werden daher verbindlich festgesetzt:

¢ Als MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur
und Landschaft gem. § 9 (1) Nr. 20 BauGB ist die Baufeldraumung/Baufeldfreima-
chung (ausgenommen Gehdlzentfernungen) zur Vermeidung artenschutzrechtli-
cher Verbotstatbestande gem. § 44 (1) Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) au-
Rerhalb der Zeit zwischen dem 1. Marz und dem 15. Juli durchzuflihren. Eine Bau-
feldraumung/Baufeldfreimachung ist ausnahmsweise in der Zeit zwischen dem
1. Marz und dem 15. Juli zulassig, wenn durch eine dkologische Baubegleitung
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestadnde ausgeschlossen werden kénnen.

¢ Als MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur
und Landschaft gem. § 9 (1) Nr. 20 BauGB sind Baumfall- und Rodungsarbeiten
zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdande gem. § 44 (1)
BNatSchG auflerhalb der Zeit zwischen dem 1. Marz und dem 30.September
durchzufiihren. Unmittelbar vor den Fallarbeiten sind die Baume durch eine sach-
kundige Person auf die Bedeutung fur héhlenbewohnende Vogelarten sowie auf
das Fledermausvorkommen zu utberprifen. Sind Individuen/Quartiere vorhanden,
so sind die Arbeiten umgehend einzustellen und das weitere Vorgehen ist mit der
unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

Zusatzlich sind folgende allgemeine Mal3nahmen zur Vermeidung und Minimierung zu be-
rucksichtigen:

e Beleuchtungen sind abgesehen von Beleuchtung zu Wartungsarbeiten und der
vorgeschriebenen Nachtbefeuerung nicht zulassig.

e Um das Kollisionsrisiko fur den Baumfalken unter die Signifikanzschwelle zu brin-
gen, missen WEA im Umkreis von 500 m um den Horst eines Baumfalken ab dem
Zeitpunkt drei Wochen nach dem Schlupf der Jungen fiir sechs Wochen tagsiber
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abgeschaltet werden, bis die Jungen abgezogen sind. Der konkrete Zeitraum ist
abhangig vom Schlupftermin.

Zur Vermeidung oder evtl. Verklrzung von Abschaltzeiten ist ein Monitoring zur
Feststellung der Baumfalkenbrut und des Schlupfzeitpunktes der Jungen sowie
auch einer evtl. Brutaufgabe oder —verlagerung unerlasslich. Ein solches Monito-
ring sollte umfassen:

- Erfassung des Neststandorte im Umkreis von 1000 m um die Potenzialflache
im Zeitraum Mitte April bis Mitte Mai. Bei einer Entfernung des Baumfalkennes-
tes von mehr als 500 m zwischen WEA und Nest kann ein weiteres Monitoring
entfallen.

- Kontrolle des Brutverlaufs (1 x wdchentlich) nach Beginn der Brut
- Raumnutzungsuntersuchungen von einem Punkt aus, nachdem die Jungen ca.
3 Wochen alt sind (2 x wochentlich im Zeitraum Mitte Juli — September)

Bei Aufgabe der Brut wirden sich die Abschaltzeiten entsprechend verringern.
Sollte im Bereich des 1000 m-Radius zwei Jahre in Folge keine Baumfalkenbrut
ermittelt werden, ertbrigen sich weitere Untersuchungen und Abschaltzeiten.

Die Gondeln der Windenergieanlagen sollten méglichst wenige Offnungen aufwei-
sen, durch die z. B. Flederm&use ins Innere gelangen konnten.

Vermeidungs-/MinimierungsmafBnahmen Fledermause

Folgende MalRnahmen tragen dem Grundsatz der Eingriffsvermeidung und —minimierung
Rechnung:

Abschaltung der WEA in Zeiten erhdhter Fledermausaktivitat und Kollisionsgefahr:
Abschaltzeiten sind auf der nordlichen Teilflache von August bis Mitte Oktober not-
wendig. Diese Abschaltzeiten sollten im August bis Ende September ganznachtig,
im Oktober von etwa 1 Std. vor Sonnenuntergang bis etwa Mitternacht bei jeweils
Temperaturen Uber 10 °C (Umgebungstemperatur) und bei Windgeschwindigkei-
ten unter 7,5 m/s. erfolgen. Abschaltzeiten sind auf der sldlichen Teilflache zwi-
schen Mitte August bis Mitte September bei jeweils Temperaturen Gber 10 °C (Um-
gebungstemperatur) und bei Windgeschwindigkeiten unter 7,5 m/s. ganznachtig
notwendig.

Da die vorgeschlagenen Abschaltzeiten das Vorsorgeprinzip bericksichtigen sowie eine
gewisse Prognoseunsicherheit beinhalten, sollte dem Antragsteller die Moglichkeit gege-
ben werden, die Erweiterung der zulassigen Betriebszeitrdume mit Hilfe eines Monitorings
zu prufen. Es wird ein nachfolgendes zweijahriges akustisches Gondelmonitoring geman
Nds. Windenergieerlass empfohlen, mit dem geprift werden kann, wie hoch das Schlag-
risiko tatsachlich ist. Die oben genannten Abschaltzeiten sind grobe Vorgaben, um dem
Artenschutz Rechnung zu tragen. Sie sind im Genehmigungsbescheid nach BImSchG
verbindlich zu bestimmen.

Wahrend der ggf. beauflagten Phasen einer vorsorglichen Abschaltung, kdnnen die
WEA generell ab einer Windgeschwindigkeit von 7,5 m (in Gondelhdhe gemessen)
wieder in Betrieb gehen, da bei Windgeschwindigkeiten Gber 7,5 m/s nur noch ein
geringes Risiko von Fledermausschlag besteht.
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514

5.1.5

5.1.6

Schutzgut Boden

Folgende Mallinahmen tragen dem Grundsatz der Eingriffsvermeidung und —minimierung
Rechnung und werden daher verbindlich festgesetzt:

e Die erforderlichen Zuwegungen werden zu 100 % in Schotterbauweise wasser-
durchlassig befestigt.

Zusatzlich sind folgende allgemeine Malinahmen zur Vermeidung und Minimierung zu be-
ricksichtigen:

o Der Schutz des Oberbodens (§ 202 BauGB) sowie bei Erdarbeiten die ATV DIN
18300 bzw. 18320 und DIN 18915 werden beachtet.

o Wahrend der Bauarbeiten sollte eine bodenkundliche Baubegleitung durchgefihrt
werden, deren grundsatzliches Ziel die Vermeidung und Minimierung maoglicher
Beeintrachtigungen der natirlichen Bodenfunktionen im Zuge der Baumal3nah-
men ist.

o Sollten Béden mit sulfatsauren Eigenschaften anfallen, sind diese durch Zugabe
von Kalk zu neutralisieren.

¢ Nach Rickbau der Kranstellflachen wird die Bodenfunktion wieder hergestellt.

e Die im Vorentwurf vorgesehene Zuwegung zur WEA 3 wurde verlegt, so dass we-
niger Flache in Anspruch genommen wird.

Schutzgut Wasser

Um Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser zu verringern, werden folgende Mal3nah-
men zur Vermeidung durchgefihrt und festgesetzt:

e Die erforderlichen Zuwegungen werden zu 100 % in Schotterbauweise wasser-
durchlassig befestigt.

Weitere Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen sind:

¢ Das anfallende Niederschlagswasser wird innerhalb des Plangebietes versickert
bzw. verbleibt im Gebiet (— Graben).

e Erforderliche Wasserhaltungsmalnahmen sind zeitlich und értlich begrenzt.

e Wahrend der BaumalRnahme sollen samtliche BaumalRnahmen zur Wasserhal-
tung im Rahmen der bodenkundlichen Baubegleitung tGiberwacht werden.

e FUr die Fundamente und Pfahle sind Betonfestigkeitsklassen zu verwenden, wel-
che Auswaschungen vermeiden.

e Es wird die Verwendung auswaschungsstabiler Betonpféahle vorgesehen.

o Der Flachenverbrauch wird auf Mindestmal reduziert. So wurde die Querung der
Bekhauser Bake verlegt, um tber eine rechtwinklige Uberfahrung weniger Léange
verrohren zu massen.

o Erforderliche Wasserhaltungsmaflnahmen sind zeitlich und 6rtlich begrenzt.

Schutzgut Klima / Luft

Es sind keine erheblichen negativen Auswirkungen zu erwarten, folglich sind auch keine
Vermeidungs- oder Minimierungsmaflnahmen notwendig oder vorgesehen. Durch Mal3-
nahmen zum Ausgleich von Beeintrachtigungen anderer Schutzgiter kénnen allerdings
zusatzlich positive Wirkungen auf die Schutzgiter Klima und Luft erreicht werden.
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5.1.7 Schutzgut Landschaft

Um Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft zu verringern, werden folgende Mal3-

nahmen zur Vermeidung durchgefuhrt:

o Es werden gedeckte, nicht reflektierende Farben fir die Windenergieanlagen ver-

wendet.

o Werbeanlagen und Werbeflachen sind (abgesehen vom Anlagentyp an der Gon-

del) nicht zulassig.

e Beleuchtungen sind abgesehen von Beleuchtung zu Wartungsarbeiten und der

vorgeschriebenen Nachtbefeuerung nicht zulassig.

o Es werden Anlagen eines Anlagentyps (u. a. gleiche Drehrichtung und -geschwin-

digkeit) verwendet werden.

5.1.8 Schutzgut Kultur und Sachgiiter

Im Vorfeld der Planungen erfolgte eine Abstimmung zur Verlegung der Zuwegung fur den
sudlichen Teilbereich dahingehend, dass ein Abstand von 5 m zu der vorhandenen Wall-

hecke eingehalten wurde, um diese nicht zu beeintrachtigen.

Es sind dadurch keine erheblichen negativen Auswirkungen zu erwarten, folglich sind

auch keine weiteren Vermeidungs- oder Minimierungsmafinahmen notwendig.

5.2 Eingriffsbilanzierung und Kompensation

5.2.1 Bilanzierung Biotoptypen

Entsprechend der §§ 14 und 15 (Eingriffsregelung) des BNatSchG muss ein unvermeid-
barer zulassiger Eingriff in die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und das Land-

schaftsbild durch geeignete MaRnhahmen kompensiert werden.

Fir die Eingriffsbilanzierung werden die Flachen zu Grunde gelegt, die mit dem vorliegen-
den Bebauungsplan im Vergleich mit dem jetzigen Zustand eine Veranderung erfahren.
Zur Ermittlung des Eingriffes in Natur und Landschaft wird das Bilanzierungsmodell des
Niedersachsischen Stadtetages von 2013 (Arbeitshilfe zur Ermittlung von Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahmen in der Bauleitplanung) angewandt. In diesem Modell werden Eingriffs-
flachenwert und Kompensationsflachenwert ermittelt und gegenubergestellt. Zur Berech-
nung des Eingriffsflachenwertes werden zunachst Wertfaktoren fur die vorhandenen Bio-
toptypen vergeben und mit der GroRRe der Flache multipliziert. Analog werden die Wert-
faktoren der Biotoptypen der Planungsflache mit der FlachengréRe multipliziert und an-

schlieBend wird die Differenz der beiden Werte gebildet.

a) Flachenwert des Ist-Zustandes: Grole der Eingriffsflache in m2 x Wert-
faktor des vorhandenen Biotoptyps

b) Flachenwert des Planungszustandes: Grole der Planungsflache in m? x Wert-
faktor des geplanten Biotoptyps

c) Flachenwert des Planungszustandes
- Flachenwert des Ist-Zustandes
= Flachenwert des Eingriffs (Mal fiir die Beeintrachtigung)

Mit Hilfe dieses Wertes wird die Bilanzierung von Eingriff und Kompensation ermdglicht.
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Tab. 12: Berechnung des Flachenwertes des Eingriffs:

IST-Zustand Planung
Biotoptyp  Flache Wert-  Flachen- | Biotoptyp Flache Wert- Flachen-
(m?) faktor wert (m?) faktor wert
Nordbereich
FMS 1.633 4 6.532 FMS 1.633 4 6.532
BE 80 3 240 BE 50 3 150
BRR 148 3 444 FGR 1.617 2 3.234
FGR 1.785 2 3.570 GIF 74.520 2 149.040
GIF 80.851 2 161.702 GA 10.212 1 10.212
GA 10.212 1 10.212 | OVW*3 4.277 1 4.277
X*4 2.400 0 0
Siidbereich

FMS 2.131 4 8.524 FMS 2.075 4 8.300
HN 55 4 220 HN 55 4 220
HBE*" 40 3 120 HBE 10 3 30
HBE*? 30 3 90 HBA 656 3 1.968
HBA 676 3 2.028 GEF 2.881 3 8.643
GEF 2.923 3 8.769 FGR 905 2 1.810
UHM 43 3 129 A 65.710 1 65.710
FGR 1.455 2 2910 | Ovw* 7.481 1 7.481
GIT 939 2 1.878 X*4 3.600 0 0

A 75.151 1 75.151
Flachenwert Ist-Zustand: 282.519 | Flachenwert Planung: 267.607

*1 Einzelbdume mit > 0,3 m Stammdurchmesser werden mit 20 m2? Grundflache berlicksichtigt.

Der Flachenwert wird nicht zur Grundflache dazugezahit.

*2 Einzelbdume mit < 0,3 m Stammdurchmesser werden mit 10 m2 Grundfléache berlicksichtigt.

Der Flachenwert wird nicht zur Grundflache dazugezahit.

*3 GemanR textlicher Festsetzung Nr. 5 sind die privaten Verkehrsflachen zu 100 % wasserdurch-
lassig zu versiegeln. Fir die demzufolge geschotterten Bereiche wird die Wertstufe 1 ange-

setzt.

*4 Vollsténdig versiegelte Flache der ausgewiesenen Sondergebiete WEA 1 bis WEA 5 (Grund-

flache GR < 1.200 m?). Eine Uberschreitung gemaR § 19 (4) BauNVO ist nicht zuldssig.

Flachenwert Planung = 267.607
- Flachenwert Ist-Zustand = 282.519
= Flachenwert des Eingriffs = -14.912

Fir den vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 ergibt sich somit ein Flachenwert von
—14.912 fir den Eingriff in Natur und Landschaft, der kompensiert werden muss. Dies

entspricht einer Flachengrdlie von ca. 14.912 m? bei Aufwertung um einen Wertfaktor.

5.2.2 Tiere

Brutvogel

Als Ergebnis der Auswirkungsprognose in Bezug auf Brutvogelarten wurde fur den Kiebitz
eine erhebliche Beeintrachtigung in Form von geringen Verdrangungswirkungen durch die
Windenergieanlagen festgestellt. Weiterhin wurden fir die Arten Mausebussard und Feld-

lerche ein erhohtes Kollisionsrisiko abgeleitet.

REICHENBACH (2003) schlagt als Kompensationsbedarf fiir Arten mit geringer bis mittlerer
Empfindlichkeit wie dem Kiebitz vor, fir alle Brutpaare innerhalb von 50 m von der nachs-
ten Windenergieanlage von einer Funktionsminderung der Halfte ihres Territoriums und
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fur alle Kiebitzpaare bis zu einer Entfernung von 100 m von der nachsten Anlage von einer
Funktionsminderung eines Viertels ihres Territoriums auszugehen (I. c.: 182).

Bei einer angenommenen durchschnittlichen Reviergrolie von jeweils 2 ha ergibt sich hie-
raus fur das Kiebitzpaar innerhalb von 50 m bzw—-60-m zur nachsten Anlage ein Kompen-
sationsbedarf von 1 ha.

Des Weiteren wird fur die kollisionsgefahrdete Feldlerche ein Kompensationsflachenbe-
darf in ihrer durchschnittlichen Reviergréfie von 2 ha vorgesehen.

Mit der sogenannten PROGRESS-Studie wurde erstmals zumindest rechnerisch fir den
Mausebussard eine mdgliche Populationsrelevanz durch Kollisionen der Art mit WEA fest-
gestellt. Das heisst Verluste an WEA durch Kollisionen kénnen einen Einfluss auf die Be-
standsgroéfe der Art haben. Zum Ausgleich von Verlusten durch Kollisionen sollten im
Rahmen von Windparkplanungen daher populationsstarkende MaRnahmen an anderer
Stelle als Kompensation durchgefuihrt werden. Hierflr gibt es jedoch hinsichtlich des er-
forderlichen Umfangs keine konkreten fachlichen Empfehlungen. Die Dichte der Besied-
lung einer Landschaft durch den Mausebussard ist jedoch stark vom Nahrungsangebot
abhangig (MeEBS 1964). Insofern ist davon auszugehen, dass Uber eine Verbesserung des
Nahrungsangebotes eine Starkung der Mausebussardpopulation und ein Ausgleich von
Verlusten méglich sind. Im Rahmen der vorliegenden Planung wird daher pro Mausebus-
sardbrutpaar 2 ha, also insgesamt 8 ha Kompensationsflache vorgesehen, auf denen
durch Extensivierungsmallnahmen die Populationen von Kleinsdugern (Feldmause) und
somit die Nahrungsverflgbarkeit fir den Mausebussard im Umkreis erhéht wird.

Gastvogel

Als Ergebnis der Auswirkungsprognose (s. Kap. 3.2.2) in Bezug auf Gastvogelarten wur-
den keine erhebliche Beeintrachtigung der Rastplatzfunktion der vorkommenden Arten
festgestellt.

Fir den Regenbrachvogel wird jedoch aufgrund der kumulierenden Wirkung der benach-
barten Windparkvorhaben der Gemeinde Rastede und der Stadt Varel eine voraussichtli-
che Verringerung der Frequentierung der Nutzung des Rastplatzes an der Wapel bzw. der
Bekhauser Bake erwartet.

Zur Empfindlichkeit des Regenbrachvogels gegentiber Windenergieanlagen liegen so gut
wie keine (veroffentlichten) Informationen vor. Bei REICHENBACH et al. (2004) wird von
einer geringen bis mittleren Empfindlichkeit der Art mit Meidedistanzen bis zu einer Ent-
fernung von 100 m ausgegangen. Es handelt sich allerdings um eine Tendenzaussage
anhand nur einer Untersuchung aus der Krummhdorn/Ostfriesland mit einer kleinen Daten-
basis und in einem Windpark mit fiir heutige Verhaltnisse kleinen Anlagen.

Um die mogliche Beeintrachtigung der Art zu beurteilen, kann hilfsweise ein Analogie-
schluss zum Grof3en Brachvogel (als Gastvogel) als Art mit ahnlichen 6kologischen An-
spruchen und aufgrund des Vorkommens beider Arten in gemischten Trupps herangezo-
gen werden. Fir den Grofien Brachvogel sind Verdrangungswirkungen durch Windener-
gieanlagen von etwa 200 m bekannt (HOTKER 2006), von Schlagopfern dieser Art durch
Windenergieanlagen sind in Deutschland vier Exemplare und in den Niederlanden sieben
Exemplare bekannt. Ausgehend von diesem Analogieschluss ware eine potenzielle Ver-
drangung des Regenbrachvogels durch Windenergieanlagen nicht auszuschlief3en.
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Im Rahmen der 2016 und 2017 durchgeflihrten Raumnutzungsuntersuchung des Regen-
brachvogels im Bereich der Wapelniederung und der Jader-Marsch wurden Regenbrach-
vogel in Abstanden von 90 m bis 150 m zum nachstgelegenen Windpark Hohelucht (Stadt

Varel) mit 100 - 150 m hohen WEA festgestellt.

In der Wapelniederung wurden die meisten national und landesweit bedeutsamen Rast-
zahlen des Regenbrachvogels westlich der A 29 ermittelt. Nérdlich der L 820 - im Osten
der A 29 - liegt ein weiterer Schwerpunkt, allerdings nur mit Zahlen bis max. 9 Exemplaren.
Innerhalb des noérdlichen Teilgebietes der Planflachen wurden einmal drei Exemplare an-
getroffen. Die Bedeutung der Wapelniederung fur den Regenbrachvogel, die sich bei den
Kartierungen in 2013/2014 dargestellt haben, wurde in den zusatzlichen Erfassungen be-
statigt. Bezuglich der Rasthabitate erwiesen sich die Regenbrachvdgel als sehr flexibel
und nutzten sowohl Grinland- als auch Ackerflachen zur Rast. Eine Praferenz fur feuchte
Flachen, wie es bei den Untersuchungen in 2016 den Anschein hatte, war im trockenen
Frahjahr 2017 nicht erkennbar. Erstmals wurden 2017 auch auf dem Heimzug Regen-
brachvogel in unmittelbarer Nahe von Windenergieanlagen registriert. Aufgrund der Er-
gebnisse der Raumnutzungsuntersuchung wird von einer Meidedistanz von 150 m zu den
nachstgelegenen WEA ausgegangen (Abstande zu WEA im Windpark Hohelucht betru-
gen 90 bis 150 m). Unter der Annahme, dass dieser Umgebungsradius um die Planfla-
chen als Rastflache (zumindest teilweise) ihre Funktion verliert, ergibt sich eine potenziell
beeintrachtigte Gesamtflache von ca. 76 ha. Die Regenbrachvogel nutzen auf ihrem

Durchzug tageweise jeweils nur einen kleinen Bruchteil dieses Gebietes.

Im Gegensatz zum verhaltnismafig trockenen Friihjahr 2017 zeigte sich bei der Raum-
nutzungsuntersuchung von 2016 eine bevorzugte Nutzung von feuchtem Griinland insbe-
sondere am Rande feuchter Senken. Diese weithin sichtbaren Strukturen konnen daher
eine optische Anziehungskraft auf die Regenbrachvégel auf dem Durchzug ausiben. Aus
diesem Grund wird es als ausreichend angesehen, auf Flachen geringerer Gré3e jedoch
in optimaler Lage und Ausformung KompensationsmalRnahmen durchzufthren. Im vorlie-
genden Fall stehen dazu Flachen in der Jader Marsch als zusammenhangende Flache
mit einer GesamtgréRe von Uber 10 ha zur Verfugung. Die Flachen liegen innerhalb des
Bereiches, der ebenfalls nachweislich als Rastgebiet fur die Art von Bedeutung ist, wobei
unmittelbar auf diesen Flachen bislang keine Regenbrachvdgel kartiert wurden. Insofern
ist hier eine Kompensation auf anteilig 9,6 ha fir eventuell eintretende Beeintrachtigungen

von Rastgebieten im Planbereich fur den Regenbrachvogel mdéglich.

5.2.3 Boden

Auf einer Flache von ca. 17.758 m? erfolgt die Neuversiegelung bzw. Uberbauung offener
Bodenbereiche. Bezogen auf das Schutzgut Boden stellt dies einen erheblichen Eingriff
dar. Die Beeintrachtigung des Schutzgutes ,Boden® kann gem. dem Eingriffsmodell nach
dem NIEDERSACHSISCHEN STADTETAG (2013) zusammen zu den Wertverlusten fur das
Schutzgut Pflanzen ausgeglichen werden, da die Kompensationsmaf3nahmen, welche
eine Verbesserung der Biotoptypen mit sich bringen multifunktional ebenfalls eine Ver-
besserung der Bodenfunktionen Uber bspw. eine Verringerung von Nahrstoffeintragen o-
der Bodenbearbeitung mit sich bringen. Da sich der Kompensationsbedarf des Schutzgu-
tes Pflanzen auf eine Flache von 14.912 m? belauft, der Eingriff in das Schutzgut Boden
jedoch auf einer Flache von 17.758 m? stattfindet, wird die Differenz von 2.846 m? dieser
beiden Flachen fir die restliche Kompensation des Schutzgutes Boden zusatzlich bereit

gestellt.

5.2.4 Wasser

Zur innereren Erschlieflung der Windenergieanlagen sind Verrohrungen von Graben tber
Durchlasse erforderlich. Der fir das Schutzgut Wasser erforderliche Ausgleichbedarf ori-
entiert sich an der Lange der geplanten Verrohrungen im Bereich der Bekhauser Bake
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sowie der Ubrigen Graben im Plangebiet und belauft sich somit aufgrund der Breite der zu

verrohrenden Graben auf eine Flache von ca. 606 m2.

5.2.5 Landschaftsbild

Die Ermittlung des Umfanges von KompensationsmalRnahmen flir Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes gestaltet sich schwierig, da die Beurteilung einer asthetischen Qua-
litat sehr subjektiv ist und die Veranderung durch WEA sehr unterschiedlich wahrgenom-

men wird.

Der Ausgleich der erheblichen Beeintrachtigungen bzw. die Wiederherstellung des Land-
schaftsbildes scheidet bei WEA, angesichts der heutigen Bauhéhen, aufgrund der opti-
schen Wirkungen in der Regel aus (NLT 2014). Daher sollte die Kompensation von Ein-
griffen durch WEA generell Gber die Ersatzzahlung gemaR § 15 Abs. 6 Satz 1 BNatSchG
erfolgen. Eine Regelung der Kompensation Uber Ersatzgeldzahlung auf der Ebene der
Bauleitplanung ist jedoch gemal BauGB nicht festgelegt und somit besteht hierflir auch

keine Rechtsgrundlage.

Um daher dennoch einen Flachenbedarf in Hektar fir Ersatzmaflnahmen in Abhangigkeit
von der Bedeutung des Landschaftsbildes ermitteln zu kdnnen, wird in Anlehnung an die
Methode von BREUER (2001) der Kompensationsbedarf analog zu der Flachengrofie des
erheblich beeintrachtigten Raumes festgelegt. Als erheblich beeintrachtigter Raum wird

der Umkreis der 15-fachen Anlagenhéhe um den Geltungsbereich angesehen.

Fir die Ermittlung des Flachenbedarfs in Hektar fir Ersatzmalinahmen wird nach der in
der nachfolgenden Tabelle (s. Tab. 12) dargestellten flachenanteiligen Berechnung vor-
gegangen. Die sichtverschatteten Bereiche werden von der erheblich beeintrachtigten
Flache entsprechend abgezogen. Hierbei wird die Flache des erheblich beeintrachtigten
Raumes je nach Wertstufe (Bedeutung) und Anzahl der Windkraftanlagen mit einem er-
rechneten Faktor multipliziert. Dabei werden folgende Faktoren nach BREUER (2001) an-

genommen:

e sehr hohe Bedeutung fur das Landschaftsbild: fir 1 WKA = 0,4 % und fur jede wei-

tere WKA 0,12 % (fir 5 WEA = 0,86%),

e hohe Bedeutung fur das Landschaftsbild: fur 1 WKA = 0,3 % und fur jede weitere

WKA 0,09 % (far 5 WEA = 0,57%),,

e mittlere Bedeutung fur das Landschaftsbild: fur 1 WKA = 0,2 % und fur jede weitere

WKA 0,06 % (fir 5 WEA = 0,44%),,

e geringe Bedeutung flr das Landschaftsbild: fur 1 WKA = 0,1 % und fir jede weitere

WKA 0,03 % (fiir 5 WEA = 0,22%).

Fir den vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 werden zur Bilanzierung der Eingriffe
in das Landschaftsbild die finf Windenergieanlagen WEA 1 bis WEA 5 zu Grunde gelegt,
um die Eingriffsintensitéat des gesamten Windparks zu bestimmen. Damit ergibt sich ein

Gesamtkompensationsbedarf fir das Landschaftsbild fur alle WEA.

Bestehende und geplante Windparks, die von dem Bebauungsplan unberihrt bleiben, ge-
hen hingegen als vorbelastete Bereiche von geringer Bedeutung in die Bewertung ein. Fir
den betroffenen vorbelasteten Raum wird ebenfalls die 15-fache Anlagenhéhe angenom-

men.
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5.2.6

Tab. 13: Ermittlung des Flachenbedarfs in Hektar fiir ErsatzmaBnahmen bei drei
Windkraftanlagen (in Anlehnung an BREUER 2001)

Bedeutung fiir das Landschaftsbild sehr hoch

Flache des erheblich beeintrachtigten Raumes in ha 0
Anteil der Flache fiir Ersatzmalinahmen in % 0,86 %
Anteil der Flache flir Ersatzmalinahmen in ha 0
Bedeutung fiir das Landschaftsbild hoch

Flache des erheblich beeintrachtigten Raumes in ha 228,15
Anteil der Flache fiir Ersatzmalinahmen in % 0,57 %
Anteil der Flache fir Ersatzmalinahmen in ha 1,3
Bedeutung fiir das Landschaftsbild mittel

Flache des erheblich beeintrachtigten Raumes in ha 1556,97
Anteil der Flache fiir Ersatzmalinahmen in % 0,44 %
Anteil der Flache fiir Ersatzmalinahmen in ha 6,85
Bedeutung fiir das Landschaftsbild gering

Flache des erheblich beeintrachtigten Raumes in ha 0,86
Anteil der Flache fir Ersatzmalinahmen in % 0,22 %
Anteil der Flache fiir Ersatzmalinahmen in ha 0,0019

Die Kompensationsermittlung ergibt einen Kompensationsbedarf von ca. 8,15 ha fir die
funf Windenergieanlagen des Windparks Wapeldorf-Heublilt. Die sichtverschatteten Be-
reiche wurden bei der Berechnung bereits abgezogen.

Kompensationsbedarf insgesamt

Nach dem angewandten Bilanzierungsmodell des Niedersachsischen Stadtetages sind
neben den vom Eingriff betroffenen Biotoptypen bei Eingriffen in Bereiche, die einen be-
sonderen Schutzbedarf aufweisen, besondere AusgleichsmalRnahmen planerisch vorzu-
sehen und verbal zu begriinden. Ein besonderer Schutzbedarf fir das Schutzgut Arten
und Lebensgemeinschaften liegt z. B. bei Vorkommen von gefahrdeten Tier- oder Pflan-
zenarten vor. Der Bedarf an Ausgleichsmal3nahmen fur Eingriffe in das Landschaftsbild
ist ebenfalls verbal zu begrinden.

Im Folgenden wird der durch den vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 verursachte
Kompensationsbedarf zusammengestellt (s. Tab. 14):

Tab. 14: Ubersicht des Kompensationsbedarfes der verschiedenen Schutzgiiter

Schutzgut Kompensationsbedarf
Pflanzen — 14.912 m?
Biotoptypen
Tiere — Brutvogel 8,0 ha
Tiere — Gastvogel 9,6 ha
Boden 2.846 m? (gesamt 17.758 m?)
Wasser 606 m?
Landschaft 8,15 ha

Die Kompensation fir das Schutzgut Tiere - Gastvogel kann Uber eine multifunktionale
Wirkung zugleich als MaRnahme zur Kompensation der negativen Auswirkungen auf das
Schutzgut Pflanzen und Tiere - Brutvogel, Boden, Wasser und Landschaft fungieren. Es
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sind somit insgesamt Kompensationsflachen mit einer Gré3enordnung von 9,6 ha bereit

zu stellen.

5.3 Kompensation

Der Verursacher von Eingriffen ist zu verpflichten, unvermeidbare Beeintrachtigungen
durch MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege vorrangig auszuglei-
chen. Kénnen beeintrachtigte Funktionen nicht oder nicht in angemessener Zeit wieder
hergestellt werden (Ausgleichsmaflnahmen), sind diese in sonstiger Weise zu kompen-
sieren (Ersatzmaflnahmen). In sonstiger Weise kompensiert ist eine Beeintrachtigung,
wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes in gleichwertiger
Weise ersetzt und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist (§ 15 (2)
BNatSchG). Da MaRnahmen zur Kompensation von Eingriffen in das Schutzgut Arten und
Lebensgemeinschaften sowie Landschaft nicht im Plangebiet selbst durchgefuhrt werden

konnen, sind Ersatzmalnahmen auf externen Flachen vorzusehen.

Obwohl durch den Bebauungsplan selbst nicht in den Naturhaushalt und das Landschafts-
bild eingegriffen werden kann, sondern nur durch dessen Realisierung, ist die Eingriffsre-
gelung dennoch von Belang, da nur bei ihrer Beachtung eine ordnungsgemalfie Abwagung

aller 6ffentlichen und privaten Belange maglich ist.

5.3.1 AusgleichsmaBnahmen

Innerhalb des Geltungsbereiches werden keine AusgleichsmalRnahmen vorgesehen.

5.3.2 Ersatzmafnahmen

Als Kompensationsziel wird die Extensivierung von zuvor intensiv genutztem Grinland
vorgesehen. Artenreiche Wiesen sind in intensiv bewirtschafteten Agrarlandschaften sel-
ten geworden. Die in Wiesenflachen vorkommenden Pflanzen beleben das Landschafts-
bild und sind als Lebensraum und Nahrungsbiotop fir Flora und Fauna u. a. wegen der
Seltenheit derartiger Strukturen von grof3er Bedeutung. Das Bodenleben profitiert durch
die geringere Nutzung und den Verzicht auf Pestizide. Durch extensive Pflege kdnnen
sich BlUhhorizonte entwickeln und sich Uber einen langeren Zeitraum standortgerechte
Artenzusammensetzungen einstellen. Die Voraussetzung fur eine optimale Entwicklung
dieser Extensivwiese ist der Ausschluss jeglicher Nutzung mit Ausnahme der nachfolgend
aufgefuhrten (s. Kap. 5.3.4) erforderlichen und gezielten PflegemalRnahmen. Dies bedeu-
tet, dass die Kompensationsflachen zwar weiterhin landwirtschaftlich genutzt werden, die
Art der Bewirtschaftung jedoch naturschutzfachlichen Anforderungen unterliegt. Im vorlie-
genden Fall ist die Flache ausschlieBlich als Mahwiese zu nutzen und die erwahnten Pfle-
gemalinahmen bestehen u. a. in Auflagen zu Dungung, Nutzungshaufigkeit und -zeit-
raum. Aulerdem ist die Anlage einer Senke/Blanke auf einer der Kompensationsflachen

geplant.

Da MalRnahmen zur Kompensation von Eingriffen in die Schutzgiter nicht im Plangebiet
selbst durchgeflihrt werden kdénnen, sind Ersatzmalinahmen auf externen Flachen vorzu-
sehen. Diese Flachen sollten in einem raumlich-funktionalen Zusammenhang mit den vom
Eingriff beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes stehen und nach Méglichkeit im
selben Naturraum wie das eingriffsverursachende Projekt liegen. Letzteres ist nicht zwin-
gend erforderlich und besonders bei Grenzlagen auch nicht immer méglich. Wichtiger ist
in diesen Fallen daher der funktionale Zusammenhang insbesondere fir Arten und Le-

bensgemeinschaften (Tiere und Pflanzen).

Weiterhin besteht im vorliegenden Fall ein enger zeitlicher Zusammenhang zwischen drei
parallel durchgeflihrten Bauleitplanungen fir drei Windparkstandorte im Gemeindegebiet
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von Rastede, im Rahmen derer drei vorhabenbezogene Bebauungsplane flir denselben
Vorhabentrager aufgestellt werden sollen. Neben der vorliegenden Bauleitplanung betrifft
dies den vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 12 "Windenergie Lehmdermoor" und
den vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 13 "Windenergie Lehmden". Aufgrund die-
ser engen zeitlichen Verbindung und der Gleichartigkeit des Vorhabentyps (Windpark),
welcher durch die Bauleitplanung vorbereitet wird, werden die genannten Kompensations-
flachen, anteilig fur alle drei Windparkplanungen der Gemeinde Rastede herangezogen.
Die Anteile und Eignung der jeweiligen Flurstlicke sind dabei abhangig vom Kompensati-
onsziel (s. Tab. 15). Vor diesem Hintergrund und in Abstimmung mit der unteren Natur-
schutzbehérde des Landkreises Ammerland ist zudem dieselbe Kompensationsflache
aufgrund der Mehrfachwirkung flr mehrere Arten mit dhnlichen Anspriichen, die durch

eines der o. g. Planverfahren betroffen sind, verwendbar (s. Tab. 15).
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Abb. 23: Ubersicht zu der Lage und Nummerierung der Kompensationsflichen zum Geltungsbereich
(unmaBstablich)

5.3.3 Beschreibung der Kompensationsflichen

Im Folgenden werden die Kompensationsflachen fir den geplanten Windpark Wapeldorf-
Heubult im Detail beschrieben.

Gemarkung Jaderaltendeich, Flur 2, Flurstiicke: 1(_)‘_7, 168, 284/165, 281/162, 285/166,
280/161, 286/166 sowie 279/161 - Einfihrung und Uberblick

Bei diesen Kompensationsflachen handelt es sich um eine Flache von insgesamt
ca. 11,71 ha GréRRe aus mehreren, zusammenhangenden Flurstiicken norddstlich der
Altendeicher Strale in der Gemarkung Jaderaltendeich der Gemeinde Jade im Landkreis
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Wesermarsch. Sie befinden sich damit in der naturrdumlichen Region Watten und Mar-
schen, stehen aber in einem funktionalen Zusammenhang mit den Eingriffsflachen, die

ca. 5 km entfernt liegen.

Beansprucht werden durch die vorliegende Planung die Flurstiicke 167, 168, 285/166,
280/161, 286/166 und 279/161 mit einer Gesamtflache 10,0682 ha, wovon anteilig 9,6 ha

genutzt werden missen.

Die Kompensationsflachen wurden im Vorfeld hinsichtlich ihrer Eignung und Aufwertbar-
keit mit dem Landkreis Wesermarsch abgestimmt. Die Flachen liegen im Landschafts-
schutzgebiet (LSG) "Marschen am Jadebusen - Ost", das vorrangig der Sicherung und
Entwicklung eines gunstigen Erhaltungszustandes der wertgebenden Arten sowie ihrer
Lebensraume des im Gebiet des Landkreises Wesermarsch liegenden Teils des Vogel-

schutzgebietes V 64 (DE 2514-431) ,Marschen am Jadebusen® dient.

Die KompensationsmalRnahmen dirfen den in der LSG-Verordnung genannten Schutz-
zwecken und Erhaltungszielen nicht entgegenstehen. Der besondere Schutzzweck fiir
das Schutzgebiet liegt in der Sicherung oder Wiederherstellung eines glinstigen Erhal-

tungszustandes durch:

I.  den Schutz und die Entwicklung der Lebensraume, insbesondere der wertgeben-
den Arten des Vogelschutzgebietes (Allgemeine Erhaltungsziele) durch den Er-

halt:

a) der offenen, unverbauten und unzerschnittenen Landschaft mit freien Sichtverhalt-
nissen als Lebensgrundlage der wertgebenden Arten und als grundlegender Be-

standteil der charakteristischen Eigenart des Landschaftsbildes,

b) des Nutzungsmosaiks aus unterschiedlich ausgepragter Grinland- und Ackerbe-
wirtschaftung fur den Wiesenvogelschutz und als Nahrungsgrundlage fir Rastvo-

gel,

c) der Vernetzungselemente und Flugkorridore zum Wattenmeer und zu sonstigen

Nahrungs- und Ruhestatten wertgebender Arten,

d) und die Entwicklung der Kleibodenentnahmestellen als Vogellebensraume und

e) Entwicklung zu beruhigten Rast- und Brutgebieten mit Flachwasserzonen, und die

Entwicklung naturnaher Stillgewasser, strukturreicher Graben und
f) sonstiger naturnaher Gewasser,
g) und die Sicherung der salzarmen Zuwasserung und deren Entwicklung,

h) des charakteristischen Landschaftsbildes der Marsch und ihrer Randbereiche als

Voraussetzung fur die ruhige Erholung in Natur und Landschaft

i) und die Entwicklung stérungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungsraume sowie

II.  die Erhaltung und Férderung eines langfristig Uberlebensfahigen Bestandes ins-
besondere der wertgebenden Arten des Vogelschutzgebietes V 64 nach Art. 4
Abs. 1 Anlage 1 und Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie (2009/147 EG) sowie
der sonstigen Arten des Vogelschutzgebietes V 64 nach Art. 4 Abs. 1 Anlage 1

und Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie (2009/147 EG).

Die wertgebenden Arten des Gebietes sind: Weillwangengans, Blassgans, Loéffler, Gold-
regenpfeifer, Pfeifenten, GrolRer Brachvogel, Dunkler Wasserlaufer, Lachmowe, Mantel-
mowe, Silberméwe und Sturmmodwe als Gastvogel, sowie Kiebitz und Rotschenkel als
Brutvdgel. GemaR Hinweis des Landkreises Wesermarsch finden in dem Bereich der Ja-
der-Marsch auflerdem SchutzmaRnehmen fir die gefahrdete Wiesenvogelart Ufer-

schnepfe statt (Gelegeschutz).
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Gemal § 3 Abs. 2 c¢) der LSG-Verordnung ist es u.a. verboten, die Bodengestalt durch
Abgraben oder Aufschitten zu verandern. Von diesem Verbot sind nach § 4 Abs. 1 f) je-
doch Malinahmen freigestellt, zu deren Durchfuhrung eine gesetzliche Verpflichtung be-
steht, sofern die Vertraglichkeit mit dem Schutzzweck nach § 34 BNatSchG (Vertraglich-
keit mit den Erhaltungszielen des Vogelschutzgebietes) besteht. Die unten naher be-
schriebenen KompensationsmalRnahmen beinhalten die Anlage von tlw. wasserfuhren-
den, flachen Senken und Blanken. Sie stellen somit eine Veranderung der Bodengestalt
im Vergleich zum jetzigen Zustand dar. Die Mallnahmen dienen der Herrichtung von at-
traktiven Rast- und Nahrungsflachen fir den Regenbrachvogel als Gastvogel. Die Le-
bensraumanspriiche dieser Art decken sich mit den Anspriichen der wertbestimmenden
und sonstigen im Vogelschutzgebiet vorkommenden Wiesenvogelarten (z.B. Kiebitz, Ufer-
schnepfe etc.). Daher steht die Umsetzung der KompensationsmalRnahmen den Erhal-
tungszielen des Vogelschutzgebietes nicht entgegen, sondern tragt vielmehr zur Verbes-
serung der Habitate der wertbestimmenden Vogelarten bei.

Bestandsbeschreibung der Kompensationsflachen

Im Folgenden wird die Flache hinsichtlich ihrer Biotopausstattung beschrieben und ihre
Aufwertungspotenziale dargestellt.

Das Gebiet bei Jaderaltendeich ist von Griinlandbewirtschaftung gepragt. Die Flursticke
werden von Graben und Grippen unterschiedlicher Tiefe und Auspragung begrenzt.
Nordwestlich und 6stlich grenzen weitere Grinlandflachen an die hier betrachteten Flur-
stiicke an. Im Nordosten begrenzt die Jade die Flachen.

Biotoptypen:
Intensivgrunland feuchter Standorte (GIF)

Nahrstoffreicher Graben (FGR)

u = unbestandige Wasserfuhrung

Nahrstoffreicher Graben mit Schilfbestand (FGR/NRS)
Rohrglanzgrasrohricht (NRG)

Hausgarten mit GroRbaumen (PHG)

Die hier betrachteten Flurstlicke werden auf der ganzen Flache von Intensivgriinland ein-
genommen. Es handelt sich um einen Marschbodenstandort mit humosem Oberboden.
Daher erfolgt eine Zuordnung zum Biotoptyp Intensivgriinland feuchter Standorte (GIF).

Abb. 24: Das Plangebiet wird flachig von Intensivgriinland feuchter Standorte (GIF)
eingenommen.
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Abb. 25: Kartenskizze (ohne MaRstab) zur Verteilung der Biotoptypen auf den Flur-
stiicken in der Flur 2, Gemarkung Jaderaltendeich, und seiner Umgebung.

Erlduterung zur Abbildung:

FGR = Nahrstoffreicher Graben, GIF = sonstiges feuchtes Intensivgriinland, NRS = Schilf-Landréhricht, PHG =
Hausgarten mit GroRbaumen; Zusatze: u = unbestandig, zeitweise trockenfallend; Angaben in Klammern (Ca.-
Angaben): Breite der Béschungsoberkante/Breite der Sohle/Tiefe/Wassertiefe zum Zeitpunkt der Bestandsauf-
nahme.

Deutlich vorherrschende Grasart des Grunlandes ist das Weidelgras (Lolium perenne),
eingestreut kommen der Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis), das Gewdhnli-
che Rispengras (Poa ftrivialis), das Wollige Honiggras (Holcus lanatus) und das Knaulgras
(Dactylis glomerata) vor. Als Arten des mesophilen Grunlandes sind der Rotschwingel
(Festuca rubra) und das Pfennigkraut (Lysimachia nummularia) in den Randbereichen
vertreten.

Die krautige Vegetation ist relativ artenarm, in geringer Anzahl vertreten sind Kriechender
Hahnenful® (Ranunculus repens), Léwenzahn (Taraxacum officinale agg.) und Gewdhnli-
ches Hornkraut (Cerastium holosteoides).

Innerhalb der Grinlandflache befinden sich bis zu 0,3 m tiefe Senken, die jedoch keine
von der Umgebung abweichende Artenkombination aufweisen, vermutlich also nur kurz-
zeitig unter Wasser stehen. Dies lasst auf eine effektiv funktionierende Drainierung des
Gebietes schlielen. Die zusammenhangenden Flurstiicke werden zur Mahd genutzt.
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Abb. 26: Das Gelande weist Senken mit einer Tiefe bis 0,3 m auf.

Die Flachen werden durch nahrstoffreiche Graben (FGR) entwassert, die von Stidwesten
nach Nordosten zur Jade hin verlaufen. Sie sind abschnittsweise dicht mit Schilf (Phrag-
mites australis) bewachsen (FGR/NRS). Einige Teilstiicke weisen auch eine artenreichere
Rohrichtvegetation auf, in der Strand-Simse (Bolboschoenus maritimus), Ufer-Segge
(Carex riparia), Aufrechter Igelkolben (Sparganium erectum) und Wasserschwaden (Gly-
ceria maxima) vorkommen. Auf dem Uferstreifen wachsen Knaulgras (Dactylis glome-
rata), Brennnesseln (Urtica dioica) und vereinzelt Rohr-Schwingel (Festuca arundinacea).

Abb. 27: In den randlichen Graben (FGR) wechseln sich Abschnitte mit Schilfbestan-

den (FGR/NRS) und Teilstiicke mit anderen Réhrichtarten ab.

Die Graben haben eine Breite von 2 bis 3 m bei einer Sohlbreite von 0,6 bis 1 m. Die Tiefe
betragt etwa 1 m unter der Geldndehdhe, nur wenige Grabenabschnitte fihrten zum Kar-
tierungszeitpunkt Wasser, der maximale Wasserstand lag bei 0,2 m. Das Gelande fallt auf
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den letzten etwa 50 Metern zur Jade hin um etwa einen Meter ab. Dadurch erfolgt eine
sehr effektive Entwasserung der Flachen bis hin zum Trockenfallen der Graben.

Abb. 28: An der Jade befindet sich ein schmaler Streifen mit Rohglanzgras-Roéhricht
(NRG), der mit dem Griinland gemaht wird.

An der Altendeicher Stral3e befindet sich ein Hausgrundstick, auf dem noch Grundmau-
ern eines ehemaligen Wohngebaudes stehen. Auf dem Grundstlick befinden sich etliche
grolRe Baume und Kleingehdlze (PHG). Vertreten sind Eichen (Quercus robur), Erlen (Al-
nus glutinosa), Kastanien (Aesculus hippocastanum), Fichten (Picea spec.) und eine Flat-
ter-Ulme (Ulmus laevis). Die Baume erreichen Stammdurchmesser bis 0,8 m. Besonders
erwahnenswert ist eine als Habitatbaum geeignete Esche (Fraxinus excelsior) mit einem
Stammdurchmesser von 1,5 m.

Abb. 29: Hausgrundstiick mit GroBbaumen (PHG) an der Altendeicher StraRe.
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In einer Entfernung von 120 m von der Nordgrenze der Flurstlicke verlauft eine Hochspan-

nungsleitung.

Entwicklungsmoglichkeiten:

Eine Aufwertung der Grinlandbereiche zu Extensivgriinland (GEF) ist durch Extensivie-
rung der Nutzung, Einstellung der Dlingung und Reduzierung der Entwasserung durch
Entfernen evtl. vorhandener Drainagen méglich. Das Artenpotenzial hierzu ist in den Fla-

chen selbst sowie in den angrenzenden Graben partiell vorhanden.

Durch weitergehende Mallinahmen wie Aufweitung von Graben, Anlage von flachen Sen-
ken oder Stillgewassern lieRe sich auf dem Flurstlick auch ein 6kologisch héherwertiger
Biotopkomplex aus Flutrasen und anderen Feuchtwiesen-Biotopen, Tumpeln und Klein-

gewassern entwickeln.

Eignung und Aufwertungsfaktoren:

Als Kompensationsflache aus vegetationskundlicher und ornithologischer Sicht gut geeig-
net. Die vereinzelt vorhandenen Kennarten des mesophilen Griinlandes in der Umgebung
kénnen sich bei extensiver Nutzung und Reduzierung der Dlingung und Entwasserung
ausbreiten, so dass eine Entwicklung zum Extensivgrinland (GEF) mdglich ist. Der derzeit
vorhandene Biotoptyp des Intensivgriinlandes (GIF = Wertstufe Il) lie3e sich mit den ge-
nannten MalRnahmen zum Extensivgrinland (GEF = Wertstufe Ill) aufwerten. Damit ergibt

sich eine Aufwertung um 1 Wertstufe.

Bei Durchfiihrung weitergehender Malinahmen wie der Aufweitung von Graben in Kom-
bination mit einem Anstau des Wassers, der Anlage von Senken und dauerhaften Klein-
gewassern kénnen Biotopstrukturen entstehen, die im Mittel Gberwiegend der Wertstufe
IV zugeordnet werden konnen (SEZ, VE, NR). Dadurch ware eine Aufwertung um 2 Wert-

stufen maglich.

Die Anlage von Grabenaufweitungen, Senken und Kleingewassern bedeutet auch eine
weitere Steigerung der Attraktivitat des Gebietes als Brut- und Rastgebiet fur Wiesenvo-
gel. Die Flachen werden schon im aktuellen Zustand von rastenden Gansen aufgesucht.
Auch wurden Bekassinen bei der Begehung festgestellt. Dies macht die grundsatzliche
Eignung des Gebietes fir Wiesenvdgel deutlich. Unabhangig davon bewirkt eine Extensi-
vierung der Flachen auch eine Habitatverbesserung fir Kleinsduger, die hier ausreichend
Nahrung in Form von Samen und Insekten finden kénnen. Ein Anstieg der Kleinsduger-

populationen kommt wiederum insbesondere Greifvogeln zugute.
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Abb. 30: Rastende Ganse auf der Nordseite der Jade. Auch die hier betrachteten Fla-

chen werden von Génsen zur Rast genutzt.

Ein Anstau von Wasser auf den Kompensationsflachen wird allerdings nicht durchgefihrt,

sondern es wird eine Senke/Blanke angelegt (siehe folgendes Kapitel).

5.3.4 Beschreibung der durchzufiihrenden KompensationsmaBnahmen

Als Kompensationsziel wird primar die Extensivierung von zuvor intensiv genutztem Grin-
land vorgesehen. Artenreiche Wiesen sind in intensiv bewirtschafteten Agrarlandschaften
selten geworden. Die in Wiesenflachen vorkommenden Pflanzen beleben das Land-
schaftsbild und sind als Lebensraum und Nahrungsbiotop fir Flora und Fauna u. a. wegen
der Seltenheit derartiger Strukturen von grofRRer Bedeutung. Das Bodenleben profitiert
durch die geringere Nutzung und den Verzicht auf Pestizide. Durch extensive Pflege kon-
nen sich Bluhhorizonte entwickeln und sich Uber einen langeren Zeitraum standortge-
rechte Artenzusammensetzungen einstellen. Die Voraussetzung fir eine optimale Ent-
wicklung dieser Extensivwiese ist der Ausschluss jeglicher Nutzung mit Ausnahme der
nachfolgend aufgeflhrten erforderlichen und gezielten Pflegemaflinahmen. Dies bedeutet,
dass die Kompensationsflachen zwar weiterhin landwirtschaftlich genutzt werden, die Art
der Bewirtschaftung jedoch naturschutzfachlichen Anforderungen unterliegt. Im vorliegen-
den Fall ist die Flache ausschlielich als Mahwiese zu nutzen und die erwahnten Pflege-
maflnahmen bestehen u. a. in Auflagen zu Dingung, Nutzungshaufigkeit und -zeitraum.
Aulerdem ist die Anlage einer Senke/Blanke auf einer der Kompensationsflachen ge-

plant.

Extensivierung von Grunland

Zur Erreichung des angestrebten Entwicklungszieles sind folgende Nutzungs- und Bewiirt-

schaftungsauflagen zu beachten, die in Absprache mit der unteren Naturschutzbehérde

an ortliche Gegebenheiten bzw. betriebliche Aspekte angepasst werden kénnen:

e Die Flache ist ausschlief3lich als Dauergriinland zu nutzen.
e Umbruch, Neuansaaten sind nicht zulassig.

e Die Flache ist ausschlie3lich als Mahwiese zu nutzen; eine Beweidung soll nicht

stattfinden, um einer Verbinsung vorzubeugen.
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o Es dirfen nicht mehr als 2 Schnitte pro Kalenderjahr durchgeflihrt werden. Der
Schnitt darf nur von innen nach auf3en oder von einer zur anderen Seite durchge-
fuhrt werden. Das gesamte Mahgut ist abzufahren. Liegenlassen von Mahgut im
Schwad ist unzulassig.

e In der Zeit vom 1. Januar bis zum 15. Juni eines Jahres darf keine Mahd stattfin-
den.

e Die Flache muss jahrlich bewirtschaftet werden und ,kurzrasig“ in den Winter ge-
hen.

e Pro Jahr darf nicht mehr als 80 kg N/ha Gesamtstickstoff (Wirtschafts- oder Han-
delsdunger) aufgebracht werden. (Erhaltungsdingung).

e Inder Zeit vom 01. Marz bis 15. Juni eines jeden Jahres sind jegliche maschinelle
Arbeiten (z. B. Walzen, Schleppen) auf der Flache unzulassig.

e In der Zeit vom 01. Marz bis 15. Juni eines jeden Jahres ist jegliches Aufbringen
von Dungemitteln auf die Flache unzulassig.

o Jegliches Aufbringen von Pestiziden ist unzulassig. Die Bekdmpfung von Tipula
und Feldmausen kann bei Vorliegen von Warndienstmeldungen des Pflanzen-
schutzamtes und nach Ricksprache mit der unteren Naturschutzbehérde durch-
gefuhrt werden.

e Jegliche Einrichtung zusatzlicher Entwasserungseinrichtungen ist unzulassig.
Uber die Unterhaltung hinausgehende Aufreinigung bestehender Entwéasserungs-
einrichtungen (Graben, Grlppen etc.) ist unzulassig. Grabenaushub ist unverzig-
lich einzuschlichten.

e Veranderungen der Bodengestalt durch Verfiillen, Einplanieren etc. sind unzulas-
sig. Unberuhrt hiervon ist die ordnungsgemafe Unterhaltung von Flachenzufahr-
ten und Uberfahrten.

o Die Errichtung von Mieten, die Lagerung von Silage sowie die Lagerung von Heu-
ballen und das Abstellen von Geraten sind unzulassig.

e Das Aufkommen von Gehdlzbestanden ist zu unterbinden.

Anlage von temporar wasserfiihrenden Klein(st)gewassern (Senken und Blanken)

Die Herrichtung von Senken und Blanken soll durch Abschieben des Oberbodens um etwa
30 — 50 Zentimeter durchgefuhrt werden. Es wird eine 650 m? grof3e Blanke vorgesehen.

Es ist davon auszugehen, dass diese dann tiefer liegenden Bereiche zeitweilig wasser-
fuhrend oder zumindest ganzjahrig feuchter als die umliegenden Bereiche sind. Senken,
die auf etwa 10 cm unter mittlerem Sommerwasserwasserstand ausgeschoben werden
(ein Austrocknen nicht ausgeschlossen), bilden insbesondere flir Amphibien einen geeig-
neten Laichplatz (erwarmt sich im Frihjahr schnell, gutes Nahrungsbiotop). Die Senken
und Blanken sind sehr flach auszuschieben (Béschungsneigung 1:6 — 1: 8), so dass
sanfte Ubergange zu den umliegende Bereichen entstehen (vgl. Abb. 31).
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R&hricht- und Flachwasserzone
Sumpfpflanzenzone

7,00m

Abb. 31: Schematischer Schnitt einer Senke

Die neu geschaffenen, aquatischen Bereiche stellen einen Siedlungsraum fur feuchtelie-
bende Pflanzen bereit und schaffen Lebensbedingungen fir eine biotopspezifische
Fauna. Fir diesen Bereich typische Pflanzen werden sich von selbst ansiedeln (Entwick-
lung in naturlicher Sukzession). Hinsichtlich der Biotopfunktion (z. B. Lebensraum und
Standort einer wertvollen Fauna und Flora) und ihre asthetische Wirkung (Vielfalt an Struk-
turen, Artenvielfalt und Wohlfahrtswirkung) wird der gesamte Bereich optimiert. Der bei

der Anlage der Gewasser anfallende Bodenaushub ist abzufahren.

Folgende Punkte sind bei der Anlage, Gestaltung und Entwicklung zu beachten:

¢ Die Uferlinien werden langgestreckt und geschwungen gestaltet, um eine mdg-
lichst groRe Kontaktzone zwischen aquatischem und terrestrischem Lebensraum

zu erhalten.
e Ausgedehnte Flachwasser- und Flachuferbereiche sind vorzusehen.

e Ausgedehnte, wechselfeuchte Uferbereiche (Sumpfzonen) flr Réhrichte, Rieder,
Uferstaudenfluren etc. sind durch eine entsprechende Ufer- bzw. Gelandegestal-

tung zu schaffen.

e Abwechslungsreiche, vielfaltige Ubergange sind zu anderen Biotopstrukturen vor-

zusehen.

e Eine abwechslungsreiche Modellierung des Gewasseruntergrunds und der Ufer-

bereiche (Baggerrohschnitt) ist vorzunehmen.
e Der anfallende Bodenaushub ist abzufahren.

Mit den vorgesehenen MalRnahmen auf den Kompensationsflachen wird ein vollstandiger
Ausgleich der ermittelten Kompensationsdefizite fur das Schutzgut Tiere - Gastvogel ge-

wahrleistet.

Die vorgesehenen und oben beschriebenen KompensationsmafRnahmen flur das Schutz-
gut Tiere - Gastvdgel als flachenmalig grofiten Bedarf bewirken Gber multifunktionale
Wirkungen ebenfalls eine Wertsteigerung der Flachen flr die Schutzgiter Pflanzen, Tiere
- Brutvogel, Boden, Wasser und Landschaftsbild. Neben gro3flachigen Extensivierungen

von Grunland wird die Neuanlage von Senken vorgesehen.

Die multifunktionale Wirkung der vorgesehenen KompensationsmafR3nahmen fir die ver-
schiedenen Schutzguter ergibt sich bspw. bei einer Griinlandextensivierung aus der ver-
anderten Bewirtschaftung und dem darauf resultierenden Zielbiotop und soll im Folgenden
kurz erlautert werden. Durch eine extensivere Nutzung stellt sich auf den Griinlandflachen

Diekmann ¢ Mosebach & Partner — Oldenburger Stralle 86 — 26180 Rastede



Gemeinde Rastede —
Umweltbericht zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 ,Windenergie Wapeldorf / Heubult*

101

eine hohere Artenvielfalt gerade in Bezug auf das Krauterreichtum fir das Schutzgut
Pflanzen ein. Durch die spatere Mahd der Flachen und dem gré3eren Anteil an krautigen
Pflanzen entwickeln sich Bluhhorizonte, welche zum einen das Landschaftsbild bzw. des-
sen Wahrnehmung verbessern und zum anderen die Artenvielfalt flir das Schutzgut Tiere
in Bezug auf das Insektenreichtum erhéhen. Eine Erhéhung der Insektenanzahl und —
arten bedingt ein vergroRertes Nahrungsangebot fiir Vogel bspw. wahrend der Aufzuchts-
zeit, wodurch Bruterfolge gesteigert werden kénnen. Durch eine Verringerung des Einsat-
zes von Bodenbearbeitungen und Diingung wird eine Erhéhung der Vitalitdt und Arten-
vielfalt der Bodenlebewesen bedingt. Verringerte Bodenbearbeitungen bzw. Schleppen
oder Walzen in Zeitraumen, in denen der Boden aufgrund von geringerer Feuchtigkeit
einer geringeren Verdichtungsgefahr ausgesetzt ist, flihren zu einem Erhalt des Porenvo-
lumens in der Bodenstruktur und damit ebenfalls zu verbesserten Lebensbedingungen fur

das Bodenleben.

Uber die multifunktionale Wirkung der ErsatzmaRnahmen kénnen die ermittelten Kompen-
sationsbedarfe flr das Schutzgut Pflanzen, Boden, Tiere — Brutvdgel, Landschaftsbild und

Wasser ebenfalls abgegolten werden.

Nachfolgende Tabelle stellt die Inanspruchnahme der einzelnen Flursticke durch die

Kompensationsbedarfe der verschiedenen Schutzguter dar.
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Tab. 15: Ubersicht iiber die externe Kompensationsflichen und deren Zuordnung zu den parallel durchgefiihrten Windparkplanungen in der Gemeinde Rastede

Flur- Vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 11 Vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 12 Vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 13
Nr. | Gemarkung Flur |stiick Gesamtflache "Windenergie Wapeldorf / Heubiilt" "Windenergie Lehmdermoor" "Windenergie Lehmden"
Anrechnung Anrechnung Anrechnung ge-
ha Kompensationszweck gesamt (ha) | Kompensationszweck gesamt (ha) | Kompensationszweck samt (ha)
Landschaftsbild, Mausebussard,
Borbeckerfeld ) ) anteilig fur Pflanzen Pflanzen/Bo- Landschaftsbild (2,16 ha)
T | wiefelstede) |27 |°1 517 den (1,6611 ha), 3,1419 Pflanzen/Boden (1,418 ha) 2,16
2 Rastede 4 126 1,64 - - Landschaftsbild 1,64 - -
Regenbrachvogel, Landschafts-
bild, Mausebussard, anteilig fiir
Brutvogel: Kiebitz (1 ha), Feldler- D R i i
167 3,7694 che (2 ha), anteilig fiir Pflanzen / 3,7694 anteilig fir Wasser (585 m?) 0,558
Boden (1,7758 ha), anteilig fur
Wasser (606 m?)
Gastvogel (Blassgans, anteilig fur
Regenbrachvogel, Mausebus- Kiebitz 1ha) ) )
168 118399 sard 18399 Brutvogel (Kiebitz: 1 ha), anteilig | *'2
fur Wasser (1370,5 m?)
Landschaftsbild, Gastvogel
) ) (Blassgans), anteilig fir Mause- ) )
284/165 | 0,9689 bussard (0,8581 ha), anteilig fir | >*2°°
Wasser (1.264,5 m?)
3 Jaderalten- 5 anteilig fur Gastvogel (Blassgans:
deich : ) 0,5111 ha), anteilig fur Wasser i i
281/162 | 0,6747 (372 m2), anteilig fir Landschafts- | 98747
bild (0,4392 ha)
anteilig fur Brutvogel (Feld-
285/166 | 1,2957 R_egen?rachvogel, Landschafts- 12957 i lerche, af‘_te"'_g fur Kiebitz 0,5 12957
bild, Mausebussard ha), anteilig fur Wasser
(280 m?)
280/161 |0,9418 FegehEee. LEREEEND | o0 anteilig fir Wasser (500 m?) 0,05 223"'9 fur Brutvogel (Feldler- | 7443
Regenbrachvogel, Landschafts-
286/166 | 1,2595 bild, anteilig fur Mausebussard 1,2595 anteilig fir Wasser (500 m?) 0,05 - -
(1,095)
anteilig fur Regenbrachvogel
279/161 | 0,9619 (0,4937 ha), Landschaftsbild 0,8836 - - - -
(0,8836 ha)
Kompensationsflaichen gesamt: 19,1218
Summe Landschaftsbild (ha): 16,06 Summe Landschaftsbild: 8,15 Summe Landschaftsbild: 5,75 Summe Landschaftsbild: 2,16
Summe Brutvogel (ha): 14,0 Summe Brutvogel: 8,0 Summe Brutvogel: 4,0 Summe Brutvogel: 2,0
Summe Gastvogel (ha): 12,8 Summe Gastvogel: 9,6 Summe Gastvogel: 3,2
Summe Pflanzen / Boden (ha): 4,8549 Summe Pflanzen / Boden: 1,7758 Summe Pflanzen / Boden: 1,6611 Summe Pflanzen / Boden 1,418
Summe Wasser (ha): 0,6806 Summe Wasser: 0,0606 Summe Wasser: 0,4592 Summe Wasser: 0,028

Anmerkung:

Die Flurstiicke 51, Flur 27, Gemarkung Borbeckerfeld und 279/161, Flur 2, Gemarkung Jaderaltendeich werden nicht in voller FlachengréfRe fur die Kompensation benétigt. Es verbleiben Restflachen, welche vom Vorhabentrager

gegeben falls fiir die Kompensation anderer Vorhaben herangezogen werden kénnen.
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6.0

6.1

6.2

ANDERWEITIGE PLANUNGSMOGLICHKEITEN

Standort

Die Gemeinde Rastede beabsichtigt, die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir den
Windpark Wapeldorf / Heubilt zu schaffen und stellt zu diesem Zweck den vorhabenbe-
zogenen Bebauungsplan Nr. 11, Windenergie Wapeldorf / Heubdlt“ mit értlichen Bauvor-
schriften auf.

Eine Weiterentwicklung der Windenergienutzung entspricht den klimapolitischen Zielen
des Landes Niedersachsens sowie dem raumordnerischen Ziel der Bindelung von Wind-
energieanlagen in Windparks zum Schutz des Landschaftsbildes in anderen Teilen der
Gemeinde.

Das Plangebiet wurde als eine Eignungsflache im Rahmen der Standortpotenzialstudie
(s. Kap. 2.4) ermittelt. Hierin wurden unter Berlcksichtigung der aktuellen Raumanforde-
rungen und bestehender Flachenrestriktionen sowie unter Einhaltung notwendiger
Schutzabstande potenzielle Eignungsraume fir die Windenergienutzung ermittelt. Die
Flache des Geltungsbereiches entspricht im Wesentlichen der Flache 1 ,Rastede - Nord*
und der Flache 2 ,Bekhausen — Nord“ der Standortpotenzialstudie flir Windparks der Ge-
meinde Rastede aus dem Jahr 2016. Beide Flachen wurden als fir die Windenergienut-
zung geeignet eingestuft.

Darlber hinaus handelt es sich beim Plangebiet um einen landwirtschaftlich genutzten
Bereich mit Gberwiegend intensiver Nutzung, welcher ein vergleichsweise niedriges Kon-
fliktpotenzial im Bereich von Natur und Landschaft erwarten lasst.

Alternativen zu diesem Standort bestehen Uber die anderen beiden in der
Standortpotenzialstudie ermittelten Potenzialflachen fur Windenergie. Diese werden
jedoch zeitgleich zu diesem vorliegenden Verfahren Uber eine Bauleitplanung vorbereitet,
um fur die Errichtung von Windenergieanlagen zur Verfugung gestellt zu werden.

Planinhalt

Im Rahmen der vorliegenden Bauleitplanung wird eine fir das Plangebiet unter Berlck-
sichtigung technischer, immissionsschutzrechtlicher, naturschutzfachlicher Belange und
aller betroffenen Schutzglter optimale und effiziente Anlagenkonfiguration mit modernen,
leistungsstarken WEA verfolgt.

Mit der Planung wird jeweils standortbezogen fiir die einzelnen WEA eine maximale Uber-
baubare Grundflache von 1.200 m? pro WEA festgesetzt, wodurch die Flachenversiege-
lung auf das fur den Nutzungszweck notwendige Mal} beschrankt wird. Die Erschlie-
Rungswege werden wasserdurchlassig in Schotterbauweise hergestellt, wodurch dem An-
spruch eines mdglichst vertraglichen Umgangs mit Grund und Boden ebenso entsprochen
wird. Zudem erfolgt zum Schutz des Landschaftsbildes eine Beschrankung der maximalen
Bauhdhe der WEA auf 150,00 m sowie eine Festlegung der Bau- bzw. Farbgestaltung
Uber die ortlichen Bauvorschriften. Auch in Bezug auf die einzelnen Schutzgtiter stellt das
Planvorhaben unter Beriicksichtigung aller Vermeidungs- und Kompensationsmafinah-
men, wie in den vorranggegangenen Kapiteln dargelegt, eine vertragliche Lésung dar.
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7.0 ZUSATZLICHE ANGABEN
71 Beschreibung der wichtigsten Merkmale der verwendeten technischen
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7.1.2

713

7.2

8.0

Verfahren

Analysemethoden und -modelle

Die Eingriffsregelung fir den vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11 ,Windenergie
Wapeldorf / Heubult® wurde flr das Schutzgut Pflanzen auf Basis des Stadtetagmodells
von 2013 (Arbeitshilfe zur Ermittlung von Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen in der Bau-
leitplanung) abgehandelt. Weiterhin wurde eine Bewertung des Landschaftsbildes nach
der Methode KOHLER & PREISS (2000) und dessen Bilanzierung der voraussichtlichen Um-
weltauswirkungen in Anlehnung an BREUER (2001) vorgenommen. Zusatzlich wurde fur
die Ubrigen Schutzguter eine verbal-argumentative Eingriffsbetrachtung vorgenommen.

Fachgutachten

Zur Beurteilung der Auswirkungen auf die Fauna wurde neben Fachbeitrdgen fir Brut-
und Gastvogel und Fledermause auch eine Raumnutzungsuntersuchung des Seeadlers
und rastender Regenbrachvogel sowie der Greif- und GroRvogel im Geltungsbereich er-
arbeitet. Zudem wurden Gutachten zu Schall- und Schattenwurfemissionen und Geotech-
nische Gutachten erstellt. Es liegt weiterhin eine Beurteilung aus bodenschutz- und was-
serrechtlicher Sicht vor. Ebenfalls wurde fiir das Bauleitplanverfahren eine spezielle ar-
tenschutzrechtliche Prufung durchgefuhrt.

Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Unterlagen

Es stand grundsatzlich umfassendes und ausreichend aktuelles Datenmaterial zur Verfi-
gung, so dass keine Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Unterlagen auftraten.

Hinweise zur Durchfiihrung der Umweltiiberwachung

Gemal § 4c BauGB missen die Kommunen die erheblichen Umweltauswirkungen tGber-
wachen (Monitoring), die auf Grund der Durchfihrung der Bauleitplane eintreten. Hier-
durch sollen insbesondere unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen friihzeitig er-
kannt werden, um geeignete MalRnahmen zur Abhilfe zu ermdglichen. Im Rahmen der
vorliegenden Planung wurden zum Teil erhebliche negative und weniger erhebliche Um-
weltauswirkungen festgestellt.

Zur Uberwachung der prognostizierten Umweltauswirkungen der Planung wird innerhalb
von zwei Jahren nach Satzungsbeschluss eine Uberpriifung durch die Gemeinde Rastede
stattfinden, die feststellt, ob sich unvorhergesehene erhebliche negative Auswirkungen
abzeichnen. Gleichzeitig wird die Durchfihrung der im Bebauungsplan festgesetzten
KompensationsmalRnahmen ein Jahr nach Umsetzung der BaumafRRnahme bzw. Durch-
fuhrung der Kompensationsmafinahmen erstmalig kontrolliert. Nach weiteren drei Jahren
wird eine erneute Uberpriifung stattfinden. Sollte diese nicht durchgefiihrt worden sein,
wird die Gemeinde deren Realisierung Uber geeignete Mallnahmen sicherstellen.

ALLGEMEINVERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG

Far das geplante Vorhaben wird in dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 11
,Windenergie Wapeldorf / Heubult* ein Sondergebiet mit der Zweckbestimmung Wind-
energieanlagen dargestellt. Durch das Vorhaben ist von einer Umgestaltung von Flachen
in einer GréRenordnung von 1,78 ha durch Voll- und Teilversiegelung auszugehen.
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Erhebliche negative Auswirkungen sind auf das Schutzgut Landschaft und auch auf das
Schutzgut Pflanzen, Wasser — Oberflachenwasser, Boden und Tiere zu erwarten. Mit der
Aufstellung des Bebauungsplanes werden weniger erhebliche negative Umweltauswir-
kungen auf das Schutzgut Mensch - Erholung verursacht.

Weitere Schutzguter werden durch die vorliegende Planung in ihrer Auspragung nicht ne-
gativ beeinflusst. Insgesamt betrachtet werden durch die Realisierung der klinftigen Be-
bauung in einem gewissen Umfang erhebliche negative Umweltauswirkungen vorbereitet.

Erhebliche negative Umweltauswirkungen koénnen durch die beschriebenen Vermei-
dungs- und MinimierungsmalRnahmen teilweise ganzlich wie z. B. bei dem Schutzgut
Tiere — Fledermause vermieden bzw. minimiert werden.

Die verbleibenden erheblichen Beeintrachtigungen werden Uber geeignete Kompensati-
onsmafnahmen auf Flachen in einer GroRenordnung von 9,6 ha, die sich aullerhalb des
Geltungsbereiches befinden, vorgesehen. Diese Grinlandflachen werden tber entspre-
chende Bewirtschaftungsauflagen extensiviert und wasserbauliche MaRnahmen wie die
Anlage von Senken sind vorgesehen. Sie werden lagenau verortet, die durchzufuhrenden
Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen beschrieben und die Bereiche als verbindlich fest-
gesetzte Kompensationsflachen in die Bauleitplanung eingestellt.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass unter Berucksichtigung der MalRnahmen zur
Vermeidung, Minimierung und Ersatz durch den vorhabenbezogenen Bebauungsplan
Nr. 11 keine erheblichen negativen Umweltauswirkungen im Geltungsbereich zurtick blei-
ben.

Im Ergebnis der artenschutzrechtlichen Prifung wurde festgestellt, dass fur alle betrach-
teten Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie sowie die meisten europaische Vogelar-
ten gem. Art. 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie unter Bertcksichtigung der Vermeidungs-
malinahmen die Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG nicht erflllt werden.

Fir die Arten Mausebussard und Feldlerche ist von einem nicht vermeidbaren erhdhten
Kollisionsrisiko auszugehen. Fir den Regenbrachvogel ist kumulierend mit den Windpark-
planungen der Stadt Varel vorsorglich von einer Beschadigung der Ruhestatte auszuge-
hen. Es wird daher vorgesehen, fur diese Arten die Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG
zu beantragen. Die daflir notwendigen Ausnahmevoraussetzungen werden im Rahmen
der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung dargelegt.
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Anlage 13: Boker und Partner (2017): Windpark Wapeldorf-Siid —Beschreibung des Standortes
aus bodenschutz- und wasserrechtlicher Sicht
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Planzeichenerklarung
E: Geltungsbereich des Bebauungsplanes

O Einzelbaum, Einzelstrauch

GOV Wailder, Geholze

§ nach § 22 Abs. 3 NAGBNatSchG geschutzte Wallhecke

Biotoptypen (Stand 05/2016)
Biotoptypenkirzel nach ,Kartierschlissel fir Biotoptypen in Niedersachsen" (DRACHENFELS 2011)

Gebusche und Geholzbestande

BRR Rubus-/Lianengestripp

HWM § Strauch-Baum-Wallhecke

HN Naturnahes Feldgehodlz

HBA Baumreihe

HBE Sonstiger Einzelbaum / Baumgruppe
BE Einzelstrauch

§ geschutzter Biotoptyp nach § 22 Abs. 3 NAGBNatSchG

Binnengewasser

FGR Nahrstoffreicher Graben

FGZ Sonstiger vegetationsarmer Graben

FMS Malig ausgebauter Tieflandbach mit Sandsubstrat
Zusatze: u = unbestandig, zeitweilig trockenfallend

Il - IV = Wertstufen gem. DRACHENFELS 2011:
Il = von allgemeiner bis geringer Bedeutung,

[Il = von allgemeiner Bedeutung,

IV = von besonderer bis allgemeiner Bedeutung

Geholzfreie Biotope der Sumpfe und Niedermoore

NSB Binsen- und Simsenried nahrstoffreicher Standorte
NRS Schilf-Landréhricht

NRG Rohrglanzgras-Landrohricht

Granland

GA Grunland-Einsaat

GET Artenarmes Extensivgrunland trockener Mineralboden
GEF Sonstiges feuchtes Extensivgrunland

GIT Intensivgrunland trockener Mineralbdden

GIF Sonstiges feuchtes Intensivgrinland

Zusatze: w = Beweidung

Acker und Gartenbaubiotope

A Acker

AS Sandacker

AM Mooracker

Zusatze: m = Mais, b = Brache

Gebaude-, Verkehrs- und Industrieflachen

OVF Flugplatz: hier Modellflugplatz
OVvS Strale

ovw Weg

Zusatze: v = Pflaster mit engen Fugen

Stauden- und Ruderalfluren
UHM Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte

Grunanlagen

BZH Zierhecke
GR Scherrasen
GRT Trittrasen

Abkurzungen fur Gehdlzarten

Bi Birke Betula spp.

Eb Eberesche Sorbus aucuparia
Ei Stiel-Eiche Quercus robur
Er Schwarz-Erle Alnus glutinosa
Ho Schwarzer Holunder Sambucus nigra
Ki Wald-Kiefer Pinus sylvestris
Pz Zitterpappel Populus tremula
Sl Schlehe Prunus spinosa
Tk Echte Traubenkirsche Prunus padus
Ts Spate Traubenkirsche Prunus serotina
wd Weilldorn Crataegus spp.
We Weide Salix spp.

Anmerkung des Verfassers:

Die genaue Lage und Ausdehnung der dargestellten Biotoptypen ist nicht vor Ort
eingemessen, so dass hieraus keinerlei Rechtsverbindlichkeit abgeleitet werden kann.
Die dargestellten Strukturen geben vielmehr die ungefahre Lage und Ausdehnung der
zum Zeitpunkt der Bestandskartierung angetroffenen Biotoptypen und Nutzungen
wieder.

Gefahrdete und/oder besonders geschitzte Pflanzenarten
[©3)] Vorkommen flachig verteilt

Liste der nachgewiesenen Pflanzenarten der Roten Liste der gefédhrdeten Farn- und Bliitenpflanzen in
Niedersachsen und Bremen (5. Fassung, Stand 01.03.2004) und der gemall § 7 Abs. 2 BNatSchG
besonders geschiitzten Farn- und Blitenpflanzen sowie der nach BArtSchV besonders geschitzten
Moosarten.

Deutscher Arthame Wissenschaftl. Arthame Rote-Liste-Status
Pp Kndterich-Laichkraut Potamogeton polygonifolius T3,NB 3
Ppa Sumpf-Blutauge Potentilla palustris KV, NBV

Rote-Liste-Status:
T = Region Tiefland, NB = Niedersachsen und Bremen

Gefahrdungskategorien: 3 = gefahrdet, V = Art der Vorwarnliste

Haufigkeitsangaben:
Deckung in m% |1 = <1m?, lll = >5-25m?
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1 ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Die Innovent Planungs-GmbH & Co.-KG beabsichtigt die Errichtung von Windenergieanlagen in
der Wapelniederung zwischen der Ortschaft Jaderberg und der Autobahn 29 unweit der An-
schlussstelle Jaderberg. Das Vorhaben liegt auf den Gebieten der Stadt Varel (Landkreis Fries-
land) und der Gemeinde Rastede (Landkreis Ammerland). Um Aussagen Uber die Folgewirkun-
gen des geplanten Vorhabens auf die lokale Avifauna treffen zu kdnnen, wurde eine Bestands-
erfassung der Brutvdgel im Bereich der geplanten Windparkflache und dessen Umfeld im Zeit-
raum von Anfang April bis Mitte Juli 2013 durchgeflihrt. Im vorliegenden Bericht werden die Er-
gebnisse dieser Untersuchung dargestellt und erlautert. Dabei wird auch auf die Wertigkeit ein-
zelner Teilrdume und auf die im Hinblick auf den geplanten Windpark relevanten Brutvorkom-
men eingegangen. Die Lage der angenommenen Revierzentren der Brutvogel sind in Plan-Nr. 1
(Anhang) zu entnehmen.

Die vorliegende Untersuchung bildet die Grundlage fiir die Prognose der Auswirkungen des
Windpark-Betriebs auf die Brutvogelfauna. Diese Wirkungsprognose ist vor allem im Hinblick
auf die Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes relevant. Zu nennen sind die Eingriffs-
regelung (§ 15ff BNatSchG) und der spezielle Artenschutz (§ 44 BNatSchG).

Im Rahmen von Windparkplanungen gehort die Berticksichtigung der Folgewirkungen auf Brut-
und Gastvdgel seit geraumer Zeit zu den relevanten Belangen in der Genehmigungspraxis. So
wurden bereits mit Beginn des Ausbaus der Windkraftnutzung deren Auswirkungen auf den
Naturhaushalt, insbesondere die Folgewirkungen flir Végel und Landschaftsbild, intensiv disku-
tiert (vgl. REICHENBACH 2003). Als mdgliche nachteilige Auswirkungen von Windkraftanlangen
auf Vogel werden in der einschlagigen Literatur Vertreibungseffekte, Barrierewirkungen zwi-
schen Teillebensrdumen und Risiken durch Kollision mit den sich drehenden Rotorblattern ge-
nannt (vgl. z. B. STEINBORN et al. 2011, HOTKER et al. 2006, REICHENBACH 2003). Die Diskussi-
on um nachteilige Effekte der Windkraftnutzung auf Brut- und Gastvogel hat seitdem eine Viel-
zahl von Untersuchungen nach sich gezogen. Dabei wurde zunehmend festgestellt, dass mog-
liche negative Auswirkungen vor allem artspezifisch zu betrachten sind (vgl. z. B. KETZENBERG
et al. 2002, REICHENBACH et al. 2004). Bei der Planung von Windenergiestandorten ist daher
seit geraumer Zeit eine detaillierte Betrachtung der lokalen Avifauna unerldsslich. In Nieder-
sachsen orientiert sich die Beriicksichtigung der naturschutzfachlichen Belange unter anderem
an den Empfehlungen des Niedersachsischen Landkreistages (NLT 2011). Die im so genannten
NLT-Papier ,Naturschutz und Windenergie“ formulierten Anforderungen zur Erfassung der
mafgeblichen Schutzguter wurden auch dieser Untersuchung zugrunde gelegt.
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2 FACHPLANERISCHE BELANGE

Nach den Empfehlungen des Niedersadchsischen Landesbetriebs fir Wasserwirtschaft, Kisten-
und Naturschutz (NLWKN; BREUER & SUDBECK 2002) ist beim Bau von Windkraftanlagen im
Rahmen der Eingriffsregelung eine systematische, problemorientierte und der Planungsebene
angemessene Erfassung von Natur und Landschaft in dem von dem Bauvorhaben betroffenen
Raum durchzufthren. Die hierfur erforderliche Standortuntersuchung beinhaltet die Erhebung
von Daten der in dem betreffenden Gebiet vorkommenden Biotoptypen einschliel3lich der Auf-
kommen an Brut- und Gastvogeln sowie Fledermausen.

Nach den Hinweisen des NIEDERSACHSISCHEN LANDKREISTAGES (NLT 2011) zur ,Bertcksichti-
gung des Naturschutzes und der Landschaftspflege sowie zur Durchflihrung der Umweltprifung
und Umweltvertraglichkeitsprifung bei Standortplanung und Zulassung von Windenergieanla-
gen (Stand: Oktober 2011)“ ist das Untersuchungsgebiet (s. Kapitel 3) unter Berlcksichtigung
der relevanten naturraumlichen Bedingungen und der zu vermutenden tierOkologischen Funkti-
onen einzelfallbezogen abzugrenzen. Als Anhaltswert sollte es je einzelner WEA ca. die 10-
fache Anlagenhéhe umfassen, bei Windparks ab sechs WEA ca. 2.000 m in einem Umkreis von
den auleren Anlagenstandorten gemessen. Bei Vogelarten mit groBen Raumanspriichen sind
die Interaktionsraume (Wander- und Zugkorridore) zu berucksichtigen.

Nach den Empfehlungen des NIEDERSACHSISCHEN LANDKREISTAGES (2011) sollte die Brutvogel-
Bestandsaufnahme in Abhangigkeit von der strukturellen Ausstattung des Gebietes 5 bis 10
Begehungen auf der gesamten Flache, verteilt auf die gesamte Brutzeit (Ende Marz bis Mitte
Juli), umfassen. Zwischen den einzelnen Erfassungstagen sollten Abstdnde von mindestens
sieben Tagen liegen. Die ermittelten Brutvogelreviere und Neststandorte sind als Punktangaben
in Kartenausschnitten darzustellen.

Die Ergebnisse sind nach dem in Niedersachsen geltenden Bewertungsverfahren fur die Ab-
grenzung bedeutender Vogellebensraume zu bewerten (BEHM & KRUGER 2013, KRUGER et al.
2010), um den Anforderungen der Leitlinie des NIEDERSACHSISCHEN UMWELTMINISTERIUMS
(1993) entsprechen zu kénnen. Danach wird fur Brutvogel die vorkommende Vogelgemein-
schaft anhand der Kriterien ,Geféahrdungsstatus nach Roten Listen® und ,BestandsgréfRe” in
einem einfachen Punktwertverfahren (Methodik s. Kapitel 4.2) beurteilt.

Fir in besonderem Male planungsrelevante Brutvogelarten sowie fur Brutkolonien von Kormo-
ran, Graureiher, Méwen und Seeschwalben sollen nach dem Niedersachsischen Landkreistag
(NLT 2011) bei der Standortplanung Mindestabstande zu den Brutplatzen eingehalten werden.
Es handelt sich dabei in erster Linie um Arten des Anhangs | der europaischen Vogelschutz-
richtlinie, die aufgrund ihrer besonderen Gefahrdung oder Seltenheit eine hohe Schutzbedurf-
tigkeit aufweisen sowie um weitere Arten mit hoher (angenommener) Empfindlichkeit gegentber
den Wirkungen eines Windparks. Fiur Niedersachsen werden 33 Vogelarten aufgefuhrt, die als
in besonderem Mal3e planungsrelevant eingestuft werden und fur die entsprechende Mindest-
abstande zu berticksichtigen sind, Die Aufstellung entspricht weitestgehend den Empfehlungen
der LANDERARBEITSGEMEINSCHAFT DER VOGELSCHUTZWARTEN (2007). In der vorliegenden Un-
tersuchung ist der Baumfalke von dieser Regelung betroffen.
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3 UNTERSUCHUNGSGEBIET

31 LAGE IM RAUM

Der geplante Windpark liegt etwa 600 m nérdlich der Autobahn-Anschlussstelle Jaderberg in-
nerhalb der Niederung der Wapel. Die Autobahn 29 verlauft westlich in etwas mehr als 100 m
Entfernung und die Bahnlinie Oldenburg-Wilhelmshaven ca. 2 km im Osten. Etwa 2 km 6stlich
liegt die Ortschaft Jaderberg. Annahernd mittig und in Ost-West-Richtung durchlaufen die zeit-
weise stark befahrenen Landesstralten 820 / 862 den Untersuchungsraum. Die geplante Wind-
parkflache und ihr ndheres Umfeld werden als Intensivgriinland genutzt. Die ornithologischen
Bestandserfassungen erfolgten innerhalb dieser Flache sowie auf den angrenzenden, von dem
Vorhaben nicht unmittelbar betroffenen Bereichen in einem Umkreis von 2.000 m (s. Abb. 1).

Kartengrundlage: LGLN,
Ausschnitt aus der TK 25

Abbildung 1: Untersuchungsraum Brutvogel, M 1: 30.000

3.2 VORHANDENE SCHUTZGEBIETE MIT AVIFAUNISTISCHER RELEVANZ

Innerhalb des Untersuchungsraumes und in seiner naheren Umgebung befinden sich weder
Schutzgebiete mit avifaunistischer Relevanz noch fir Brutvogel wertvolle Bereiche, die bei der
Staatlichen Vogelschutzwarte registriert sind (Mu-Datenserver 2014).
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3.3 NATURRAUM UND BIOTOPSTRUKTUR

Das Untersuchungsgebiet befindet sich gréfitenteils innerhalb der naturrdumlichen Haupteinheit
,0ldenburger Geest” (vgl. MEYNEN & SCHMIDTHUSEN 1964). Lediglich ein Abschnitt der Wapel-
niederung im Nordosten des Untersuchungsraumes (etwa jenseits der Kreisstral3e 130) ist der
naturrdumlichen Haupteinheit ,Wesermarschen® zuzurechnen (ebd.).

Der Untersuchungsraum ist gepragt von dem Gegensatz zwischen den tief liegenden Niede-
rungen von Wapel, Bekhauser und Dringenburger Bake einerseits und den angrenzenden san-
digen Geestbereichen auf hdherem Gelandeniveau andererseits. Die genannten Niederungsbe-
reiche sind gekennzeichnet durch einen offeneren Landschaftscharakter (der jedoch stellenwei-
se von kleineren Feldgehdlzen und Einzelbaumen unterbrochen wird) und vorherrschende
Grinlandwirtschaft. Teilbereiche der Niederungen werden jedoch flr den Maisanbau genutzt,
so beispielsweise im Suden auf der Ostseite der Bekhauser Bake oder im Westen in der Wa-
pelniederung. Im norddstlichen Untersuchungsraum nimmt die Wapelniederung mehr und mehr
Marschencharakter an, was durch hoher anstehendes Grundwasser und schilfbestandene Sei-
tengréaben zum Ausdruck kommt. In diesem Abschnitt der Niederung wird kein Ackerbau betrie-
ben. Das Grunland wird ganz Uberwiegend intensiv genutzt, wobei der Mahwiesenanteil den
Anteil an Weideflache leicht Uberwiegt. Norddstlich der Kreisstrale 130 (K 130) befindet sich
innerhalb der Wapelniederung auf einer Flache von knapp 8 ha eine junge Pflanzung aus Laub-
gehdlzen, die dem Ortsrand von Jaderberg vorgelagert ist.

Die Geestbereiche zeichnen sich durch einen halboffenen Landschaftscharakter mit Wallhe-
cken, Baumreihen und gehdlzbestandenen Einzelhéfen aus. Haufig kommen &ltere Stieleichen
vor. Die landwirtschaftliche Flache ist meist kleinparzelliert und wird zu annahernd gleichen An-
teilen als Intensivgrinland und Acker genutzt. Auf den ackerbaulich genutzten Flachen ist Mais
die vorherrschende Feldfrucht. Die Flachen mit Maisanbau konzentrieren sich sidwestlich der
Kreisstralle K 130/ K 340 bei Neuenwege und Heublilt, in der nordlichen Halfte von Rosenberg,
in Wapeldorf westlich der Autobahn A 29 und am Rand der Niederung der Bekhauser Bake im
sudlichen Untersuchungsraum. Dem Ortsrand von Jaderberg sind beidseitig der Landesstralle
L 820 Baumschulflachen, ein kleinerer Wald sowie weiter Ostlich ein Gewerbegebiet vorgela-
gert. Im suddstlichen Untersuchungsraum befinden sich einige kleinere Stillgewasser, so z. B.
am Sudrand des Gewerbegebietes ,Am Esch” und entlang eines Grabens zwischen Landes-
stralRe L 825 und Bahnlinie. Diese Teiche haben groRtenteils flache Ufer und sind von Roéhrich-
ten und feuchten Hochstauden umgeben. Im gleichen Raum befinden sich auch zwei weitere
von Geholzen umgebene Teiche.

3.4 KLIMA UND WITTERUNGSVERLAUF IM UNTERSUCHUNGSJAHR

Aufgrund seiner Nahe zur Kiste gehort das Untersuchungsgebiet zum maritimen Klimakreis, fur
den kuhle Sommer und milde Winter charakteristisch sind. Die geringe Hohe des Marschenlan-
des G. NN bewirkt zudem eine vermehrte Luftzufuhr aus westlichen Richtungen und eine ge-
steigerte Intensitat der Luftbewegung.

Im Frihjahr 2013 folgte auf einen ungewdhnlich langen und streckenweise sehr kalten Winter,
der sich bis Ende Marz mit Minustemperaturen hinzog, zunachst ein trockener April. Aufgrund
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der lang anhaltend kalten Witterung begann das Brutgeschaft im Jahr 2013 mit erheblicher zeit-
licher Verzdgerung von mindestens 10 bis 14 Tagen. So setzte die Balz der Kiebitze im unter-
suchten Raum erst Anfang April sehr zégerlich ein. Der Mai als Haupt-Brutmonat der einheimi-
schen Vogelarten war demgegenuber in Nordwestdeutschland mit regional dber 120 mm Nie-
derschlag ein Uberdurchschnittlich nasser und kalter Frihlingsmonat. Diese Tendenz hielt auch
im Juni an. Hinzu kamen haufig starke Winde mit teils stirmischen Bden, die vor allem fir
baumbriitende Vogelarten zu Beeintrachtigungen des Bruterfolgs fuhren kénnen. Der anfanglich
trockene April hat sich vermutlich negativ auf das Brutgeschaft von Wiesenlimikolen, die auf
stocherfahige Béden besonders zu Beginn der Brutsaison angewiesen sind, ausgewirkt. Ande-
rerseits erfolgte die erste Mahd im Grinland aufgrund des verzdégerten Aufwuchses gréfdtenteils
erst Anfang Juni, so dass einzelne am Boden britende Arten hiervon gegebenenfalls profitieren
konnten.
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4 METHODIK

41 UNTERSUCHUNGSUMFANG / ERFASSUNG

Die Erfassung der Brutvogelfauna erfolgte innerhalb des geplanten Windparks sowie innerhalb
eines umliegenden Radius von 2.000 m.

Fur planungsrelevante und / oder wertgebende Vogelarten wurde eine flachendeckende Re-
vierkartierung durchgefihrt (siehe unten). Einbezogen wurden auch einige flir den Raum cha-
rakteristische Zeigerarten. Die vermuteten Revierzentren oder festgestellten Brutplatze wurden
punktgenau ermittelt. Das methodische Vorgehen folgte den Empfehlungen zur Revierkartie-
rung in SUDBECK et al. (2005) sowie BIBBY et al. (1995). Fir folgende Artengruppen wurde eine
flachendeckende und quantitative Revierkartierung durchgefihrt:

e Arten der Roten Liste und der Vorwarnliste Niedersachsens (KRUGER & OLTMANNS 2007),
e Arten der Roten Liste und der Vorwarnliste Deutschlands (SUDBECK et al. 2007),

e Streng geschutzte Arten gemaR § 7 BNatSchG,

e Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie Anh. | (79/409/EWG),

o folgende charakteristische Zeigerarten des Offenlandes, der Réhrichte und der Gewasser:
Blaukehlchen, Rohrammer, Sumpfrohrsanger, Reiherente und Graugans

Alle Ubrigen haufigen und mittelhaufigen Arten wurden halbquantitativ unter Angabe von Hau-
figkeitsklassen erfasst.

Die Kartierungen erfolgten vorzugsweise an niederschlagsfreien und windarmen Tagen durch
Verhéren und visuelle Ansprache im Gelande. Die Untersuchungsflache wurde so abgelaufen
oder mit dem Fahrrad abgefahren, dass alle Bereiche eingesehen bzw. auf singende Vogel
verhort werden konnten. Dabei wurde auf brutvogeltypische Verhaltensweisen geachtet (z. B.
Reviergesang, Nestbau und Futterung), die es erlauben, von einer Reproduktion im Untersu-
chungsgebiet auszugehen. Erfasst wurden auch Durchzugler und Nahrungsgaste, die wahrend
der Brutperiode gesichtet wurden. Zur Erfassung von Eulen und dammerungsaktiven Arten er-
folgten gesonderte Begehungen, die nach Sonnenuntergang begonnen und bis maximal Mitter-
nacht durchgeflihrt wurden. Dabei wurden gezielt Bereiche aufgesucht, die von ihrer Biotopaus-
stattung Vorkommen von relevanten Arten erwarten liellen. Zusatzlich wurde an einigen Stellen,
an denen im Frahjahr rufende Eulen verhért werden konnten oder an denen Sichtbeobachtun-
gen erfolgten, in der Zeit ab Anfang Juni weitere Kontrollen zur Erfassung bettelrufender Jung-
vogel durchgeflihrt.

Um Arten zu erfassen, die an Gebaude gebunden sind, wie Rauch- und Mehlschwalbe oder
auch Schleiereule, wurden die in Frage kommenden landwirtschaftlichen Hofe aufgesucht und
die besetzten Nester ausgezahlt. Darlber hinaus erfolgte dort, wo es erforderlich war, eine Be-
fragung der Anwohner. Da einige wenige Hofe nicht aufgesucht werden konnten, wurde in die-
sen Fallen die Anzahl der Rauchschwalben-Paare geschatzt.

Zum Nachweis von schwer erfassbaren Arten (z. B. Eulen, Wachtel) wurde an geeigneten Stel-
len eine Klangattrappe eingesetzt. Alle Beobachtungen wurden mdoglichst lagetreu in
Kartenblatter (Grundlage TK 25) im MaR}stab 1: 7.500 eingetragen.
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Die Kartierungen wurden im Zeitraum von Ende Marz bis Anfang Juli 2013 durchgefihrt. Ent-
sprechend den Empfehlungen des Niedersachsischen Landkreistages (NLT) ,Naturschutz und
Windenergie*“ erfolgten zehn Begehungen bei Tag (s. Tabelle 1). Weitere Begehungen erfolgten
in der Abend- und / oder Morgenddmmerung, um dammerungsaktive Arten wie Eulen oder die
Wachtel erfassen zu kénnen.

Tabelle 1 Erfassung der Brutvogel — Untersuchungstermine 2013

Durch- |Datum |Zeitraum Wetter (Bewodlkung, Temperatur, Windrichtung, Windgeschwindig- | Bemerkungen
gang keit nach Beaufort)

1 21.03. |20.20-22.20 | Stark bewdlkt (80%), -1°, NO 2 Abendbegehung

1 22.03. |20.10-22.15 | Stark bewdlkt (80%), 1- -2°, um O 1-2 gegen Ende O 3-4 Abendbegehung

1 28.03. |06.00-12.00 | Anfangs wolkenlos, spater bedeckt, -2-1°, NO 2-4

1 29.03. |06.00-12.15 | Bedeckt, zeitweise leichter Schneefall, -2-2°, NW 0-2

1 02.04. |07.30-11.30 | Wolkenlos, 1-4°, O 2

2 07.04. |21.15-00.15 | Sternenklar, 5- -2°, Windstarke 1 Abendbegehung

2 08.04. |07.00-12.30 | Wechselnde Bewdlkung (40-100%), -1-7°, O 2-4

2 09.04. |06.30-11.45 | Meist mittel bewolkt (60%), gegen Ende bedeckt, 1-6°, SO 2-4

2 11.04. | 07.00-11.00 |Bedeckt (100%), gelegentlich Nieselregen, 6-8°, O 1

3 16.04. [06.20-13.10 | Anfangs wolkenlos mit Nebel, spater zuziehend bis auf 70% Bewdlkung,
12-18°, SW 1, im Verlauf bis auf SW 3-4 auffrischend

3 17.04. |06.15-10.30 | Heiter & sonnig, 10-17°, SW 1-2

3 17.04. |07.00-11.00 | Gering bewdlkt (10-30%), 10-15°, SW 3

4 24.04. |21.35-23.40 | Bedeckt, 12°, W 2-3 Abendbegehung

4 25.04. |06.15-13.00 | Mittel bewdlkt (60%) bis bedeckt, 10-18°, SW 0-1

4 26.04. |06.00-10.15 | Bedeckt & diesig, ab 09 Uhr 00 leichter Regen, 9-12°, NW 1

4 27.04. |06.15-10.45 | Bedeckt (100%), 6-9°, NO 2

5 03.05. |06.00-10.00 | Wechselnd bewdlkt (30-60%), 11-17°, O 2

5 06.05. |06.15-12.45 | Heiter & sonnig, 10-19°, SO 1

5 07.05. |06.00-10.50 | Heiter & sonnig, 10-18°, SO 0- 1

6 15.05. |06.00-12.00 | Mittel bewdlkt (30-60%), 9-17°, SW 3-4 (teils 5)

6 16.05. [06.00-11.00 | Wechselnd bewdlkt (0-60%), 9-16°, O 2-3

7 27.05. 10.00-13.00 | Bedeckt, leichter Regen, 12°, NW 3-4

7 28.05. |09.00-14.30 | Gering bewdlkt (20-30%), 10-19°, SO 1-2

7 30.05. |06.00-10.00 | Bedeckt (100%), 14-16°, NO 1

8 07.06. |04.15-10.30 | Heiter & sonnig, 11-20°, SO 1-2

8 18.06. [21.00-00.35 | Mittel bewdlkt (bis 70%), 23°, windstill Abendbegehung

8 19.06. |06.30-10.30 | Wolkenlos, 19-25°, SO 2
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Durch- |Datum |Zeitraum Wetter (Bewodlkung, Temperatur, Windrichtung, Windgeschwindig- | Bemerkungen
gang keit nach Beaufort)

9 28.06. |01.30-03.30 | Bedeckt (100%), 13°, W 3 Nachtbegehung

10 08.07. | 06.30-09.30 | Wolkenlos, 15-20°, NW 1-2

10 08.07. |05.45-12.15 | Wolkenlos, zu Beginn leichter Nebel, 15-24°, NW 1-2

10 09.07. | 00.00-01.00 | Wechselnd bewdlkt (30-60%), 12-14°, NW 1 Nachtbegehung

4.2 NATURSCHUTZFACHLICHE BEWERTUNG

Die Bewertung des Untersuchungsgebietes hinsichtlich seiner Ubergeordneten Bedeutung als
Brutvogellebensraum wird auf Grundlage des in Niedersachsen angewandten quantitativen Ver-
fahrens nach BEHM & KRUGER (2013) durchgefiihrt. Es handelt sich um ein Punkt-Werte-
Verfahren, in das die folgenden Parameter eingehen

¢  Vorkommen gefahrdeter Arten,
e Anzahl der Brutpaare
e und Grolie des Betrachtungsraums

Malgeblich ist die nachgewiesene Anzahl an bestandsbedrohten Brutpaaren (Rote-Liste-
Status: 1-3). Den einzelnen Arten werden entsprechend der HOchstzahlen der erfassten Brut-
paare und entsprechend ihres Rote-Liste-Status Punktwerte zugeordnet (s. Tabelle 2).

Tabelle 2 Punktwerte fiir Vogel-Brutpaare nach BEHM & KRUGER (2013)
Rote-Liste-Kategorie
Anzahl
RL 1 RL 2 RL 3
Brutpaare
Punkte Punkte Punkte

1 10,0 2,0 1,0

2 13,0 3,5 1,8

3 16,0 4.8 2,5

4 19,0 6,0 3,1

5 21,5 7,0 3,6

6 24,0 8,0 4,0

7 26,0 8,8 43

8 28,0 9,6 4,6

9 30,0 10,3 4,8

10 32,0 11,0 5,0

jedes weitere Paar 1,5 0,5 0,1

Als Bewertungsgrundlage dienen die aktuellen Roten Listen fiir Niedersachsen und Bremen
(KRUGER & OLTMANNS 2007) und Deutschland (SUDBECK et al. 2007). Die Punktwerte fir die
einzelnen Vorkommen werden pro Gebiet zu einer Gesamtpunktzahl aufsummiert und auf eine
StandardflachengrofRe von 1 km? normiert. Es ist zu beachten, dass eine optimale Gebietsgrofie
zirka 0,8 bis 2 km? umfassen sollte. Die Verbreitung der Arten und ihre zum Teil regional unter-
schiedlichen Gefahrdungseinstufungen werden bericksichtigt, indem die Bewertung fir jedes
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Gebiet dreistufig durchgefiihrt wird. Sie erfolgt sowohl auf Grundlage der regionalen Gefahr-
dungseinstufungen (KRUGER & OLTMANNS 2007), der Roten Liste Niedersachsen (KRUGER &
OLTMANNS 2007) als auch auf Basis der Roten Liste Deutschlands (SUDBECK et al. 2007).

Der grolte Teil des untersuchten Raumes liegt innerhalb der Rote-Liste-Region ,Tiefland-
West“. Lediglich der norddstliche Abschnitt der Wapelniederung ist Teil der Rote-Liste-Region
~Watten und Marschen® (NLWKN, ArcGis-Shape ,Naturraume in Niedersachsen®).

5 ERGEBNISSE

5.1 UBERSICHT

Im Erfassungsjahr 2013 wurden im untersuchten Raum insgesamt 68 Vogelarten mit sicherem
Brutstatus (Brutnachweis und Brutverdacht) nachgewiesen (s. Tabellen 3 und 4). Das festge-
stellte Artenspektrum umfasst somit rund 34 % der rezenten autochthonen Brutvogelfauna Nie-
dersachsens, die von KRUGER & OLTMANNS (2007) mit insgesamt 197 Arten angegeben wird.
Damit ist der untersuchte Raum - verglichen mit anderen im nordwestdeutschen Raum gelege-
nen Untersuchungsraumen ahnlicher GroRe - von mittlerem bis geringem Artenreichtum. Im
Zuge der Revierkartierung lieBen sich insgesamt 23 Brutvogelarten feststellen, die entweder
gefahrdet sind, auf den Vorwarnlisten fir Niedersachsen oder Deutschland gefiihrt werden oder
nach den Regelungen des speziellen Artenschutzes streng geschitzt sind (s. Tabelle 3). In Ta-
belle 3 sind auch einige fur den Raum charakteristischen Zeigerarten enthalten (s. hierzu auch
Kap. 4.1). Die raumliche Lage der Revierzentren ist Plan-Nr. 1 im Anhang zu entnehmen.

Neun der nachgewiesenen Arten gelten in Niedersachsen als gefahrdet (Rote-Liste-Status 3),
darunter sechs Spezies, die entweder im Offenland- oder Halboffenland briten oder dort ihr
Nahrungs- oder Jagdhabitat haben. Zu nennen sind in der Reihenfolge der Haufigkeit ihres
Vorkommens die Arten Rauchschwalbe, Kiebitz, Waldohreule, Baumfalke, Wiesenpieper und
Feldlerche. Mit den Arten Gartenrotschwanz, Pirol und Griinspecht sind drei gefahrdete Spezies
auf Geholze als Lebensraum angewiesen. Bemerkenswert ist die hohe Brutdichte des Garten-
rotschwanzes im Bereich der altholzreichen héheren Geestareale. Auffallig ist das Fehlen oder
nur sehr geringe Auftreten typischer Offenlandbriiter. Ausnahme ist der Kiebitz, der mit insge-
samt 19 Brutpaaren Uberwiegend auf Maisackern brutete. Die rdumlichen Schwerpunkte bru-
tender Kiebitze fanden sich in der westlichen Wapelniederung im Bereich Herrenmoor (6 Brut-
paare), im ehemaligen Neuenweger Moor unmittelbar stdlich der Kreisstralde 340, in der Niede-
rung der Bekhauser Bake sowie in der nordéstlichen Wapelniederung.

Der Kiebitz ist die einzige im Gebiet nachgewiesene deutschlandweit stark gefahrdete Brutvo-
gelart (Rote-Liste-Status 2). Bundesweit gefahrdet (Rote-Liste-Status 3) sind Baumfalke und
Feldlerche, die mit jeweils einem Brutpaar in der Niederung der Bekhauser Bake vorkamen.

Es wurden drei Arten der niedersachsischen Vorwarnliste festgestellt. Zu nennen sind Turmfal-
ke, Waldkauz und Baumpieper. Hierbei handelt es sich um Spezies, deren Bestande merklich
zurtckgehen, die aber aktuell noch nicht gefahrdet sind.

Nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG streng geschutzt sind die im Gebiet auftretenden Greifvogelarten
Baumfalke, Turmfalke, Mausebussard und Sperber. Hinzu kommen die Eulenarten Waldohreu-
le, Schleiereule und Waldkauz sowie Kiebitz, Teichhuhn und zwei Singvogelarten (s. Tabelle 3).
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Tabelle 3 Ubersicht der im Untersuchungsraum festgestellten planungsrelevanten, wertge-
benden und / oder streng geschiitzten sowie fiir den Raum charakteristischen
Brutvogelarten (nur Brutnachweise und Brutverdachte)

£ |3
Lfd. | Deutscher Wissenschaftlicher 2 @
Nr. | Artname Artname . ﬁ 2 § = % E o
2 2 2 2 4 @ <&
1 Austernfischer Haematopus ostralegus - - - - - b 7
2 Baumfalke Falco subbuteo 3 3 3 3 - ] 1
3 Baumpieper Anthus trivialis \% V \% \% - b 4
4 Blaukehlchen Luscinia svecica \ - \Y, - X s 4
5 Feldlerche Alauda arvensis 3 3 3 3 - b 1
6 Gartenrotschwanz | Phoenicurus phoenicurus | - 3 3 3 - b 83
7 Graugans Anser anser - - - - - b 3
8 Griinspecht Picus viridis - 3 3 3 - s 4
9 Kiebitz Vanellus vanellus 2 3 3 3 - s 19
10 | Mausebussard Buteo buteo - - - - - s 15
11 | Pirol Oriolus oriolus v 3 3 2 - b 1
12 | Rauchschwalbe Hirundo rustica V 3 3 3 - b 139
13 | Reiherente Aythya fuligula - - - - - b 1
14 | Rohrammer Emberiza schoeniclus - - - - - b 16
15 | Schleiereule Tyto alba - - - - - s 1
16 | Schwarzkehichen | Saxicola rubicola \Y - - - - b 25
17 | Sperber Accipiter nisus - - - - - s 2
18 | Sumpfrohrsanger | Acrocephalus palustris - - - - - b 8
19 | Teichhuhn Gallinula chloropus - - - - - s 3
20 | Turmfalke Falco tinnunculus - Vv \Y, \4 - s 3
21 | Waldkauz Strix aluca - \Y \% \4 - s 1
22 | Waldohreule Asio otus - 3 3 3 - s 5
23 | Wiesenpieper Anthus pratensis \% 3 3 3 - b 1

Erlauterungen zu Tabelle 3

Spalten RL D — Rote Liste der in Deutschland gefadhrdeten Brutvogelarten (SUDBECK et al. 2007)
Gefahrdungskategorien: 1 - vom Erldschen bedroht, 2 - stark gefahrdet, 3 - gefahrdet, V - Vorwarnliste,
R - extrem selten. — derzeit nicht gefahrdet

Spalte RL Nds. — Rote Liste der in Niedersachsen st gefahrdeten Brutvogelarten (KRUGER &
OLTMANNS 2007)
Gefahrdungskategorien s. RL D

Spalten RL TW / WM — Rote Liste der in den Rote-Liste-Regionen , Tiefland West“ und ,,Watten
und Marschen* gefdahrdeten Brutvogelarten (KRUGER & OLTMANNS 2007)

Gefahrdungskategorien s. RL D
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Spalte VS-RL - EU-Vogelschutzrichtlinie
X - Anhang I-Art der EU-Vogelschutzrichtlinie

Spal

te § 7 BNatSchG

s - streng geschuitzte Art, b - besonders geschutzte Art

Tabelle 4

Brutvogelarten

Ubersicht der im Untersuchungsraum festgestellten hiufigen und mittelhdufigen

Deutscher Artname

Wissenschaftlicher Arthame

Haufigkeitsklasse /
Anzahl Brutpaare

Arten des Offenlandes
1 | Dorngrasmiicke Sylvia communis E
2 | Fasan Phasianus colchicus C
Arten des Halboffenlandes
3 | Bachstelze Motacilla alba D
4 | Feldsperling Passer montanus D
5 | Goldammer Emberiza citrinella 107
6 | Rabenkrahe Corvus corone D
7 | Star Sturnus vulgaris E
Arten der Siedlungen und der gehoélzbestimmten Siedlungsrandbereiche
8 | Gelbspotter Hippolais icterinus 12
9 | Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros D
10 | Haussperling Passer domesticus F
11 | Dohle Coloeus monedula D
12 | Elster Pica pica D
13 | Grinfink Carduelis chloris E
14 | Klappergrasmicke Sylvia curruca D
15 | Mehlschwalbe Delichon urbicon E
16 | Tlrkentaube Streptopelia decaocto C
Arten der Rohrichte und Gewasser
17 | Nilgans Alopochen aegyptiaca
18 | Brandgans Tadorna tadorna B
19 | Stockente Anas platyrhynchos
Arten der geholzbestimmten Lebensraume
20 | Amsel Turdus merula G
21 | Blaumeise Parus caeruleus F
22 | Buchfink Fringilla coelebs G
23 | Buntspecht Dendrocopus major E
24 | Eichelhaher Garrulus glandarius D
25 | Fitis Phylloscopus trochilus D
26 | Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla D
27 | Gartengrasmiicke Sylvia borin D
28 | Gimpel Pyrrhula pyrrhula C
29 | Grauschnapper Muscicapa striata C
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Deutscher Arthame Wissenschaftlicher Artname zi:;it?lk;irt:tl:)l::f: U
30 | Heckenbraunelle Prunella modularis E
31 | Hohltaube Columba oenas C
32 | Kleiber Sitta europaea E
33 | Kohlmeise Parus major G
34 | Misteldrossel Turdus viscivorus D
35 | Ménchsgrasmucke Sylvia atricapilla F
36 | Ringeltaube Columba palumbus E
37 | Rotkehlchen Erithacus rubecula F
38 | Schwanzmeise Aegithalos caudatus C
39 | Singdrossel Turdus philomelos D
40 | Sommergoldhdhnchen Regulus ignicapilla C
41 | Stieglitz Carduelis carduelis C
42 | Sumpfmeise Parus palustris D
43 | Tannenmeise Parus ater C
44 | Zaunkoénig Troglodytes troglodytes G
45 | Zilpzalp Phylloscopus collybita G

Legende:

Haufigkeitsklassen: A: 1 Brutpaar, B: 2 bis 3 BP, C: 4 bis 7 BP, D: 8 bis 20 BP, E: 21 bis 50 BP, F: 51 bis

150 BP G: 151 bis 400 BP, H: 401 bis 1.000 BP
Abundanzklassen nach ,ADEBAR"“-Vogelmonitoring Deutschland (2005-2007)

In den vorstehenden Tabellen sind nur Arten aufgefiihrt, deren Verhalten eindeutig auf eine Brut
im Erfassungsjahr hindeutet. Durchzigler, Nahrungsgaste und Brutzeitfeststellungen werden in
Kap. 5.3 behandelt.

5.2 POTENZIELL PLANUNGSRELEVANTE BRUTVOGELARTEN UND IHRE
VORKOMMEN IM UNTERSUCHUNGSRAUM

Nachfolgend werden die Ergebnisse der Brutvogelerfassung naher erlautert. Dabei wird auf
ausgewahlte potenziell planungsrelevante Brutvogel nach Art und Vorkommen innerhalb des
Untersuchungsraumes eingegangen. Die Planungsrelevanz bemisst sich dabei an mdglichen
anlage- und betriebsbedingten Empfindlichkeiten gegentber WEA. Hierzu zahlen vor allem
Vergramungswirkungen durch die sich drehenden Rotoren oder artspezifisch erhdhte Kollisi-
onsgefahrdungen, auf die in der einschlagigen Literatur (z. B. REICHENBACH et al. 2004,
KETZENBERG et al. 2002 oder DURR 2013) sowie im ,NLT-Papier” (NLT 2011) in der Vergangen-
heit vielfach hingewiesen wurde.

Erlauterungen zu den Abkirzungen des Gefahrdungsstatus der beschriebenen Arten finden
sich im Anschluss an Tabelle 3 in Kapitel 5.1.

Bei den nachfolgenden Artbeschreibungen wird auch auf Brutvorkommen der Spezies innerhalb
des geplanten Windparks eingegangen.
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Die Artbeschreibungen erfolgen in der Reihenfolge der Haufigkeit ihres Auftretens.

5.21 ARTEN DES OFFENLANDES

Kiebitz ( Vanellus vanellus)
Rote-Liste Nds.: 3" / Rote-Liste D: 2 / streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG

Habitatanspriche: Der Kiebitz ist ein Bewohner offener Landschaften, der zu Beginn der Brut-

zeit auf kurzrasige oder luckige Vegetation angewiesen ist. Als Brutplatze werden feuchte Wie-
sen und Weiden und seit einigen Jahrzehnten auch Ackerflachen genutzt (vgl. z. B. KOOIKER
& Buckow 1997, MELTER 2004 in KRUGER & SUDBECK 2004).

Status und Bestand: Der Kiebitz ist in Mitteleuropa ein verbreiteter Brut- und Sommervogel
(BAUER et al. 2005). In Niedersachsen ist der Bestand seit den 1980er Jahren stark ricklaufig
und umfasst derzeit noch etwa 25.000 Brutpaare (Stand 2005, NLWKN 2010). Der Erhaltungs-
zustand wird deshalb landesweit als unglnstig bewertet (ebd.). Da ein Drittel des deutschen

Gesamtbestandes in Niedersachsen britet, kommt diesem Bundesland eine hohe Verantwor-
tung hinsichtlich des Brut- und Arealerhalts in Deutschland und Europa zu (ebd.). Im Rahmen
der niedersachsischen Strategie zum Arten- und Biotopschutz wird der Kiebitz in der ,Liste der
Brutvogelarten mit hoéchster Prioritat fir Erhaltungs- und EntwicklungsmafRnahmen® gefihrt
(NLWKN / Mu 2011).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Der Kiebitz britete im Gebiet fast ausschlief3lich auf

Maisackern. Insgesamt wurden 19 Brutpaare nachgewiesen. Die Art kommt an vier Stellen in
kleineren Kolonien vor: Vier Brutpaare wurden im ehemaligen Neuenweger Moor festgestellt
(Abstand zur Windparkflache: ca. 700 m). Weitere drei Brutpaare kamen sudlich der Windpark-
flache in etwa 800 m Entfernung in der Niederung der Bekhauser Bake vor, und in der norddst-
lichen Wapelniederung (in etwa 900 m Entfernung zur geplanten Windparkflache) bruteten zwei
weitere Paare. Das grofite Brutvorkommen des Kiebitzes wurde in etwa 1.500 m Entfernung zur
geplanten Windparkflache in der Wapelniederung im duRersten Westen des Untersuchungs-
raumes nachgewiesen.

Feldlerche (Alauda arvensis)
Rote-Liste Nds.: 3/ Rote-Liste D: 3/ besonders geschiitzt nach § 7 BNatSchG

Habitatanspriche: Die Feldlerche bevorzugt zur Brutzeit offenes Geladnde mit niedriger und ab-
wechslungsreich strukturierter Vegetation (NLWKN 2010:150). Sehr intensiv bewirtschaftete
Grinlandflachen sowie Acker mit Anbau von Wintergetreide oder Mais werden gemieden.

Status und Bestand: Die Feldlerche ist ein in weiten Teilen Mitteleuropas verbreiteter Brut- und

Sommervogel, der seit den 1970er Jahren dramatische Bestandsriickgédnge von z. T. 50-90%
erlitten hat (BAUER et al. 2005). Der niedersachsische Brutbestand wird auf noch etwa 180.000
Paare geschatzt (Stand 2005, NLWKN 2010). Der Erhaltungszustand der Art wird in Niedersach-
sen zurzeit als unglinstig bewertet (ebd.). Im Rahmen der niedersachsischen Strategie zum

' Die Abkurzungen der Statusangaben der Roten Listen finden sich in der Legende zu Tabelle 3.
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Arten- und Biotopschutz wird die Feldlerche in der ,Liste der Brutvogelarten mit héchster Priori-
tat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmafnahmen*® gefiihrt (NLWKN / Mu 2011).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Die Feldlerche kam mit lediglich einem Brutpaar in der
Niederung der Bekhauser Bake unweit der Siedlung Heubililt vor.

Wiesenpieper (Anthus pratensis)
Rote-Liste Nds.: 3/ Rote-Liste D: V / besonders geschiitzt nach § 7 BNatSchG

Habitatanspriche: Besiedelt werden weitgehend offene und gehdélzarme Landschaften unter-
schiedlicher Auspragung, wie beispielsweise extensiv genutztes Grinland mit nicht zu hohem
Aufwuchs. Wichtige Bestandteile des Bruthabitats sind feuchte Bdden mit gleichzeitigem Vor-
kommen schutterer und deckungsreicher Vegetation sowie ein abwechslungsreiches Bodenre-
lief und Ansitzwarten (SUDBECK et al. 2005:482).

Status und Bestand: Der Wiesenpieper ist ein Charaktervogel der offenen Grinlandgebiete
Norddeutschlands einschlieRlich der Vordeichsflachen. Der niedersachsische Brutbestand wird
mit 30.000 Paaren angegeben (KRUGER & OLTMANNS 2005). Der starke Bestandsriickgang seit
den 60er Jahren hat sich in den letzten beiden Jahrzehnten etwas abgeschwacht (ebd.)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Der Wiesenpieper kam mit lediglich einem Brutpaar in
der Wapelniederung am norddéstlichen Rand des Untersuchungsraumes vor.

5.2.2 SONSTIGE ARTEN DES OFFENLANDES UND HALBOFFENER
LEBENSRAUME

In diesem Kapitel sind auch Arten aufgefiihrt, die das Offenland als Teillebensraum (z. B. als
Nahrungshabitat) nutzen, sich aber ansonsten auch in anderen Lebensraumtypen aufhalten
(z. B. Bruthabitat in Gehdlzen oder im Siedlungsbereich).

Mausebussard (Buteo buteo)

Rote-Liste Nds.: - / Rote-Liste D: - / streng geschlitzt nach § 7 BNatSchG

Habitatanspriiche: Der Mausebussard benétigt weite offene Flachen als Jagdgebiet. Die hochs-
ten Siedlungsdichten werden in reich gegliederten Landschaften mit ausgewogenen Anteilen

von Acker und Grinland erreicht (MEBS 2012). Die Nester werden in alteren Baumen von Wald-
randbereichen oder Feldgehdlzen angelegt. Als Nahrung dienen tagaktive Kleinsauger.

Status und Bestand: Nach KRUGER & OLTMANNS (2007) kommen in Niedersachsen etwa
10.000 Brutpaare vor (Stand: 2005). Der Mausebussard ist demnach der haufigste Greifvogel
Niedersachsens. Der Bestandstrend der letzten Jahrzehnte ist positiv (ebd.).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Es wurden insgesamt 15 Horstpaare nachgewiesen, de-
ren Brutplatze sich unregelmaRig auf die halboffenen Geestbereiche verteilten. Eine geringere
Brutdichte war in dem Areal westlich der Autobahn A 29 zu verzeichnen. Die der geplanten
Windparkflache nachstgelegenen Brutreviere befanden sich ca. 250 m ndérdlich, ca. 300 m sud-
lich und ca. 500 m nordwestlich. Die geplante Windparkflache ist somit Teil des potenziellen
Jagdhabitats von drei Mausebussard-Paaren.
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Waldohreule (Asio otus)
Rote-Liste Nds.: 3/ Rote-Liste D: - / streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG

Habitatanspriche: Die Nistplatze der Waldohreule liegen in Feldgehdlzen oder an strukturierten
Waldrandern. Bevorzugt werden als Brutplatz oder in seiner ndheren Umgebung Nadelgehdlze,

die ausreichend Deckung bieten. Jagdhabitat ist offenes oder halboffenes Geldnde mit niedriger
Vegetation (SUDBECK et al. 2005).

Status und Bestand: Die Waldohreule kommt in Niedersachsen mit noch etwa 4.500 Brutpaaren
vor (Stand: 2005). Der Brutbestand war lange Zeit sehr stark ricklaufig. Seit 1980 ist eine leich-
te Abschwachung dieser Entwicklung erkennbar (KRUGER & OLTMANNS 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Es wurden fiinf Brutpaare nachgewiesen. Der nachst
gelegene Brutplatz zur geplanten Windparkflache befand sich sudlich in einem kleinen Wald-

chen an der Landesstral’e L 820 in etwa 270 m Entfernung. Es ist davon auszugehen, dass das
Grinland der Wapelniederung und damit auch im Bereich der geplanten Windparks als Jagd-
habitat genutzt wird. Die weiteren Brutplatze verteilen sich auf kleine Waldstlcke und gréRere
Hofgeholze 6stlich der Autobahn A 29.

Turmfalke (Falco tinnunculus)
Rote-Liste Nds.: V / Rote-Liste D: - / streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG

Habitatanspriche: Turmfalken briten in der offenen und halboffenen Feldflur. Sie nutzen Ge-
baude, Strom- und andere Masten sowie die Nester von Krahen und anderen Baumbriitern als

Brutplatz. Als Jagdgebiete dienen freie Flachen (Griinland, Acker, etc.) mit niedriger Vegetation.
Erbeutet werden vor allem Kleinsauger. Das Nest wird in Einzelbdumen, Feldgehdlzen, an
Waldrandern oder in Gebauden angelegt.

Status und Bestand: Nach KRUGER (2007) sind die Brutbestande in der Region des alten OI-
denburger Landes von Jahr zu Jahr stark fluktuierend. Der Bestand wird derzeit auf weniger als
1.000 Brutpaare geschatzt (ebd.). In Niedersachsen hat sich der Bestand in den letzten beiden
Jahrzehnten stabilisiert — er liegt bei etwa 4.500 Brutpaaren (Stand: 2005, KRUGER & OLTMANNS
2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Es wurden drei Brutvorkommen festgestellt, die sich im

weiteren Umfeld der geplanten Windparkflache befinden. Die Brutplatze lagen sidwestlich in
ca. 600 m, norddstlich in etwa 700 m und sliddstlich in ca. 1.000 m Entfernung zum geplanten
Windpark. Eine Nutzung des Grinlandes im Bereich der geplanten Windparkflache ist als wahr-
scheinlich anzunehmen.

Sperber (Accipiter nisus)
Rote-Liste Nds.: - / Rote-Liste D: - / streng geschlitzt nach § 7 BNatSchG

Habitatanspriche: Der Sperber britet bevorzugt in der gehélzreichen Halboffenlandschaft. Das

Nest wird zumeist am Rand von Baumbestanden angelegt, die ausreichend Deckung aufweisen
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und Uber gentigend Raum fir den An- und Abflug verfligen. Als Nahrung dienen vorwiegend
Singvogel, die im Jagdflug erbeutet werden.

Status und Bestand: Die BestandsgrofRe des Sperbers wird fir Niedersachsen mit etwa 3.000
Revierpaaren angegeben (Stand: 2005; KRUGER & OLTMANNS 2007). Die Bestandsentwicklung
in den letzten Jahrzehnten ist stark positiv (ebd.).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Der Sperber briitete mit einem Paar im auliersten Norden
des Untersuchungsraumes (etwa 1.900 m von der geplanten Windparkflache entfernt).

Baumfalke (Falco subbuteo)
Rote-Liste Nds.: 3/ Rote-Liste D: 3/ streng geschlitzt nach § 7 BNatSchG

Habitatanspriche: Baumfalken bevorzugen als Bruthabitat halboffene bis offene (oft gewasser-
reiche) Landschaften. Als Nistplatz werden gerne alte Krahennester angenommen, die sich am
Rand von lichten Kiefernwaldern befinden. Es werden jedoch auch Brutplatze in Feldgeholzen,
Baumgruppen oder auf Strommasten bezogen. Wichtig ist das Vorhandensein kleinvogelreicher
Jagdhabitate in der naheren Umgebung in einem Umkreis bis etwa 6 km um den Brutplatz
(SUDBECK et al. 2005). Die maximale GroRRe des Jagdreviers wird mit 30 km? angegeben (FLADE
1994).

Status und Bestand: In Niedersachsen kommen noch ca. 300 Brutpaare vor (KRUGER &
OLTMANNS 2007, Stand: 2005). Der bis in die 80er Jahre andauernde starke Bestandsriickgang
konnte in den letzten Jahrzehnten gestoppt werden.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Das einzige Brutvorkommen des Baumfalken fand sich
am sudlichen Rand des Untersuchungsraumes am Rand der Niederung der Bekhauser Bake in
einer Wallhecke. Der Abstand des Brutplatzes von der geplanten Windparkflache betrug mehr
als 1.600 m. Baumfalken sind maRig haufig als Schlagopfer von WEA betroffen. Bislang sind in
der zentralen Schlagopferkartei fiir Deutschland acht Meldungen erfolgt (vgl. DURR 2013).

Schleiereule (Tyto alba)
Rote-Liste Nds.: - / Rote-Liste D: - / streng geschilitzt nach § 7 BNatSchG

Habitatanspriiche: Jagdhabitat der Schleiereule ist eine offene bis halboffene Feldflur mit ho-
hem Grinlandanteil. Als Kulturfolger britet die Art in Gebauden (beispielsweise Scheunen,
Dachbdden oder Kirchtiirme) mit Einflugmaoglichkeit (SUDBECK et al. 2005).

Status und Bestand: Der niedersachsische Bestand der Schleiereule wird mit 2.500 Revierpaa-
ren angegeben (Stand 2005). Die Bestandsentwicklung in den letzten Jahrzehnten ist deutlich
positiv (KRUGER & OLTMANNS 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Die Schleiereule kam mit einem Brutpaar in einer Scheu-
ne auf einem Hofgrundstlick in Wapeldorf am siidwestlichen Rand des Untersuchungsraumes
vor. Die Entfernung dieses Brutplatzes zur geplanten Windparkflache betrug mehr als 1.600 m.
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5.2.3 ARTEN DER GEWASSER
Graugans (Anser anser)
Rote-Liste Nds.: - / Rote-Liste D: - / besonders geschiitzt nach § 7 BNatSchG

Habitatanspriche: Die Graugans britet in meist flachen Uferzonen natirlicher und kinstlicher
Binnengewasser mit reich strukturierter Vegetation. Bei flugfahigen Individuen kénnen Schlaf-

platze und Nahrungsflachen mehrere Kilometer auseinander liegen (SUDBECK et al. 2005).

Status und Bestand: Die Graugans kommt in Niedersachsen mit etwa 2.500 Brutpaaren vor
(Stand: 2005). Die Bestandsentwicklung der letzten Jahrzehnte ist deutlich positiv (KRUGER &
OLTMANNS 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Die Graugans kam mit drei Brutpaaren im stdostlichen

Untersuchungsraum vor. Bruthabitate waren ein breiterer Graben zwischen Landesstralle L 825
und Bahnlinie sowie drei zusammen liegende Teiche wenige hundert Meter weiter nordlich. Die
minimale Entfernung der Brutplatze zur geplanten Windparkflache lag bei mehr als 1.600 m.

5.3 DURCHZUGLER, NAHRUNGSGASTE UND BRUTZEITFESTSTELLUNGEN

Im der folgenden Tabelle 5 werden potenziell planungsrelevante Arten kurz beschrieben, fir die
eine Brut und ein langerer Aufenthalt im Untersuchungsraum entweder auszuschlief3en ist, weil
es sich um Durchzugler oder eindeutige Nahrungsgaste handelt oder die lediglich mit einer
Brutzeitfeststellung nachgewiesen wurden.

Tabelle 5 Durchziigler, Nahrungsgaste und Brutzeitfeststellungen
Art An- Status Datum | Vorkommen im Unter- Informationen
zahl suchungsraum
Rohrweihe 1 DZ/NG 08.04. | Nordliches UG bei Neudorf Flugrichtung: O
1 DZ/NG 07.05. | Niederung der Bekhauser Bake
1 DZ/NG 08.07. | westlich Neuenwege Flugrichtung: SO
Rotmilan 1 Dz 16.04. | Nordliche Wapelniederung kreisend
Weil3storch 1 NG 17.04. | Rosenberg, westl. Autobahn 29 kreisend
NG 28.05. | Sudwestlich von Jaderberg kreisend
Schnatterente | 1 Dz 11.04. | Wapel, siidwestlich der KREIS-
STRARE 130
Schnatterente | 2 BZ/NG 28.05. | Graben sudlich Herrenmoor
Hockerschwan | 1 Dz 02.04. | Acker, Bereich Neuenweger Moor
Kuckuck 1 BZ/DzZ 07.05. | Hofgrundstiick nérdlich Heubdlt Rufendes &
Braunkehichen | 1 Dz 27.04. | Zentrales UG, am Nordrand der
1 DZ 03.05. | Wapelniederung
3 DZ 10.05. | westl. UG, Wapelniederung
Wiesenschaf- 1 Dz/BZ April Norddstliche Wapelniederung
stelze

DZ - Durchzigler, BZ - Brutzeitfeststellung, NG - Nahrungsgast, UG - Untersuchungsgebiet
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6 GEBIETSBEWERTUNG

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden neun zu bewertende Teilrdume gemal den Kri-
terien nach BEHM & KRUGER (2013) abgegrenzt. Die Bewertung ergab in finf Teilrdumen eine
regionale Bedeutung als Vogelbrutgebiet. Vier weitere Teilgebiete sind nach den vorliegenden
Ergebnissen zumindest von lokaler Bedeutung. Innerhalb der geplanten Windparkflache wurden
keine gefahrdeten Brutvogelarten nachgewiesen. Sie befindet sich somit auRerhalb der bewer-
teten Teilgebiete und weist nach dem hier angewendeten Verfahren einen Wert unterhalb von
lokaler Bedeutung auf. Die raumliche Lage der einzelnen fortlaufend nummerierten Teilgebiete
kann der folgenden Abbildung entnommen werden (vgl. Abbildung 2).

Abbildung 2 Raumliche Lage der bewerteten Brutvogel-Teilgebiete (hach BEHM & KRUGER 2013)
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Nachfolgend werden die Teilgebiete, fir die eine formale Bewertung nach dem Gefahrdungs-
status der festgestellten wertgebenden Vogelarten erfolgte, kurz vorgestellt. In die Wertung ge-
hen nur Brutnachweise und Brutverdachte ein, nicht jedoch Brutzeitfeststellungen. Dabei wird
das Punkt-Wert-Verfahren nach BEHM & KRUGER (2013) angewendet (s. Kap. 4.2). Aus Griun-
den der Nachvollziehbarkeit werden die jeweils festgestellten bewertungsrelevanten Arten mit
Angaben zur Abundanz und zum Gefahrdungsstatus sowie mit Zuweisung der Punktwerte in
entsprechenden Bewertungstabellen aufgefiihrt. Zur besseren Anschauung erfolgt fir die be-
werteten Teilrdume eine kurze Beschreibung der Lage und Habitatstrukturen, der bewertungs-
relevanten Arten und ihrer Verteilung im Raum (s. Kapitel 6.1).

TEILGEBIET 1 ,,WAPELDORF OST / BEKHAUSER BAKE*

Lage und Biotopstruktur: Dieser ca. 121 ha grofde Teilraum, umfasst grofl3e Teile der Niederung
der Bekhauser Bake. Geholze (meist Stieleichen) stehen auf den Hofgrundstiicken im Westen
und auf den Wallhecken, die das hofnahe kleinparzellierte Griin- und Ackerland gliedern. Die
Niederung der Bekhauser Bake ist bis auf eine schmale Parzelle im Zentrum des Gebietes
weitgehend gehdlzfrei. Die landwirtschaftliche Flache wird iberwiegend intensiv als Grinland
genutzt. Der gréfte Teil des Grinlandes wird von Rindern beweidet. Ein kleinerer Anteil wird als
Mahwiese genutzt. In der Niederung der Bekhauser Bake wurde auf einigen Parzellen Mais

angebaut. Entlang der Graben oder der landwirtschaftlichen Wege wachsen vereinzelt Strau-
cher. An der Landesstralle L 820, die das Gebiet im nordlichen Drittel quert, befindet sich auf
gehdlzbewachsenem Grundstick ein Modellflugplatz.

Bestand und Bewertung: Der Untersuchungsteilraum 1 erreicht eine regionale Bedeutung als

Vogelbrutgebiet (s. Tabelle 6). Es kommen insgesamt sechs gefahrdete Spezies vor, wobei
Gartenrotschwanz, Kiebitz und Rauchschwalbe maRlgeblichen Anteil am Gesamtwert des Ge-
bietes haben. Des Weiteren wurde als Offenlandart in der Niederung der Bekhauser Bake die
Feldlerche (1 Brutpaar) angetroffen. Der Griinspecht (1 Brutpaar) hatte sein Revier in dem ge-
holzreichen Areal am westlichen Rand der Niederung, wahrend die Waldohreule mit je einem
Brutpaar in dem Waldchen an der Landesstrale L 820 und auf einem gehdlzreichen Hofgrund-
stick am westlichen Gebietsrand vorkam.

Eine hohe Brutdichte wurde an den Siedlungsrandern und den angrenzenden von Gehdlzen
gegliederten Grinlandparzellen von der Goldammer erreicht. Des Weiteren kam das auf der
Vorwarnliste der gefahrdeten Arten Deutschlands gefuhrte Schwarzkehlchen mit drei Brutpaa-
ren im Gebiet vor. An einigen Graben In der Niederung war weiterhin die Rohrammer mit vier
Brutpaaren vertreten. Hier hatten auch zwei Austerfischerpaare ihr Revier. Der streng geschutz-
te Mausebussard britete in dem Waldchen des Modellfluggelandes im Norden an der Landes-
strale L 820.
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Tabelle 6 Bewertung von Teilgebiet 1 "Wapeldorf Ost / Bekhauser Biake"
. Naturraumliche Region
Deutschland Niedersachsen Tiefland West
Anzahl Gefahrdung Gefahrdung Gefahrdung
(AT Brutpaare | Rote Liste A Rote Liste A Rote Liste A

Teilgebiet 1 ,Wapeldorf Ost / Bekhauser Bake*

FlachengroBe: 1,21 km?

Biotoptypen / Nutzung: Niederung der Bekhauser Bake mit (iberwiegendem Maisanbau und Teilflachen in in-
tensiver Griinlandnutzung sowie Teile der Wapelniederung mit Intensivgriinland, an den Niederungsrandern
Streusiedlung mit landwirtschaftlichen Hofen, teils alter Baumbestand auf den Hofgrundstiicken, hofnahes Grin-
und Ackerland wird durch Wallhecken gegliedert

Feldlerche 1 3 1,0 3 1,0 3 1,0
Gartenrotschwanz 7 - 0,0 3 4.3 3 4.3
Griinspecht 1 - 0,0 3 1,0 3 1,0
Kiebitz 3 2 4,8 3 2,5 3 25
Rauchschwalbe 25 \Y 0,0 3 51 3 51
Waldohreule 2 - 0,0 3 1,8 3 1,8
Gesamtpunkte 5,8 15,7 15,7
Endpunkte (Gesamtpunkte : Flachenfaktor 1,21) 4,79 12,98 12,98

Mindestpunktzahlen:
ab 4 Punkten lokal, ab 9 Punkten regional, ab 16 Punkten landesweit, ab 25 Punkten national bedeutend [WILMS et al. 1997]

Ergebnis: Der Teilraum 1 ist von regionaler Bedeutung als Vogelbrutgebiet.

TEILGEBIET 2 ,,BEKHAUSEN NORD*

Lage und Biotopstruktur: Das etwa 100 ha grofie Teilgebiet 2 liegt am sidwestlichen Rand des
Untersuchungsraumes unweit der Ortschaft Rastederberg. Es beinhaltet die locker bebauten
und von alterem Baumbestand dominierten Bereiche beidseitig der Landesstralle L 825 und der
KreisstraRe K 130. In den Ubergangsbereichen zwischen Siedlung und Niederung kommen
Wallhecken mit alten Eichen vor. Die landwirtschaftliche Flache befindet sich zu annahernd
gleichen Teilen in Grunland- und Ackernutzung. Als Feldfrucht dominiert Mais. Das Grinland
wird Uberwiegend als Mahwiese bewirtschaftet. Lediglich einige hofnahe Parzellen werden be-
weidet.

Bestand und Bewertung: Der Teilraum 2 ist von regionaler Bedeutung als Vogelbrutgebiet
(s. Tabelle 7). Den groten Anteil an dieser Einstufung haben die Vorkommen der gefahrdeten
Arten Gartenrotschwanz und Rauchschwalbe mit jeweils 14 Brutpaaren. Bemerkenswert sind
dariber hinaus die singularen Brutvorkommen der Arten Baumfalke (auf einer alten Stieleiche
in einer Wallhecke am Ende eines landwirtschaftlichen Weges) und Pirol (in dem Gehdlz mit
Wallhecke im Sidwesten an dem landwirtschaftlichen Weg ,Zum Horn® unweit der Kreifdstralle
K 130). Weitere gefahrdete Arten waren der Grinspecht mit je einem Brutpaar im westlichen

sowie im Ostlichen Drittel des Gebietes sowie der Kiebitz mit einem Brutpaar auf einem Mais-
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acker im Norden unweit der Landesstralle L 825. Als weitere haufige Charakterart der halboffe-
nen Feldflur kam die Goldammer mit zwolf Brutpaaren vor.

Tabelle 7 Bewertung von Teilgebiet 2 ,,Bekhausen Nord*
. Naturraumliche Region
Deutschland Niedersachsen Tiefland West
Anzahl Gefahrdung Gefahrdung Gefahrdung
o Brutpaare | Rote Liste AL Rote Liste AL Rote Liste AL

Teilgebiet 2 ,Bekhausen Nord*

FlachengroBe: 1,02 km?

Biotoptypen / Nutzung: Streusiedlung am Niederungsrand mit Hofgrundstlicken (hier haufig alter Baumbe-
stand), Wallhecken und kleinparzellierten, landwirtschaftlich intensiv genutzten Parzellen

Baumfalke 1 3 1,0 3 1,0 3 1,0
Gartenrotschwanz 14 - 0,0 3 54 3 54
Griinspecht 2 - 0,0 3 1,8 3 1,8
Kiebitz 1 2 2,0 3 1,0 3 1,0
Pirol 1 \ 0,0 3 1,0 3 1,0
Rauchschwalbe 14 \Y 0,0 3 54 3 5,4
Gesamtpunkte 3,0 15,6 15,6
Endpunkte (Gesamtpunkte : Flachenfaktor 1,02) 2,94 15,29 15,29

Mindestpunktzahlen:
ab 4 Punkten lokal, ab 9 Punkten regional, ab 16 Punkten landesweit, ab 25 Punkten national bedeutend [WILMS et al. 1997]

Ergebnis: Der Teilraum 2 ist von regionaler Bedeutung als Vogelbrutgebiet.

TEILGEBIET 3 ,,JADERBERG WEST / HEUBULT“

Lage und Biotopstruktur: Das Teilgebiet 3 ist etwa 90 ha grof® und erstreckt sich in dem halbof-
fenen bis offenen Grinlandbereich zwischen Landesstral’e L 825 und der im Osten verlaufen-
den Bahnlinie Oldenburg-Wilhelmshaven. Die Siedlung ,Heubdlt*, die LandesstralRe L 862 und
das Gewerbegebiet ,Am Esch® markieren die nérdliche Grenze dieses Teilraumes. Das Gebiet

wird Uberwiegend als Grunland genutzt, das im Zentrum und im auRersten Nordosten durch
Wallhecken, gehdlzbestandene Hofgrundstiicke und Baumreihen gegliedert wird. Im Sidteil
stocken ein kleiner Nadelwald und ein Laubwaldchen mittleren Alters. Auf einem kleineren Teil
der landwirtschaftlichen Flache (am Grabenweg sowie unmittelbar an die tangierende Bahnlinie
angrenzend) wird Mais angebaut.

Bestand und Bewertung: Der Teilraum 3 erreicht eine regionale Bedeutung als Vogelbrutgebiet
(s. Tabelle 8). Diese Einstufung begriindet sich auf die Vorkommen von vier gefahrdeten Spe-

zies, von denen der Gartenrotschwanz mit 13 Brutpaaren die hochsten Abundanzen erreicht.
Die Rauchschwalbe kommt mit drei Brutpaaren auf zwei Hofen in der Siedlung Heubdilt und an
der Landesstralte L 825 und die Waldohreule mit einem Brutpaar in dem kleinen Nadelwald im
Sudteil vor. Jeweils ein Kiebitz-Brutpaar wurde auf dem Maisacker am Grabenweg sowie auf
einer weiteren kleineren Ackerparzelle am dstlichen Rand unweit der Bahnlinie nachgewiesen.
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Weitere bemerkenswerte Arten waren die in hoher Brutdichte vorkommende Goldammer (14
Brutpaare), das Schwarzkehlchen als Art der bundesweiten Vorwarnliste (4 Brutpaare), das
Blaukehlchen (2 Brutpaare an Graben im Ostteil) sowie die streng geschiitzten Greifvogelarten
Mausebussard (2 Brutpaare) sowie Turmfalke und Sperber (je 1 Brutpaar).

Tabelle 8 Bewertung von Teilgebiet 3 ,,Jaderberg West / Heubiilt*
. Naturraumliche Region
Deutschland Niedersachsen Tiefland West
Anzahl Gefahrdung Gefahrdung Gefahrdung
o Brutpaare | Rote Liste AL Rote Liste AL Rote Liste AL

Teilgebiet 3 ,Jaderberg West / Heubdilt*

FlachengroBe: 0,96 km?

Biotoptypen / Nutzung: Uberwiegend strukturiertes Griinland mit Wallhecken, kleinen Wéldern (teils Nadel-, teils
Laubwald) und eingestreuten Hofgrundstiicken mit altem Baumbestand

Gartenrotschwanz 13 - 0,0 3 53 3 5,3
Kiebitz 2 2 3,5 3 1,8 3 1,8
Rauchschwalbe 3 \Y 0,0 3 2,5 3 2,5
Waldohreule 1 - 0,0 3 1,0 3 1,0
Gesamtpunkte 3,5 10,6 10,6
Endpunkte (Gesamtpunkte : Flachenfaktor 1,00) 3,50 10,6 10,6

Mindestpunktzahlen:
ab 4 Punkten lokal, ab 9 Punkten regional, ab 16 Punkten landesweit, ab 25 Punkten national bedeutend [WILMS et al. 1997]

Ergebnis: Der Teilraum 3 ist von regionaler Bedeutung als Vogelbrutgebiet.

TEILGEBIET 4 ,,JADERBERG NORD / WAPELNIEDERUNG*

Lage und Biotopstruktur: Der Untersuchungsteilraum 4 ist etwa 90 ha grof® und umfasst einen
Teil der stdlichen Wapelniederung, im Norden angrenzende locker besiedelte Bereiche entlang

der StralRe ,An der Wapel“ sowie Teile der Wohngebiete am westlichen Rand der Ortschaft Ja-
derberg. Die Kreisstralle 130bildet die westliche Grenze des Gebietes. Die landwirtschaftliche
Flache wird Uberwiegend als Intensivgrinland genutzt. Lediglich im Stden an der L 862 und im
Norden befinden sich einzelne Maisacker. Am sidlichen Rand der Wapelniederung wurde auf
einer Flache von etwa 8 ha GroRe eine junge Pflanzung mit Laubgehdlzen angelegt. Auf den
Grundstlicken der Einzelhéfe im Norden und auch am Ortsrand von Jaderberg kommen grofRe-
re Gehdlze und teilweise auch Heckenstrukturen vor. An der Wapel im Norden des Gebietes
befindet sich ein aufgelassenes Baumschulgelande.

Bestand und Bewertung: Der Untersuchungsteilraum 4 erreicht regionale Bedeutung als Vogel-
brutgebiet (s. Tabelle 9). Es kommen insgesamt vier gefahrdete Arten vor. Hiervon erreichen

die Rauchschwalbe mit 16 Brutpaaren (verteilt auf zwei H6fe im Nordwesten und am ndrdlichen
Rand der Siedlung Heubiilt) und der Gartenrotschwanz mit acht Brutpaaren die héchsten Brut-
dichten. Zwei Brutpaare des Kiebitzes kommen auf einem Maisacker im Norden vor, und ein
Waldohreulen-Brutpaar hatte sein Revier auf einem gehdlzreichen Hofgrundstiick im suidlichen
Abschnitt der Stralze ,An der Wapel®. In den Gehdlzen am Rand der Wapelniederung briteten
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zwei Paare des Mausebussards, wahrend auf einem Hofgrundstiick im sudlichen Abschnitt der
Stralle ,An der Wapel“ der Brutnachweis eines Turmfalkenpaares erfolgte. Beide Arten sind
streng geschutzt. Weitere bemerkenswerte Art war der Austernfischer, der vergesellschaftet mit
zwei Kiebitz-Brutpaaren auf einem Acker im Nordteil des Gebietes vorkam.

Tabelle 9 Bewertung von Teilgebiet 4 ,,Jaderberg Nord / Wapelniederung“
. Naturraumliche Region
Deutschland Niedersachsen Watten und Marschen
Anzahl Gefahrdung Gefahrdung Gefahrdung
Art Brutpaare | Rote Liste AL Rote Liste AL Rote Liste AL

Teilgebiet 4 ,Jaderberg Nord / Wapelniederung®

FlachengroBe: 0,90 km?

Biotoptypen / Nutzung: Wapelniederung mit Intensivgriinland, randlich Siedlungsstrukturen: im Westen und
Nordwesten Einzelhofgrundstiicke mit Altbdumen, im Stidosten aufgelockerter Ortsrand von Jaderberg mit He-
cken, Baumreihen und Einzelbaumen

Gartenrotschwanz 8 - 0,0 3 4.6 3 4.6
Kiebitz 2 2 3,5 3 1,8 3 1,8
Rauchschwalbe 16 \Y 0,0 3 5,6 3 5,6
Waldohreule 1 - 0,0 3 1,0 3 1,0
Gesamtpunkte 3,5 13,0 13,0
Endpunkte (Gesamtpunkte : Flachenfaktor 1,00) 3,5 13,00 13,00

Mindestpunktzahlen:
ab 4 Punkten lokal, ab 9 Punkten regional, ab 16 Punkten landesweit, ab 25 Punkten national bedeutend [WILMS et al. 1997]

Ergebnis: Der Teilraum 4 ist von regionaler Bedeutung als Vogelbrutgebiet.

TEILRAUM 5 ,NEUENWEGE / NEUDORF*

Lage und Biotopstruktur: Dieser ca. 124 ha grof3e Teilraum liegt am nérdlichen Rand des Unter-
suchungsraumes. Kennzeichnend sind kleinparzellierte Grinlandschlage, die in Teilen ein be-
wegtes Mikrorelief aufweisen und Uberwiegend von Rindern beweidet werden. Ein geringerer
Flachenanteil dient als Mahwiese. Das Griinlandareal wird von drei parallelen Stral’en und Er-
schlielungswegen gequert, an deren Randern sich groRe Einzelhausgrundstlicke, landwirt-
schaftliche Hofe mit teils alterem Gehdlzbestand und kleinere Waldstiicke befinden. Im Siden
reicht dieser Teilraum bis an die Wapelniederung heran. Die Ortschaft Neuenwege bildet seine
nordwestliche Grenze.

Bestand und Bewertung: Der Bewertungsteilraum 5 erreicht lokale Bedeutung als Vogelbrutge-

biet (s. Tabelle 10). Es wurden insgesamt drei landesweit gefahrdete Brutvogelarten nachge-
wiesen. Hervorzuheben ist die hohe Brutdichte des Gartenrotschwanzes, der mit 15 Brutpaaren
den groRten Anteil an der Gebietseinstufung hat. Auf einem Hof am Rand der Wapelniederung
konnten sieben Brutnachweise der Rauchschwalbe erbracht werden. Die Waldohreule kam mit
einem Brutpaar auf einem gehoélzreichen Hofgrundstiick im Ostteil des Gebietes vor.
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An streng geschitzten Arten kamen der Mausebussard mit drei Brutpaaren sowie Sperber,
Waldkauz und Teichhuhn mit je einem Brutpaar im Gebiet vor. Bemerkenswert ist auch die ho-
he Brutdichte der Goldammer mit 16 Brutpaaren.

Tabelle 10: Bewertung von Teilgebiet 5 "Neuenwege / Neudorf"

. Naturrdaumliche Region
Deutschland Niedersachsen Tiefland West
Anzahl Gefahrdung Gefahrdung Gefahrdung
ot Brutpaare | Rote Liste AT Rote Liste AT Rote Liste AT

Teilgebiet 5 ,Neuenwege / Neudorf*

FlachengroBe: 1,24 km?

Biotoptypen / Nutzung: kleinparzelliertes, teils reliefiertes Griinland, entlang der Straflen ,Hoheluchter Strafie”,
»,Am Felde“ und ,Neuenweger Stralle“ lockere Bebauung mit gréReren gehdlzreichen Grundstiicken, teils altere
Eichen

Gartenrotschwanz 15 - 0,0 3 55 3 5,5
Rauchschwalbe 7 V 0,0 3 4,3 3 4,3
Waldohreule 1 - 0,0 3 1,0 3 1,0
Gesamtpunkte 0,0 10,8 10,8
Endpunkte (Gesamtpunkte : Flachenfaktor 1,24) 0,0 8,71 8.711

Mindestpunktzahlen:
ab 4 Punkten lokal, ab 9 Punkten regional, ab 16 Punkten landesweit, ab 25 Punkten national bedeutend [WILMS et al. 1997]

Ergebnis: Der Teilraum 5 ist von lokaler Bedeutunq als Vogelbrutgebiet.

TEILGEBIET 6 ,NEUENWEGER MOOR*

Lage und Biotopstruktur: Das knapp 100 ha grof3e Teilgebiet 6 liegt im Zentrum des Untersu-
chungsraumes nérdlich der geplanten Windparkflache am Rand der Wapelniederung. Es unter-
liegt intensiver Grinland- und Ackernutzung, wobei Maisanbau Uberwiegt. Eingestreut sind ei-
nige landwirtschaftliche Hofe mit teils altem Baumbestand. Im Gebiet finden sich auch die
Standorte einer Biogasanlage und eines agrarindustriell gepragten landwirtschaftlichen Hofes.
Im SlUdosten ist die Wapelniederung mit geringer Flache Teil des Gebietes. Das dort vorhande-
ne tief liegende Grunland-Graben-Areal wird Uberwiegend intensiv als Mahwiese genutzt. An
der KreisstralRe K 340 liegt ein Hofgrundstlick mit waldahnlichem Charakter.

Bestand und Bewertung: Der Teilraum 6 hat regionale Bedeutung als Vogelbrutgebiet (s. Tabel-
le 11). Eine landesweite Bedeutung wurde nur knapp verfehlt. MaRgeblich fiir die Einstufung
des Gebietes ist die hohe Brutdichte der gefahrdeten Rauchschwalbe, die mit insgesamt 50
Brutpaaren im Gebiet vorkam. Die Brutpaare verteilten sich auf vier Milchviehbetriebe. Ein
Maisacker unmittelbar sudlich der Kreisstralle war Bruthabitat einer kleinen Kiebitzkolonie. Von
dieser ebenfalls gefahrdeten Art waren dort vier Brutpaare vertreten. Weitere wertgebende Art
war der Gartenrotschwanz, der mit drei Paaren auf geholzreichen Einzelgrundsticken vorkam.

Als weitere Arten wurden in sehr geringen Brutdichten Goldammer und Schwarzkehlchen fest-
gestellt (jeweils 1 Brutpaar).
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Tabelle 11 Bewertung von Teilgebiet 6 ,,Neuenweger Moor*
. Naturraumliche Region
Deutschland Niedersachsen Tiefland West
Anzahl Gefahrdung Gefahrdung Gefahrdung
(AT Brutpaare | Rote Liste A Rote Liste A Rote Liste A

Teilgebiet 6 ,Neuenweger Moor*

FlachengroBe: 0,97 km?

Biotoptypen / Nutzung: im Nordwesten vorwiegend Ackerland mit dominierendem Maisanbau am Rand der
Wapelniederung, im Stdosten Wapelniederung mit Intensivgrinland, landwirtschaftliche Einzelhdfe mit teils altem
Eichenbestand

Gartenrotschwanz 3 - 0,0 3 2,5 3 2,5
Kiebitz 4 2 6,0 3 3,1 3 3,1
Rauchschwalbe 50 \Y 0,0 3 9,0 3 9,0
Gesamtpunkte 6,0 14,6 14,6
Endpunkte (Gesamtpunkte : Flachenfaktor 1,00) 6,00 14,60 14,60

Mindestpunktzahlen:
ab 4 Punkten lokal, ab 9 Punkten regional, ab 16 Punkten landesweit, ab 25 Punkten national bedeutend [WILMS et al. 1997]

Ergebnis: Der Teilraum 6 ist von regionaler Bedeutung als Vogelbrutgebiet.

TEILGEBIET 7 ,ROSENBERG*

Lage und Biotopstruktur: Das etwa 170 ha grolte Teilgebiet 7 liegt unmittelbar westlich der Au-
tobahn A 29. Es handelt sich um ein halboffenes Areal mit kleinparzellierter landwirtschaftlich
genutzter Flache, die von Wallhecken, Baumreihen, einem Baumschulgelande im Norden sowie
von Einzelhéfen mit altem Baumbestand strukturiert wird. Im Norden des Gebietes dominiert
Maisanbau, wahrend im Sudteil Intensivgrinland den grofiten Flachenanteil einnimmt.

Bestand und Bewertung: Teilraum 7 erreicht lokale Bedeutung als Vogelbrutgebiet (s. Tabelle
12). Mit Gartenrotschwanz (9 Brutpaare) und Rauchschwalbe (22 Brutpaare, verteilt auf vier
Hofe) kommen lediglich zwei gefahrdete Arten vor.

Einzige streng geschutzte Art im Gebiet war der Mausebussard, flr den in einer Wallhecke im
Siiden Brutverdacht bestand. Weitere bemerkenswerte Arten waren Hohltaube (1 Brutpaar in
einem alteren Gehdlz im dulersten Norden des Gebietes) sowie Goldammer mit ebenfalls ei-
nem Brutpaar am sudlichen Gebietsrand.
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Tabelle 12 Bewertung von Teilgebiet 7 ,,Rosenberg*

Naturraumliche Region

Deutschland Niedersachsen Tiefland West

Anzahl Gefahrdung Punkte Gefahrdung Punkte Gefahrdung

(AT Brutpaare | Rote Liste Rote Liste Rote Liste

Punkte

Teilgebiet 7 ,Rosenberg”

FlachengroBe: 1,72 km?

Biotoptypen / Nutzung: halboffenes Areal mit kleinparzelliertem Griinland, Wallhecken, Baumreihen sowie Ein-
zelhofen mit teils altem Baumbestand, nérdlich der K 107 dominiert Maisanbau

Gartenrotschwanz 9 - 0,0 3 4,8 3 4,8
Rauchschwalbe 22 V 0,0 3 6,2 3 6,2
Gesamtpunkte 0,0 11,0 9,3
Endpunkte (Gesamtpunkte : Flachenfaktor 1,72) 0,0 6,40 6,40

Mindestpunktzahlen:
ab 4 Punkten lokal, ab 9 Punkten regional, ab 16 Punkten landesweit, ab 25 Punkten national bedeutend [WILMS et al. 1997]

Ergebnis: Der Teilraum 7 ist von lokaler Bedeutung als Vogelbrutgebiet.

TEILGEBIET 8 ,,WAPELNIEDERUNG / HERRENMOOR*

Lage und Biotopstruktur: Das Teilgebiet 8 ist ca. 80 ha grof3 und liegt am westlichen Rand des
Untersuchungsraumes. Es wird von Westen nach Osten von der Wapel durchflossen. Die an
dieses FlieRgewasser angrenzenden Parzellen sowie auch die dstliche Gebietshalfte werden
intensiv als Mahgriinland bewirtschaftet. Im Westteil herrscht Maisanbau vor. Innerhalb dieses
ackerbaulich genutzten Areals wird eine kleine etwa 0,7 ha gro3e Parzelle von Schafen bewei-
det. Unmittelbar 6stlich grenzt ein Feldgehdlz an. Ein weiteres schmales Feldgehdlz, das Uber-
wiegend aus Fichten besteht, befindet sich am sudlichen Gebietsrand. Das Gebiet wird zentral
von einer Hochspannungs-Freileitung gequert.

Bestand und Bewertung: Der Teilraum 8 erreicht lokale Bedeutung als Vogelbrutgebiet (s. Ta-
belle 13). Fur diese Einstufung ist hauptsachlich eine kleine Kiebitz-Kolonie (6 Brutpaare) auf
den Maisackern ausschlaggebend. Daneben kommt am norddstlichen Gebietsrand in den Ge-
hdlzen an der Wapel der Gartenrotschwanz mit einem Brutpaar vor. Als weitere bemerkenswer-
te Art ist auf einem Maisacker in der Nahe der Wapel der Austernfischer mit einem Brutpaar
vertreten
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Tabelle 13 Bewertung von Teilgebiet 8 ,,Wapelniederung / Herrenmoor*
. Naturraumliche Region
Deutschland Niedersachsen Tiefland West
Anzahl Gefahrdung Gefahrdung Gefahrdung
(AT Brutpaare | Rote Liste A Rote Liste A Rote Liste A

Teilgebiet 8 ,Wapelniederung / Herrenmoor*

FlachengroBe: 0,79 km?

Biotoptypen / Nutzung: im Zentrum und im Westen des Gebietes grof¥flachig Maisanbau, im Norden an der
Wapel und im Osten Intensivgriinland in vorwiegender Mahdnutzung, im Westen aulRerdem kleine Parzelle mit
Schafweide und Obstbaumen, im Stiden schmale Nadelwaldparzelle

Gartenrotschwanz 1 - 0,0 3 1,0 3 1,0
Kiebitz 6 2 8,0 3 4,0 3 4,0
Gesamtpunkte 8,0 5,0 5,0
Endpunkte (Gesamtpunkte : Flachenfaktor 1,00) 8,00 5,00 5,00

Mindestpunktzahlen:
ab 4 Punkten lokal, ab 9 Punkten regional, ab 16 Punkten landesweit, ab 25 Punkten national bedeutend [WILMS et al. 1997]

Ergebnis: Der Teilraum 8 ist von lokaler Bedeutung als Vogelbrutgebiet.

TEILGEBIET 9 ,WAPELDORF WEST*

Lage und Biotopstruktur: Dieser Teilraum, der eine GroRe von 125 ha aufweist, erstreckt sich
am sldwestlichen Rand des Untersuchungsraumes. Er umfasst das halboffene Areal zwischen
Landesstralie L 820 im Norden und Kreisstrale K 130 im Stden. Maisanbau und Grunlandwirt-
schaft sind hier zu annahernd gleichen Flachenanteilen vertreten. Das Gebiet beinhaltet auch
Teile der Niederungen von Wapel im Norden und Dringenburger Bake im Westen. Diese Fla-
chen werden ausschliellich als Intensivgriinland genutzt. Der Teilraum wird durch eine locker
angeordnete Einzelhausbebauung mit groReren gehodlzbestandenen Grundstiicken und durch
Wallhecken strukturiert.

Bestand und Bewertung: Teilraum 9 ist von lokaler Bedeutung als Vogelbrutgebiet (s. Tabelle
14). Eine regionale Bedeutung wurde nur knapp verfehlt. Es wurden drei landesweit gefahrdete
Brutvogelarten festgestellt, von denen der Gartenrotschwanz mit zwélf Brutpaaren und die
Rauchschwalbe mit acht Brutnachweisen (verteilt auf drei Héfe) den gréRten Anteil an der Ge-
bietsbewertung haben. Mit einem Brutpaar kam der auf alteren Baumbestand angewiesene
Grlnspecht vor.

Einzige streng geschutzte Art im Gebiet war der Mausebussard, der in einer Wallhecke im sud-
lichen Drittel des Gebietes horstete. Bemerkenswert ist des Weiteren die hohe Brutdichte der
Goldammer, die mit insgesamt 15 Brutpaaren im Gebiet vertreten war.
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Tabelle 14 Bewertung von Teilgebiet 9 ,,Wapeldorf West*

Naturraumliche Region

Deutschland Niedersachsen Tiefland West

Anzahl Gefahrdung Punkte Gefahrdung Punkte Gefahrdung

Brutpaare | Rote Liste Rote Liste Rote Liste Punkte

Art

Teilgebiet 9 ,Wapeldorf West*

FlachengroBe: 1,25 km?

Biotoptypen / Nutzung: halboffenes Areal mit kleinparzelliertem Griin- und Ackerland, Wallhecken, Baumreihen
sowie Einzelhéfen mit teils altem Baumbestand, nordlich der Landesstrafe 820 Randbereich der Wapelniederung
mit Griinland

Gartenrotschwanz 12 - 0,0 3 5,2 3 5,2
Griinspecht 1 - 0,0 3 1,0 3 1,0
Rauchschwalbe 8 \Y 0,0 3 4,6 3 4,6
Gesamtpunkte 0,0 10,8 10,8
Endpunkte (Gesamtpunkte : Flachenfaktor 1,25) 0,00 8,64 8,64

Mindestpunktzahlen:
ab 4 Punkten lokal, ab 9 Punkten regional, ab 16 Punkten landesweit, ab 25 Punkten national bedeutend [WILMS et al. 1997]

Ergebnis: Der Teilraum 9 ist von lokaler Bedeutung als Vogelbrutgebiet.
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7 ZUSAMMENFASSENDE EINSCHATZUNG

Die flachenhafte Bewertung der Brutvogelbestdnde des Untersuchungsraumes nach der Me-
thode von BEHM & KRUGER (2013) ergab grof¥flachige Areale, die von regionaler oder lokaler
Bedeutung als Vogelbrutgebiete sind.

Ausschlaggebend fur die Gebietsbewertung sind in erster Linie die hohen Brutdichten der ge-
fahrdeten Arten Rauchschwalbe und Gartenrotschwanz und in drei Teilrdumen auch vom Kie-
bitz.

Die in der Wapelniederung liegende geplante Windparkflache erreicht aufgrund des Fehlens
gefahrdeter Brutvogelarten keine lokale Bedeutung.

Hervorzuheben ist der Brutverdacht eines Baumfalken-Paares am sidlichen Rand des Untersu-
chungsraumes. Baumfalken haben einen grofden Aktionsradius und das Brut- und Jagdhabitat
dieser Art kann weit auseinander liegen.

Auffallig ist des Weiteren, dass sich die Vorkommen wertgebender Arten im Untersuchungs-
raum Uberwiegend auf die hoher gelegene halboffene Geest mit ihren Wallhecken und Altei-
chenbestanden konzentrierten. Hier war der Gartenrotschwanz die haufigste wertgebende Art.
In mittleren Brutdichten kam die Rauchschwalbe auf einigen Aussiedlerhéfen vor. Weitere mit-
telhaufig vorkommende Arten waren Mausebussard, Turmfalke, Waldohreule und Grlinspecht,
wahrend Pirol und Baumfalke zu den selteneren Spezies zahlten. Das Offenland wies zumeist
nur geringe Brutdichten wertgebender Brutvogelarten auf. Die Wapelniederung (einschlieRlich
der Niederungen der Wapel-Zuflisse) wurde nur in geringem Ausmal von Wiesenlimikolen und
auf Offenland angewiesene Singvogelarten frequentiert. Ursache ist vermutlich die intensive
Grunlandwirtschaft. Ausnahme sind lediglich einige isolierte Flachen mit Ackerbruten des Kie-
bitzes.

Im Untersuchungsraum befinden sich keine bei der Staatlichen Vogelschutzwarte des NLWKN
registrierten avifaunistisch wertvollen Bereiche.
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8 HINWEISE FUR DIE WEITERE PLANUNG

Fur die nachfolgende artenschutzrechtliche Prifung ist ein besonderes Augenmerk auf die in
Tabelle 15 aufgefihrten Brutvogelarten zu richten. Es sind tatsachlich und potenziell empfindli-
che Arten aufgefuhrt, die ihr Bruthabitat im naheren Umfeld des geplanten Windparks haben
oder Spezies mit groflem Aktionsradius, die den Windpark entweder zur Nahrungssuche fre-
quentieren oder diesen auf dem Weg in ihre Nahrungsgebiete queren (Barrierewirkung). Es
handelt sich um streng geschitzte Greifvogel- und Eulenarten, die in unterschiedlichem Aus-
malf} durch Kollision mit den sich drehenden Rotoren gefahrdet sind (vgl. hierzu DURR 2013).

Als Brutvogelart, flr die entsprechend der ,Arbeitshilfe Naturschutz und Windenergie® (NLT
2011) das Einhalten eines Mindestabstandes von Windenergieanlagen zum Brutplatz empfoh-
len wird, wurde der Baumfalke im Gebiet nachgewiesen®. Grund fiir die Abstandsempfehlungen
des NLT ist die Tatsache, dass entweder ein Kollisionsrisiko besteht oder dass es zu Vergra-
mungs- oder Barrierewirkungen durch die WEA kommen kann. Der Brutplatz des Baumfalken
lag am sidlichen Rand des Untersuchungsraumes in mehr als 1.600 m Entfernung zum geplan-
ten Windpark. Jagdfilige tGber der Wapelniederung wurden nicht beobachtet. Bedeutende Jagd-
gebiete noérdlich der geplanten Windparkflache sind nicht bekannt. Es ist daher nicht von einer
nennenswerten Barrierewirkung des geplanten Windparks fur den Baumfalken auszugehen.

Fir Mausebussard, Turmfalke und auch fiir die Waldohreule ist hingegen anzunehmen, dass
sie die geplante Windparkflache und ihre ndhere Umgebung regelmaRig als Jagdgebiete aufsu-
chen.

Tabelle 15 Nach Artenschutzrecht besonders zu beachtende Brutvogelarten
Art Anzahl betroffener | Mégliche Beeintrachtigung Quelle
Brutpaare
Mausebussard 3 Kollision DURR (2013)
Turmfalke 2 Kollision DURR (2013)
Baumfalke 1 Kollision DURR (2013)
Waldohreule 1 Kollision DURR (2013)

2 Fiir den Baumfalken wird das Einhalten eines Abstandes von 1.000 m vom Brutplatz und von 4.000 m fir Jagdge-
biete (einschlieBlich der Flugwege dorthin) empfohlen (NLT 2011, Anhang 1).
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1.0

2.0

Anlass und Aufgabenstellung

Die Innovent GmbH beabsichtigt die Errichtung von Windenergieanlagen in der Wapel-
niederung zwischen der Ortschaft Jaderberg und der Autobahn 29 unweit der Anschluss-
stelle Jaderberg. Das Vorhaben liegt auf den Gebieten der Stadt Varel (Landkreis Fries-
land) und der Gemeinde Rastede (Landkreis Ammerland). Um Aussagen Uber die Folge-
wirkungen des geplanten Vorhabens auf die lokale Avifauna treffen zu kénnen, wurde ei-
ne Bestandserfassung der Gastvogel auf der Flache des geplanten Windparks und des-
sen Umfeld im Zeitraum von Mitte Februar 2013 bis Anfang Februar 2014 durchgefuhrt.
Im vorliegenden Bericht werden die Ergebnisse dieser Untersuchung dargestellt und er-
lautert. Dabei werden auch TeilrAume abgegrenzt und hinsichtlich ihrer Bedeutung als
Gastvogel-Lebensraume bewertet. Die Fundorte der bewertungsrelevanten Gastvogel
und die Bewertung ihrer Lebensraume sind in Plan-Nr. 1a und 1b im Anhang dargestellt.

Die vorliegende Untersuchung bildet die Grundlage fir die Prognose der Auswirkungen
des Windpark-Betriebs auf die Gastvogelfauna. Diese Wirkungsprognose ist vor allem im
Hinblick auf die Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes relevant. Zu nennen sind
die Eingriffsregelung (§ 15ff BNatSchG) und der spezielle Artenschutz (§ 44 BNatSchG).

In Niedersachsen orientiert sich die Berticksichtigung der naturschutzfachlichen Belange
im Rahmen von Windpark-Planungen unter anderem an den Empfehlungen des Nieder-
sachsischen Landkreistages (NLT 2011). Die im so genannten NLT-Papier ,Naturschutz
und Windenergie“ formulierten Anforderungen zur Erfassung der maf3geblichen Schutzgi-
ter wurden auch dieser Untersuchung zugrunde gelegt.

Fachplanerische Belange

Im Rahmen von Windparkplanungen gehort die Berlicksichtigung der Folgewirkungen auf
Brut- und Gastvdgel seit geraumer Zeit zu den relevanten Belangen in der Genehmi-
gungspraxis. So wurden bereits mit Beginn des Ausbaus der Windkraftnutzung deren
Auswirkungen auf den Naturhaushalt, insbesondere die Folgewirkungen fir Végel und
Landschaftsbild, intensiv diskutiert (vgl. REICHENBACH 2003). Als mdgliche nachteilige
Auswirkungen von Windkraftanlangen auf Vogel werden in der einschlagigen Literatur
Vertreibungseffekte, Barrierewirkungen zwischen Teillebensrdumen und Risiken durch
Kollision mit den sich drehenden Rotorblattern genannt (vgl. z. B. STEINBORN et al. 2011,
HOTKER et al. 2006, REICHENBACH 2003). Die Diskussion um nachteilige Effekte der
Windkraftnutzung auf Brut- und Gastvogel hat seitdem eine Vielzahl von Untersuchungen
nach sich gezogen. Dabei wurde zunehmend festgestellt, dass mogliche negative Auswir-
kungen vor allem artspezifisch zu betrachten sind (vgl. z. B. KETZENBERG et al. 2002,
REICHENBACH et al. 2004). Bei der Planung von Windenergiestandorten ist daher seit ge-
raumer Zeit eine detaillierte Betrachtung der lokalen Avifauna unerlasslich.

Nach den Empfehlungen des Niedersachsischen Landesbetriebes flur Wasserwirtschaft,
Kisten- und Naturschutz (NLWKN; BREUER & SUDBECK 2002) ist beim Bau von Windkraft-
anlagen im Rahmen der Eingriffsregelung eine systematische, problemorientierte und der
Planungsebene angemessene Erfassung von Natur und Landschaft in dem von dem Bau-
vorhaben betroffenen Raum durchzufiihren. Die hierfur erforderliche Standortuntersu-
chung beinhaltet die Erhebung von Daten Uber die in dem betreffenden Gebiet vorkom-
menden Biotoptypen einschlieBlich der Aufkommen an Brut- und Gastvdgeln sowie Fle-
dermausen (s. NLT 2011).

Nach den Hinweisen des Niedersachsischen Landkreistages (NLT 2011) zur Berucksichti-
gung des Naturschutzes und der Landschaftspflege sowie zur Durchfiihrung der Umwelt-
prifung und Umweltvertraglichkeitsprifung bei Standortplanung und Zulassung von
Windenergieanlagen (Stand: Oktober 2011), ist das Untersuchungsgebiet unter Berlck-
sichtigung der relevanten naturraumlichen Bedingungen und der zu vermutenden tierbko-
logischen Funktionen einzelfallbezogen abzugrenzen. Als Anhaltswert sollte es je einzel-
ner WEA ca. die 10-fache Anlagenhdhe, bei Windparks ab sechs WEA zirka 2.000 m in
einem Umkreis von den duferen Anlagenstandorten gemessen, umfassen. Bei Vogelar-
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3.0

ten mit groRen Raumanspriichen sind die Interaktionsraume (Wander- und Zugkorridore)
zu bericksichtigen. Des Weiteren sollte das Aufkommen an Gastvégeln im wdchentlichen
Turnus Uber ein Jahr erfasst werden. Bei diesem Vorgehen sind mindestens 42 regulare
Begehungen anzusetzen, wobei vorausgesetzt wird, dass wahrend der Haupt-Brutsaison
(Mai und Juni) auftretende Gastvogelbestiande im Rahmen der Brutvogelkartierungen mit
aufgenommen werden.

Die Anzahl der rastenden Voégel und die raumliche Verteilung der rastenden Vogeltrupps
sind in Karten zu dokumentieren. Die Ergebnisse sind nach dem in Niedersachsen gelten-
den quantitativen Verfahren zur Beurteilung von Gastvogellebensrdumen gemall KRUGER
et al. (2013) zu bewerten (s. auch Kapitel 7.1).

Untersuchungsgebiet

3.1 Lage im Raum

Der geplante Windpark liegt etwa 600 m ndrdlich der Autobahn-Anschlussstelle Jaderberg
innerhalb der Niederung der Wapel. Die Autobahn 29 verlauft ungefahr 100 m westlich
und die Bahnlinie Oldenburg-Wilhelmshaven ca. 2 km weiter Ostlich. Etwa 2 km 0stlich
liegt die Ortschaft Jaderberg. Die geplante Windparkflache und ihr ndheres Umfeld wer-
den als Intensivgrinland genutzt. Die ornithologischen Bestandserfassungen erfolgten in-
nerhalb dieser Flache sowie auf den angrenzenden, von dem Vorhaben nicht unmittelbar
betroffenen Bereichen in einem Umkreis von 2.000 m (s. Abb. 1). Das der Untersuchung
zugrunde liegende Gebiet umfasst somit ungefahr 1.800 ha.

3.2 Vorhandene Schutzgebiete mit avifaunistischer Relevanz

Innerhalb des Untersuchungsraumes und in seiner ndheren Umgebung befinden sich kei-
ne EU-Vogelschutzgebiete oder avifaunistisch bedeutsame Bereiche (Mu 2014).

3.1 Naturraum

Das Untersuchungsgebiet befindet sich gréfitenteils innerhalb der naturrdumlichen Haupt-
einheit 603 ,Oldenburger Geest* (vgl. MEYNEN & SCHMIDTHUSEN 1964). Lediglich ein Ab-
schnitt der Wapelniederung im Nordosten des Untersuchungsraumes (jenseits der Kreis-
stralle 130) ist der naturrdumlichen Haupteinheit 612 ,Wesermarschen“ zuzurechnen
(ebd.).

3.1 Biotop- und Nutzungsstruktur

Der Untersuchungsraum ist gepragt von dem Gegensatz zwischen den tief liegenden Nie-
derungen von Wapel, Bekhauser und Dringenburger Bake einerseits und den angrenzen-
den sandigen Geestbereichen auf htherem Gelandeniveau andererseits. Die genannten
Niederungsbereiche sind gepragt durch einen offeneren Landschaftscharakter (der jedoch
stellenweise von kleineren Feldgehdélzen und Einzelbdumen unterbrochen wird) und vor-
herrschende Grunlandwirtschaft. Teilbereiche der Niederungen werden jedoch fur den
Maisanbau genutzt, so beispielsweise im Siden auf der Ostseite der Bekhauser Bake o-
der im Westen in der Wapelniederung. Im nordéstlichen Untersuchungsraum nimmt die
Wapelniederung mehr und mehr Marschencharakter an, was durch héher anstehendes
Grundwasser und schilfbestandene Seitengraben zum Ausdruck kommt. In diesem Ab-
schnitt der Niederung wird kein Ackerbau betrieben. Das Grinland wird ganz tberwiegend
intensiv genutzt, wobei der Mahwiesenanteil die Weideflache leicht Uberwiegt. Norddstlich
der KreisstraRe 130 befindet sich innerhalb der Wapelniederung auf einer Flache von
knapp 8 ha eine junge Pflanzung aus Laubgehdlzen, die dem besiedelten Bereich der
Ortschaft Jaderberg vorgelagert ist.
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Kartengrundlage: LGLN,
Ausschnitt aus der TK 25

Abbildung 1 Untersuchungsraum Gastvogel, M 1: 30.000

Die Geestbereiche zeichnen sich durch einen halboffenen Landschaftscharakter mit Wall-
hecken, Baumreihen und gehodlzbestandenen Einzelhdfen aus. Haufig kommen altere
Stieleichen vor. Die landwirtschaftliche Flache ist meist klein parzelliert und wird zu anna-
hernd gleichen Anteilen als Intensivgrinland und Acker genutzt. Auf den ackerbaulich ge-
nutzten Flachen ist Mais die vorherrschende Feldfrucht. Die Flachen mit Maisanbau kon-
zentrieren sich sudwestlich der K 130 / K 340 bei Neuenwege und Heublilt, in der noérdli-
chen Halfte von Rosenberg, in Wapeldorf westlich der A 29 und am Rand der Niederung
der Bekhauser Bake im sudlichen Untersuchungsraum. Dem Ortsrand von Jaderberg sind
beidseitig der L 820 Baumschulflachen, ein kleinerer Wald sowie weiter Ostlich ein Gewer-
begebiet vorgelagert. Im siddstlichen Untersuchungsraum befinden sich einige kleinere
Stillgewasser, so z. B. am Sudrand des Gewerbegebietes ,Am Esch” und entlang eines
Grabens zwischen Landesstrale 825 und Bahnlinie. Diese Teiche haben grofitenteils fla-
che Ufer und sind von Roéhrichten und feuchten Hochstauden umgeben. Im gleichen
Raum befinden sich auch zwei weitere von Gehoélzen umgebene Teiche.

Der Untersuchungsraum wird in Nord-Sud-Richtung von der Autobahn 29 gequert. Am
Ostlichen Rand tangiert die Bahnlinie Oldenburg-Wilhelmshaven das Gebiet. Anndhernd
mittig durchlauft die zeitweise stark befahrene Landesstral’e 820 den Untersuchungs-
raum.
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Untersuchungszeitraum und Witterungsverlauf

Die im wochentlichen Turnus durchgefiihrten Begehungen wurden Mitte Februar 2013 be-
gonnen (7. Kalenderwoche) und Anfang Februar 2014 (6. Kalenderwoche) beendet. In
den Monaten Mai und Juni wurden die im Untersuchungsraum anwesenden Gastvogel im
Rahmen der Brutvogelkartierung mit aufgenommen.

Aufgrund seiner Nahe zur Kuste gehort das Untersuchungsgebiet zum maritimen Klima-
kreis, fir den kihle Sommer und milde Winter charakteristisch sind. Die geringe Hohe der
Marsch bewirkt zudem eine vermehrte Luftzufuhr aus westlichen Richtungen und eine ge-
steigerte Intensitat der Luftbewegung.

Im Frihjahr 2013 folgte auf einen ungewdhnlich langen und streckenweise sehr kalten
Winter, der sich bis Ende Marz mit Minustemperaturen hinzog, zunachst ein trockener Ap-
ril. Aufgrund der lang anhaltend kalten Witterung war in vielen allen Regionen Deutsch-
lands eine erhebliche zeitliche Verzdgerung des Zuggeschehens zu beobachten. Wegen
der bis in das Fruhjahr hineinreichenden Frostperiode unterbrachen zahlreiche Vogelarten
ihren Heimzug in die angestammten Brutreviere. So kam es regional zu ungewohnlich
grollen Ansammlungen von Zugvogeln (Zugstau). Das Brutgeschaft begann im Jahr 2013
infolgedessen mit zeitlicher Verzégerung von bis zu 14 Tagen. Der Mai war demgegen-
uber in Nordwestdeutschland mit regional uber 120 mm Niederschlag ein Uberdurch-
schnittlich nasser und kalter Frihlingsmonat. Diese Tendenz hielt auch im Juni an. Der
Hoch- und Spatsommer war im Nordwesten verhaltnismaflig niederschlagsarm und son-
nenreich ausgepragt. Eine zunehmend wechselhafte, von Tiefdruckwetterlagen bestimmte
Witterung mit zeitweise ausgiebigen Niederschlagen |6ste spatestens ab der zweiten Sep-
temberwoche die bis dahin andauernde Schénwetterperiode ab. Die Monate Oktober, No-
vember und Dezember sowie die erste Halfte des Januar waren die meiste Zeit durch mil-
de Temperaturen oberhalb des Gefrierpunktes, maRkige Winde aus westlichen bis sudli-
chen Richtungen bei durchschnittlichen Niederschlagsmengen gekennzeichnet. Diese
Witterung setzte sich nach einem kurzen Wintereinbruch mit leichtem bis mittlerem Frost
und Schneefall ab Anfang Februar fort.

Tabelle 1 Untersuchungstermine Gastvogel
Ifd. | Kalender-
Nr. | woche Datum Uhrzeit Witterung im Untersuchungszeitraum
1 7. KW 14.02.2013 | 13.25-16.35 | Sonnig mit Schleierwolken (0-20%), 0°, SO 4
2 8. KW 21.02.2013 | 12.45-16.15 | Wechselnd bis stark bewolkt (50-70%), 1°, NO 3
3 9. KW 27.02.2013 | 13.30-17.20 | Wechselnd bewdlkt (30-50%), 5-4°, NO 1-2
4 110. KW 04.03.2013 | 08.30-12.30 | Friihnebel (Sicht: 500-1.000 m, dann sonnig (0-20%), -2-+2°, NO 2
5 | 11. KW 13.03.2013 | 09.30-13.45 | Sonnig (0-10%), 0-3°, SO 1-2
6 |12. KW 19.03.2013 | 09.20-14.00 | Bedeckt (100%), 0-2°, SO 2-3
7 [13. KW 28.03.2013 | 06.00-14.45 | Anfangs wolkenlos, ab 11 Uhr stark bewdlkt, -2-+1°, NO 2-4
8 | 14. KW 05.04.2013 | 08.00-12.00 | Stark bewolkt (80-100%), 5°, NO 3
9 |15. KW 09.04.2013 | 06.20-13.00 | Stark bewolkt (60-100%), 0°-1°, SO 2-4

[N QRN
= | O

(
16. KW 16.04.2013 | 06.20-14.25 | Stark bewdlkt (70-80%), 12-18°,SW 3-4
17. KW 25.04.2013 | 06.15-13.00 | Stark bewdlkt (60-100%), 10-16°, SW 0-1

12 | 27. KW 08.07.2013 | 06.30-09.30 | Wolkenlos, 15-20°, NW 1-2

13 | 28. KW 14.07.2013 | 16.15-20.30 | Wechselnd bewdlkt, spater aufgelockert, 20-18°, NW 3-4

14 | 29. KW 19.07.2013 | 09.50-14.50 | Wechselnd bis stark bewokt (50-80°), 22-27°, NO 4-5

15 | 30. KW 28.07.2013 | 09.30-12.00 | Wolkenlos, 24°, S 2

16 | 31. KW 01.08.2013 | 09.00-11.50 | Wechselnd bis stark bewdlkt (50-80%), 20-26°, SW 3-4

17 | 32. KW 10.08.2013 | 16.30-19.20 | Stark bewdlkt (90-100°), ein Schauer, 21-17°, W 4-5

18 | 33. KW 16.08.2013 | 09.30-12.45 | Wechselnd bewdlkt (40-50%), 20-25°, SW 4-5

19 | 34. KW 21.08.2013 | 10.15-15.30 | Gering bewdlkt (20-40%), 21-24°, SW 1-2
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Ifd. | Kalender-
Nr. | woche Datum Uhrzeit Witterung im Untersuchungszeitraum

20 | 35. KW 27.08.2013 | 12.30-18.30 | Stark bewdlkt (70-90%), 24-21°, SO 3-2-1

21 | 36. KW 05.09.2013 | 09.50-15.45 | Gering bewdlkt (10%), 22-28°, SO 3-4

22 | 37. KW 12.09.2013 | 08.20-13.30 | Stark bewdlkt (90%), Schauer, 14-21°, NO 0-1

23 | 38. KW 19.09.2013 | 09.30-18.00 | Wechselnd bewdlkt (30-60%), spater zunehmend, 18°, W 3-5

24 | 39. KW 27.09.2013 | 11.30-17.30 | Wechselnd bewdlkt (30-50%), 15-24°, WNW 0-1-2

25 | 40. KW 03.10.2013 | 09.30-13.30 | Gering bewdlkt (20%), 14°, SO 2-3

26 | 41. KW 11.10.2013 | 14.45-18.10 | Bedeckt (100%), 15-14°, NO 5-6

27 |42. KW 16.10.2013 | 10.20-13.50 | Bedeckt (100%), 12-13°, N 2-3

28 | 43. KW 23.10.2013 | 09.10-13.00 | Stark bewdlkt (80-100%), 16-20°, S 4-5

29 | 44. KW 29.10.2013 |13.55-17.10 | Wechselnd bewdlkt (30-50%), 13-10°, SW 4-3-2

30 | 45. KW 07.11.2013 | 13.00-16.00 | Gering bewodlkt (20-40%), 12°, SW 3

31 | 46. KW 14.11.2013 | 10.15-13.00 | Bedeckt (100%), regnerisch, 6°, S 3

32 | 47. KW 23.11.2013 | 09.45-12.45 | Stark bewdlkt (60-90%), 6°, NO 2

33 | 48. KW 28.11.2013 | 11.30-15.00 | Bedeckt (100%), 10-9°, NW 3

34 | 49. KW 04.12.2013 | 10.00-13.30 | Bedeckt (100%), 6-8°, SW 5

35 | 50. KW 10.12.2013 | 10.30-14.00 | Bedeckt (100%), 9°, W 3

36 | 51. KW 16.12.2013 | 12.15-14.30 | Wechselnd bewdlkt (50-70%), 12°, SW 3

37 | 52. KW 23.12.2013 | 09.00-12.00 | Wechselnd bewolkt (30-50%), 4-8°, SW 4

38 | 1.KW 03.01.2014 | 09.15-13.00 | Bedeckt (100%), teils leichter Regen, 9°, S 4

39 | 2.KW 10.01.2014 | 09.30-12.45 | Stark bewolkt (60-80%), 10°, SSW 3

40 | 3. KW 16.01.2014 | 10.30-13.00 | Bedeckt (100%), 8°, SW 2-3

41| 4. KW 24.01.2014 | 11.15-13.45 | Bedeckt (100%), -3°, O 3-4

42 | 5. KW 04.02.2014 | 10.35-17.00 | Wechselnd bewdlkt bis bedeckt (20-100%), leicht diesig, 6-8°,
SW 3-4, gegen Ende abnehmend

Methodik

Die Erfassung der Gastvogel erfolgte gemal den Empfehlungen des Niedersachsischen
Landkreistages (NLT 2011) im woéchentlichen Rhythmus flachendeckend auf der Wind-
parkflache und innerhalb eines umliegenden Radius von 2.000 m. Die Kartierungen er-
streckten sich Uber einen Zeitraum von einem Jahr, so dass alle saisonalen Aspekte im
Zug- und Rastgeschehen hinreichend Berucksichtigung finden. Wahrend der Brutzeit wur-
de auf zusatzliche Kontrollen verzichtet, da nennenswerte Gastvogelbestdnde und Vor-
kommen planungsrelevanter Arten im Rahmen der Brutvogelbestandsaufnahme erfasst
wurden.

Es wurden die im Gebiet rastenden und / oder nahrungssuchenden Durchzulgler und Win-
tergaste gezahlt, gréRere Ansammlungen mit einem Spektiv eingesehen und samtliche
Nachweise flachenbezogen in eine Karte (M 1:10.000) eingetragen. Die relevanten
Rastplatze waren Uber ein verzweigtes Wirtschaftswegenetz iberwiegend gut zu errei-
chen und die zahlenmaRig begrenzten Vogelschwarme waren von exponierten Punkten
aus gut einzusehen. Einzelne nicht fur PKW zugangliche Bereiche wurden zu Fuld aufge-
sucht.

Die Anzahl der rastenden Vogel und ihre rdumliche Verteilung wurden fir ausgewahlte
planungsrelevante Arten im Anhang dokumentiert (s. Plan-Nr. 1a und 1b).

Die naturschutzfachliche Bewertung der erhobenen Daten erfolgt nach dem in Nieder-
sachsen geltenden Bewertungsverfahren (KRUGER et al. 2013, BURDORF et al. 1997).
Wenn die vorgegebenen quantitativen Kriterien (= Hochstzahlen der jeweiligen Art in ei-
nem Gebiet) erfillt sind, fihrt diese Bewertung zur Abgrenzung von Gastvogel-
Lebensraumen lokaler, regionaler, landesweiter, nationaler oder internationaler Bedeu-
tung (s. Kapitel 7.1).
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6.1

Untersuchungsergebnisse

Ergebnisse in der Ubersicht

Im Erfassungszeitraum von Anfang Februar 2013 bis Ende Januar 2014 wurden im Un-
tersuchungsraum 27 Vogelarten nachgewiesen, die in Niedersachsen nach KRUGER et al.
(2013) fur die Bewertung von Gastvogellebensrdumen herangezogen werden (s. Tabellen
2 und 3). Zusatzlich wurden mindestens 30 weitere Arten registriert, die sich regelmafig
oder zeitweise in den Offenbereichen des Gebietes zur Nahrungssuche aufhielten oder
als Durchzugler auftraten (s. Kapitel 6.3 und Tabelle 4). Zusammengenommen wurden so
57 Vogelarten innerhalb des rund 1.800 ha groRen Untersuchungsgebietes erfasst. Zieht
man von dieser Zahl die ganzjahrig im Gebiet prasenten Arten ab (Jahresvégel), so
verbleiben 43 Arten mit dem Status Durchzligler oder Wintergast. Die bewertungsrelevan-
ten Arten sind in den (Verbreitungs-) Planen-Nr. 1a und 1b im Anhang dargestellt.

Im Verhaltnis zu einigen in der Region bedeutenden Gastvogelgebieten (z. B. Jader
Marsch) wurde das untersuchte Gebiet in vergleichsweise geringem Umfang von wertbe-
stimmenden Wasser- und Watvogelarten als Rast- oder Nahrungsgebiet genutzt. Erwar-
tungsgemaf wurden die weitgehend offenen Niederungen von Wapel und Bekhauser Ba-
ke regelmafiger und haufiger von dieser Artengruppe frequentiert als der angrenzende
starker durch Geholze gegliederte Raum der hdheren Geest.

Stetige Arten, die an mehr als zwei Drittel aller Erfassungstage im Gebiete angetroffen
wurden, waren GroRer Brachvogel, Stockente und Sturmmoéwe sowie mit etwas geringe-
rer Stetigkeit (40 Prozent der Erfassungstage) auch Kiebitz, Lach- und Silbermdwe. Zu
den eher selten erfassten Arten zahlen unter anderem Blassgans, Saatgans, Pfeifente,
Bekassine, Goldregenpfeifer und Silberreiher (s. Tabelle 2). Alle Gastvdgel wurden Uber-
wiegend in kleinen bis mittleren Trupps gesichtet. Vom Kiebitz konnte jedoch ausnahms-
weise an einem Termin eine aullergewdOhnlich hohe Anzahl an im Gebiet rastenden Indi-
viduen festgestellt werden. So hielten sich am 19.03.2013 rund 2.400 Kiebitze sowohl in
der Wapelniederung als auch auf den angrenzenden Geestflachen auf. Diese hohe An-
zahl rastender Kiebitze ging im Wesentlichen auf eine zwischenzeitige Unterbrechung des
Fruhjahrszuges durchziehender Vogel zurick, die infolge der ungewdhnlich lang anhal-
tenden Frostperiode in der zweiten Marzhalfte 2013 in vielen Regionen Deutschlands ih-
ren Weiterzug unterbrachen und so regional in ungewdhnlich groien Ansammlungen auf-
traten. Es sei in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, dass die zweite Marzhalfte
bei durchschnittlichem Witterungsverlauf gewohnlich den Beginn der Brutsaison der hei-
mischen Kiebitze kennzeichnet.

Auffallend ist, dass die nachgewiesenen Gastvogelarten (auch die haufig vorkommenden)
in meist geringen bis hochstens mittleren TruppgroRen vorkamen. So erreichten die Ta-
geshoéchstzahlen der Limikolen Grofier Brachvogel und Kiebitz nur in Ausnahmefallen
(s. 0.) 100 bzw. 700 oder mehr Individuen. Bemerkenswert sind die Vorkommen des Re-
genbrachvogels wahrend des Heimzugs im April und wahrend des Wegzugs im Juli. Die
hochste in der Wapelniederung erfasste Individuenzahl (Tagesmaximum) flir diese Art er-
fullt das Kriterium fir eine nationale Bedeutung als Gastvogel-Lebensraum.

Haufig im Gebiet vertretene, jedoch nicht wertgebende Wintergaste sind unter anderem
Mausebussard, Rabenkrahe, Saatkrahe und Star. In mittlerer bis geringer Haufigkeit ka-
men innerhalb der Wapelniederung die Arten Wanderfalke, Bekassine, Krickente, Pfeif-
ente und Silberreiher vor. Hervorzuheben sind des Weiteren Blassgans, Saatgans und
Graugans, die in Niederung der Bekhauser Bake sudlich von Heubdlt auftraten. Die drei
Gansearten hielten sich dort in Uberwiegend geringen Anzahlen im Oktober auf abgeern-
teten Maisackern sowie sporadisch wahrend der Winter- und Frihjahrsmonate auf. Eben-
falls im Nordteil der Niederung der Bekhauser Bake wurden im Februar 2013 auf Grin-
land rastende und &sende Singschwane (max. 17 Ind.) und Zwergschwane gesichtet
(max. 4 Ind.).
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Tabelle 2: Ubersicht der im Untersuchungsraum nachgewiesenen Gastvogelarten
N Deutscher Wissenschaftlicher | Tages- HF FQ VS-RL §7(2)
Artname Artname max. BNatSchG

1 Bekassine Gallinago gallinago 26 5 12% - s

2 Blassgans Anser albifrons 345 4 10% X b

3 Blasshuhn Fulica atra 6 1 2% - b

4 Bruchwasserlaufer Tringa glareola 1 1 2% X s

5 Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria 17 1 2% X s

6 Graugans Anser anser 30 4 10% - b

7 Graureiher Ardea cinerea 6 15| 36% - b

8 GroRer Brachvogel | Numenius arquata 103 31 74% - s

9 Heringsmoéwe Larus fuscus 15 2 5% - b

10 Hockerschwan Cygnus olor 7 17% - b

11 Kiebitz Vanellus vanellus 2.383 19 | 45% - s

12 Kormoran Phalacrocorax carbo 1 2% - b

13 Krickente Anas crecca 16 10% - b

14 Lachmoéwe Larus ridibundus 249 18 43% - b

15 Pfeifente Anas penelope 146 10% - b

16 Regenbrachvogel Numenius phaeopus 58 19% - b

17 Reiherente Aythya fuligula 2* k.A. k.A. - b

18 Saatgans Anser fabalis 25 2% - b

19 Schnatterente Anas strepera 2 2 5% - b

20 Silberméwe Larus argentatus 95 18 43% - b

21 Silberreiher Casmerodius albus 1 2% X s

22 Singschwan Cygnus cygnus 17 4 10% X S

23 Stockente Anas platyrhynchos 464 29 69% - b

24 Sturmmowe Larus canus 632 29 69% - b

25 Waldschnepfe Scolopax rusticola 3* k.A. k.A. - b

26 Waldwasserlaufer Tringa ochropus 1* k.A. k.A. - S

27 Zwergschwan Cygnus bewickii 4 2 5% X b

Hinweise zur Tabelle

Tagesmax. Tagesmaximum, d. h. maximale Anzahl der an einem Erfassungstermin wahrend der
Gastvogelkartierung festgestellten Individuen, * = Nachweis wahrend der Brutvogelerfas-
sung

HF Haufigkeit (= Anzahl der Termine, an denen eine Art im Untersuchungsgebiet wahrend
der Gastvogelkartierung festgestellt wurde), n = 42

k.A. keine Angabe (fir sonstige Arten oder Arten mit sehr geringer Stetigkeit, sehr geringen
Individuenzahlen oder iberfliegend und nicht im Gebiet rastend)

FQ Frequenz (prozentuale Angabe der Haufigkeit wahrend der Gastvogelkartierung),
n=42

VS-RL Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie
- =nein, x =ja

§ 7 BNatSchG  Schutzstatus gemaf § 7 (2) Bundesnaturschutzgesetz
s = streng geschiitzt, b = besonders geschiitzt
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Tabelle 3:

Liste der im Untersuchungsraum nachgewiesenen bewertungsrelevanten Wasser- und Watvogelarten, Begehung 1-21

Angegeben sind die an den einzelnen Zahlterminen fir die jeweiligen Arten ermittelten Individuensummen im gesamten Untersuchungsraum

Begehungstermin:

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

Kalenderwoche:

Vogelart

KW

8.
KW

9.
KW

10.
KW

11.
KW

12.
KW

13.
KW

14.
KW

15.
KW

16.
KW

17.
KW

27.
KW

28.
KW

29.
KW

30.
KW

31.
KW

32.
KW

33.
KW

34.
KW

35.
KW

36.
KW

Hockerschwan, Cygnus olor

2

2

Singschwan, Cygnus cygnus

12

17

10

Zwergschwan, Cygnus bewickii

Blassgans, Anser albifrons

Saatgans, Anser fabalis rossicus

Graugans, Anser anser

Stockente, Anas platyrhynchos

230

23

Pfeifente, Anas penelope

23

Krickente, Anas crecca

13

Reiherente, Aythya fuligula

Schnatterente, Anas strepera

Blasshuhn, Fulica atra

Kormoran, Phalacrocorax carbo

Graureiher, Ardea cinerea

Silberreiher, Casmerodius albus

Gr. Brachvogel, Numenius arquata

17

64

41

60

75

13

13

Regenbrachvogel, Numenius phaeopus

58

13

19

24

Kiebitz, Vanellus vanellus

2.383

705

182

309

218

193

107

86

Goldregenpfeifer, Pluvialis apricaria

17

Bekassine, Gallinago gallinago

16

Waldschnepfe, Scolopax rusticola

Waldwasserlaufer, Tringa ochropus

Bruchwasserlaufer, Tringa glareola

Sturmmowe, Larus canus

230

Lachmowe, Larus ridibundus

249

Silberméwe, Larus argentatus

24

Heringsmoéwe, Larus fuscus
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Fortsetzung Tabelle 3

Begehungstermin:

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

Kalenderwoche:

Vogelart

37.
KW

38.
KW

39.
KW

40.
KW

41.
KW

42.
KW

43.
KW

44.
KW

45.
KW

46.
KW

47.
KW

48.
KW

49.
KW

50.
KW

51.
KW

52.
KW

KW

KW

KW

KW

KW

Hockerschwan, Cygnus olor

Singschwan, Cygnus cygnus

Zwergschwan, Cygnus bewickii

Blassgans, Anser albifrons

60

365

Saatgans, Anser fabalis rossicus

25

Graugans, Anser anser

30

12

Stockente, Anas platyrhynchos

44

464

Pfeifente, Anas penelope

146

Krickente, Anas crecca

Reiherente, Aythya fuligula

VY IEN

Schnatterente, Anas strepera

N

Blasshuhn, Fulica atra

Kormoran, Phalacrocorax carbo

Graureiher, Ardea cinerea

Silberreiher, Casmerodius albus

Gr. Brachvogel, Numenius arquata

32

17

38

103

Regenbrachvogel, Numenius phaeopus

74

Kiebitz, Vanellus vanellus

56

90

22

24

172

Goldregenpfeifer, Pluvialis apricaria

Bekassine, Gallinago gallinago

Waldschnepfe, Scolopax rusticola

w| o

Waldwasserlaufer, Tringa ochropus

N

Bruchwasserlaufer, Tringa glareola

Sturmmowe, Larus canus

20

110

79

45

150

258

494

454

507

151

63

182

129

51

397

32

Lachmowe, Larus ridibundus

55

20

108

46

150

60

110

15

Silberméwe, Larus argentatus

82

16

22

33

95

55

67

61

16

54

Heringsmoéwe, Larus fuscus

23

* Beobachtungen wahrend der Brutvogelerfassung, keine Tagesmaxima
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6.2

Phanologie ausgewahlter Gastvogelarten

Das Rast- und Zuggeschehen folgt in der Regel charakteristischen raum-zeitlichen Mus-
tern, die durch den artspezifischen Lebenszyklus der jeweiligen Vogelart bedingt sind. Von
Bedeutung sind insbesondere die Zeitrdume des Frihjahrs- und Herbstzuges, die Mauser
und die Uberwinterung. Die fiir das Untersuchungsgebiet charakteristischen Gastvogelar-
ten wurden dem entsprechend in unterschiedlichen Zeitrdumen und Individuenzahlen
nachgewiesen. Nachfolgend wird fur vier ausgewahlte Gastvogelarten auf das zeitliche
Auftreten im Untersuchungsgebiet néher eingegangen.

Regenbrachvogel (Numenius phaeopus)

In Norddeutschland konzentrieren sich die Rastvorkommen des Regenbrachvogels auf
das Wattenmeer sowie die kiistennahen Grinlandmarschen. Schlafplatze groRerer Trupps
finden sich haufig im Bereich der Flussmiundungen. Die Art kommt regelmaRig auch im
Binnenland, dann aber in geringeren Anzahlen vor. Der Regenbrachvogel ist Langstre-
ckenzieher. Rastende Trupps sind hauptsachlich im April und Mai sowie in der Zeit zwi-
schen Mitte Juli und Anfang September zu beobachten. Der Rastbestand in Niedersach-
sen ist mit 800 Individuen recht niedrig (KRUGER et al. 2013). Dennoch wird der Erhal-
tungszustand des Regenbrachvogels als Gastvogel in Niedersachsen wird als guinstig be-
urteilt (NLWKN 2011:37).

Regenbrachvégel wurden wahrend des Heimzugs im Frihjahr zwischen dem 09.04. und
10.05.2013 sowie auf dem Wegzug im Hochsommer zwischen dem 08.07. und
16.08.2013 im Gebiet gesichtet. Die Tagesmaxima bewegten sich zwischen einem und 58
Individuen am 08.07. (s. Abb. 2). An diesem Tag wurde fir den Regenbrachvogel in der
Wapelniederung nationale Bedeutung erreicht, wobei sich die gesichteten Trupps auf den
im westlichen Untersuchungsraum gelegenen Teil der Niederung konzentrierten. Die Beo-
bachtungen erfolgten fast ausschlieRlich auf Grinland. Das in Abbildung 2 skizzierte Auf-
treten des Regenbrachvogels im Untersuchungsraum zeigt einen fir kiistennahe Mar-
schen und Niederungen typischen zeitlichen Verlauf.

Regenbrachvogel
s 70
E
% 60
5 50
[=Ti]
£ 40
30
| 1
20
. 1 I

1 3 5 7 9 11131517 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41

Beobachtungstage

Abbildung 2 Regenbrachvogel - Tagesmaxima im Erfassungszeitraum
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Sturmmowe (Larus canus)

Sturmmowen sind Koloniebriter mit einem Verbreitungsschwerpunkt auf den ostfriesi-
schen Inseln. Die Kolonien werden mit dem Fliggewerden der Jungen zwischen Anfang
und Ende Juni verlassen (SUDBECK 2005:360). Die Art ist im nordwestdeutschen Tiefland
ganzjahrig anzutreffen (SVENSSON 2009:180). Sie halten sich im Winter auch im Binnen-
land auf, meist in Flussauen oder in der Nahe grolerer Stillgewasser. Ihre Nahrung su-
chen die Vogel im Watt, aber auch auf Griinland- und Ackerflachen. Als Schlafplatz wer-
den Uberwiegend offene Wasserflachen genutzt (ZANG 1991). Der Gesamtbestand der
Sturmmowe als Gastvogel in Niedersachsen liegt bei geschatzten 60.000 Individuen
(KRUGER et al. 2013).

Sturmmoéwen traten nahezu ganzjahrig mit hoher Stetigkeit im Gebiet auf (s. Abb. 3). Le-
diglich in den Sommermonaten konnte die Art an einigen Beobachtungstagen nicht ge-
sichtet werden. Die Tageshdchstzahlen bewegten sich Uberwiegend unterhalb von 250
Individuen. An acht Beobachtungstagen wurden gréRere Ansammlungen der Sturmmowe
im Gebiet festgestellt. An einem Tag (04.12.) wurde regionale Bedeutung in der Wapel-
niederung erreicht. Sturmmdwen kamen im gesamten Gebiet vor, wobei die Niederungen
von Wapel und Bekhauser Bake einen eindeutigen rdumlichen Schwerpunkt bildeten. Dort
wurde kurzgrasiges Grinland zur Nahrungsaufnahme bevorzugt aufgesucht.

Sturmmowe

700
600
500
400
300
200
100 1

Tagesmaxima

0 I s By e s e e e e B e I B e e ey

1 3 5 7 9 1113151719 21 23 25 27 29 31 33 35 37 3841

Beobachtungstage

Abbildung 3 Sturmmoéwe - Tagesmaxima im Erfassungszeitraum

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Aulerhalb der Brutzeit nutzen Kiebitze sowohl Griinland- als auch Ackerflachen zur Rast
und Nahrungssuche. GroRRere Trupps bendétigen dabei weite offene und unverbaute Land-
schaften. Niedersachsische Brutvogel sind Uberwiegend Kurzstreckenzieher, die sich im
Winter in Westeuropa aufhalten. In milden Wintern bleibt ein Teil der Vogel in Nordwest-
deutschland. Im Winter angetroffene Kiebitze kénnen auch Gastvégel nord- und nordost-
europaischer Provenienz sein. Schwerpunktvorkommen des Kiebitzes als Rastvogel lie-
gen in Niedersachsen in der Region ,Watten und Marschen’, den Flussmarschen, in ge-
holzfreien Moorgebieten und in der Bérde (NLWKN 2011b). KRUGER et al. (2013) geben
den landesweiten Rastbestand mit 150.000 Individuen an.

Als Gastvogel traten Kiebitze vor allem wahrend des Frihjahrszuges haufig im Gebiet auf.
(s. Abbildung 4). Vor allem in der zweiten Marzhalfte und wahrend der ersten Aprilbege-
hung wurden zahlreiche, jedoch meist kleinere oder mittelgroRe Trupps (< 200 Individuen)
festgestellt. Die Tageshochstzahl fir das Gebiet wurde mit fast 3.000 Individuen am
19.03.2013 erreicht. An diesem Tag wurde auch der Schwellenwert fur eine lokale Bedeu-
tung in der Wapelniederung Uberschritten. Es ist anzunehmen, dass es sich dabei um
Durchzlgler handelte, die ihren Heimzug in &stliche Brutgebiete aufgrund des strengen
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Frostes zwischenzeitig unterbrochen hatten. So ist das au3ergewohnlich hohe Kiebitzauf-
kommen im Frihjahr 2013 unter anderem diesem als ,Zugstau® bekannten Phanomen ge-
schuldet. Es ist jedenfalls davon auszugehen, dass das Zuggeschehen wéahrend des
Heimzugs in anderen Jahren schneller und mit durchschnittlich geringeren Rastzahlen ab-
lauft. Auffallend ist des Weiteren, dass zur Zeit des Herbstzuges nur an drei Beobach-
tungstagen in der zweiten Septemberhalfte und Ende Oktober Kiebitze in geringen Anzah-
len (< 100 Individuen) gesichtet wurden.

Die im Gebiet rastenden Kiebitze hielten sich vorwiegend auf Grinlandflachen in den Nie-
derungen von Wapel und Bekhauser Bake auf. Ein hiervon abweichendes Rastverhalten
zeigten die wahrend der zweiten Marzhalfte und der ersten Aprilbegehung beobachteten
Trupps. Wahrend der vier Begehungen in diesem Zeitraum waren die rastenden Kiebitze
nahezu gleichmaRig in kleinen Trupps im gesamten Untersuchungsraum verteilt. Teilweise
konnte beobachtet werden, dass die Vogel ungewodhnlich geringe Abstande zu vertikalen
Strukturen einhielten. Auch diese Phanomene sind mit einiger Wahrscheinlichkeit auf den
oben erwahnten ,Zugstau® zurlickzufuhren. Es ist jedenfalls davon auszugehen, dass die
Niederungen von Wapel und Bekhuser Bake in Jahren mit durchschnittlichem Witterungs-
verlauf den raumlichen Schwerpunkt rastender Kiebitze bilden.

Kiebitz
3000
2500

2000

Tagesmaxima

1500

1000
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Y — I.'. B
1 3 5 7 9 111315171921 232527 2931333537 3941

Beohachtungstage

Abbildung 4: Kiebitz - Tagesmaxima im Erfassungszeitraum

Silbermdéwe (Larus argentatus)

Zur Brutzeit besiedelt das Gros der Silberméwen Dinengebiete und Salzwiesen von Nord-
und Ostsee (SUDBECK et al. 2005). AuBBerhalb der Brutzeit werden das Watt und seichte
Kistengewasser zur Nahrungsaufnahme aufgesucht (BAUER et al. 2005). Ein Teil der V6-
gel halt sich auch im kiistennahen Binnenland auf. Hier sind Acker und kurzgrasiges
Grinland die hauptsachlichen Nahrungsflachen. Der landesweite Rastbestand wird zur
Zeit mit 62.000 Vogeln angegeben (KRUGER et al. 2013).

Mit Ausnahme der Sommermonate kommt die Silbermdéwe mit mittlerer bis hoher Stetig-
keit im Gebiet vor (s. Abb. 5). Hochstzahlen wurden im November und Dezember sowie
Ende Marz / Anfang April erreicht. Der Schwellenwert fir eine lokale Bedeutung wurde an
vier Beobachtungstagen Uberschritten.

Eine eindeutige Praferenz zeigten die im Gebiet beobachteten Silberméwen flr kurzgrasi-
ges Griunland im Bereich der Niederungen von Wapel und Bekhauser Bake. Es kann ver-
mutet werden, dass regelmafiige Einfluge von Nordosten aus Richtung der Jader Marsch
erfolgen.
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6.3

Silbermowe
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Abbildung 5 Silberméwe - Tagesmaxima im Erfassungszeitraum

Greifvogel und sonstige Gastvogelarten

Die im Folgenden betrachteten Arten sind nicht relevant fir die Gebietsbewertung nach
KRUGER et al. (2013).

An Greifvdgeln, die sich im Offenland als Nahrungsgaste aufhielten, wurden im Gebiet die
Arten Mausebussard, Turmfalke, Wanderfalke, Kornweihe, Rohrweihe, Rotmilan, Habicht
und Sperber nachgewiesen. Haufigste und stetigste Art war dabei der Mausebussard, der
regelmafig mit etwa 5 bis 10 Exemplaren im Untersuchungsgebiet vertreten war. Die Art
ist, ebenso wie Turmfalke und Sperber, auch Brutvogel im Gebiet. Anzunehmen ist, dass
zumindest einige dieser Individuen sich ganzjahrig im Untersuchungsraum aufhalten. Da-
von auszugehen ist auch, dass im Spatherbst / Winter Zuzug von Individuen aus nérdli-
chen und nordéstlichen Populationen erfolgt. Raumliche Schwerpunkte waren fir den
Mausebussard nicht auszumachen.

Vom Rotmilan liegen sechs Nachweise vor. Finf Beobachtungen dieses Kurzstrecken-
ziehers erfolgten wahrend der Zugzeit im Marz / April. Der Durchzug nérdlicher und nord-
ostlicher Populationen kann bis Ende April andauern (vgl. SUDBECK et al. 2005:242). Eine
weitere Sichtung fand Anfang Juli statt. Die Beobachtungen verteilen sich ohne erkennba-
re Zugrouten oder -korridore im Areal dstlich der A 29.

Turmfalken hielten sich nach Beendigung der Brutzeit im Spatsommer / Herbst noch re-
gelmaRig in der Wapelniederung auf. Zur Nahrungssuche wurden auch die geplante
Windparkflache und ihre nahere Umgebung aufgesucht.

Als typischer Wintergast wurde die Kornweihe viermal im Gebiet gesichtet. Alle Beobach-
tungen erfolgten in der Zeit zwischen November und Februar in den Niederungen von
Wapel und Bekhauser Bake. Fir den Wanderfalken liegen vier Winternachweise — davon
eine Beobachtung im Bereich des geplanten Windparks - aus der zentralen und westli-
chen Wapelniederung vor.

Die oben besprochenen Greifvogel sowie sonstige im Gebiet nachgewiesene Durchzigler,
Winter- oder Nahrungsgaste sind in Tabelle 4 aufgelistet. Die neben den genannten Grei-
fen in Tabelle 4 aufgefihrten Vogelarten sind entweder aufgrund ihrer geringen Stetigkeit
im Gebiet oder wegen ihrer geringen Empfindlichkeit gegentber den Auswirkungen von
Windenergieanlagen von untergeordneter Bedeutung.
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Tabelle 4 Liste der Greifvogel und sonstigen im Offenland nachgewiesenen
Durchziigler, Nahrungs- und Wintergaste

Artname Stetigkeit | Bemerkungen

Greifvogel

Rotmilan, Milvus milvus gering Seltener Durchziigler, sechs Nachweise Uberflie-
gender bzw. nahrungssuchender Exemplare

Wanderfalke, Falco peregrinus gering Seltener Wintergast

Rohrweihe, Circus aeruginosus gering Seltener Durchzlgler, eine Beobachtung am
08.04. nordlich der Wapelniederung bei Neudorf,
Flugrichtung NO

Kornweihe, Circus cyaneus gering Seltener Wintergast

Mausebussard, Buteo buteo hoch stetiger und haufiger Jahresvogel / Wintergast, in
den Wintermonaten vermutl. Zuzug aus 6stl. /
nordostl. Regionen

Habicht, Accipiter gentilis gering Seltener Jahresvogel, eine Beobachtung Ende
Nov. am nérdl. Rand der Wapelniederung

Sperber, Accipiter nisus mittel Mittlere Nachweishaufigkeit, Jahresvogel im Ge-
biet

Turmfalke, Falco tinnunculus mittel stetiger Jahresvogel / Wintergast

Durchziigler, Wintergéaste und Jahresvogel

Bachstelze, Motacilla alba mittel Durchzug kleinerer Trupps im Frihjahr / Herbst

Bluthanfling, Carduelis cannabina mittel Durchzug kleinerer Trupps im Fruhjahr / Herbst

Buchfink, Fringilla coelebs hoch Stetiger und haufiger Wintergast

Dohle, Corvus monedula mittel Jahresvogel

Elster, Pica pica hoch Jahresvogel

Fasan, Phasianus colchicus hoch Jahresvogel

Feldlerche, Alauda arvensis gering Durchzug kleinerer Trupps im Frihjahr / Herbst

Feldsperling, Passer montanus hoch Jahresvogel

Goldammer, Emberiza citrinella mittel Jahresvogel

Grinfink, Carduelis chloris mittel Jahresvogel

Hohltaube, Columba oenas mittel Jahresvogel

Misteldrossel, Turdus viscivorus mittel Jahresvogel

Nilgans, Alopochen aegyptiaca gering Jahresvogel, in geringen Abundanzen hauptsach-
lich in der Wapelniederung

Rabenkrahe, Corvus corone corone hoch Jahresvogel

Ringeltaube, Columba palumbus hoch Jahresvogel

Rotdrossel, Turdus iliacus gering Durchzug kleinerer Trupps im Frihjahr / Herbst

Saatkrahe, Corvus frugilegus hoch ganzjahrig Nahrungsgaste in kleinen Trupps

Singdrossel, Turdus philomelos Mittel Durchzug kleinerer Trupps im Frihjahr / Herbst

Star, Sturnus vulgaris hoch Auflerhalb der Wintermonate regelmaRiger Nah-
rungsgast auf Grinlandflachen, Truppgréfle meist
50 bis 150 Expl., am 07.11. einmal 300 Expl.

Stieglitz, Carduelis carduelis mittel Durchzug kleinerer Trupps im Frihjahr / Herbst,
auch Wintergast (nordéstl. Wapelniederung)

Wacholderdrossel, Turdus pilaris mittel Haufiger Durchzugler im Herbst / Wintergast, Ta-
geshdchstzahl im Herbst (Ende Oktober) bis 400
Expl., in den Wintermonaten stetig, aber in gerin-
gerer Haufigkeit (Tagesmax. < 100 Expl.)

Wiesenpieper, Anthus pratensis gering Durchzug kleinerer Trupps im Fruhjahr / Herbst
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7.0

71

7.2

Bewertung

Methodische Hinweise

Fir die Bewertung der Gastvogelbestande wurden die ,Quantitativen Kriterien zur Bewer-
tung von Gastvogellebensraumen in Niedersachsen, 3. Fassung“ nach KRUGER et al.
(2013) verwendet. Dieses Bewertungsverfahren bezieht sich — von wenigen Ausnahmen
abgesehen - auf Wasser- und Watvdgel. Fir jede Vogelart (teilweise auch Unterart) aus
dieser Gruppe werden Mindestbestandszahlen angegeben, aus denen sich flir ein Gebiet
eine lokale, regionale, landesweite, nationale oder internationale Bedeutung ableitet. Die
Angabe der Bestandszahlen erfolgt separat flr die Regionen ,Watten und Marschen®,
»1iefland® und ,Bergland mit Bérden®. Die Kriterien errechnen sich aus den geschatzten
landesweiten, nationalen und internationalen Bestandszahlen einer Art, die fliir bestimmte
Arten mit einem Verantwortungsfaktor verrechnet wurden. Dieser Verantwortungsfaktor
wurde flr Arten definiert, die mit einem besonders hohen Individuenanteil am nationalen
Bestand in Niedersachsen vertreten sind (> 20%, dies gilt beispielsweise fir die meisten
nordischen Gansearten). Fur alle Bewertungsebenen gilt, dass ein Gebiet nur dann eine
bestimmte Bedeutung erreicht, wenn fir mindestens eine Art das entsprechende Kriterium
in der Mehrzahl der untersuchten Jahre, z. B. in drei von funf Jahren, erreicht wird. Bei nur
kurzzeitiger Untersuchungsdauer, wie es z. B. bei Eingriffsplanungen die Regel ist, muss
jedoch im Sinne des Vorsorgeprinzips davon ausgegangen werden, dass eine Bedeutung
des Gebietes auch bei nur einmaligem Uberschreiten des Kriterienwertes gegeben ist
(vorlaufige Bedeutung). Die Ergebnisse aus einjahrigen Untersuchungen werden aus
pragmatischen Griinden von den Naturschutzbehérden als ausreichend angesehen.

Die Zuordnung der quantitativen Kriterien zu den Wertstufen nach KRUGER et al. (2013.)
zeigt Tabelle 5.

Tabelle 5 Quantitative Kriterien und Wertstufen nach KRUGER et al. (2013)

Gastvogelgebiet... Gebiet beherbergt...

...von lokaler Bedeutung ...25% der Wasser- oder Watvogel des landesweiten
Kriterienwertes der entsprechenden Region

...von regionaler Bedeutung ...50% der Wasser- oder Watvigel des landesweiten
Kriterienwertes der entsprechenden Region

...von landesweiter Bedeutung ...2% des durchschnittlich maximalen landesweiten
Bestandes

...von nationaler Bedeutung ...1% des durchschnittlichen maximalen nationalen
Bestandes

...von internationaler Bedeutung ...1% der Individuen einer biogeographischen Popula-
tion

Bewertung des Untersuchungsraumes

Nachfolgend wird auf die unterschiedliche Bedeutung der im Untersuchungsraum liegen-
den Teilgebiete als Gastvogellebensraum eingegangen. Tabelle 9 zeigt die Ergebnisse in
der Ubersicht. Es ist zu beachten, dass sich die in Tabelle 9 angegebenen Bestandszah-
len in den meisten Fallen durch Addition mehrerer Gastvogeltrupps an einem Beobach-
tungstag in einem Teilraum ergeben.

Legt man fir die Teilgebiete des Untersuchungsraumes die jeweiligen artbezogenen Ta-
gesmaxima nach KRUGER et al. (2013) zu Grunde, so werden flr vier Vogelarten die zur
Einstufung eines Gebietes als Gastvogellebensraum festgelegten Schwellenwerte Uber-
schritten (s. Tabelle 6). Die hdchste Bewertung ergibt sich fir den Regenbrachvogel, der
ein Mal mit nationaler Bedeutung im Westen des Untersuchungsraumes in der Wapelnie-
derung nachgewiesen wurde. Fir die gleiche Art wurde zudem an sieben Beobachtungsta-
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gen landesweite und an flinf Tagen regionale Bedeutung erreicht. Tageshochstzahlen der
Sturmmoéwe begriinden ein Mal regionale und zwei Mal lokale Bedeutung, wahrend fir die
Silbermdéwe vier Mal lokale Bedeutung erreicht wird. Vom Kiebitz wurden einmal Rastbe-
stande von lokaler Bedeutung erfasst. Die ermittelten Wertstufen sind somit folgenderma-
Ren verteilt:

1 x nationale Bedeutung (Regenbrachvogel),

7 x landesweite Bedeutung (Regenbrachvogel),

6 x regionale Bedeutung (5 x Regenbrachvogel, 1 x Sturmméwe) und
7 x lokale Bedeutung (4 x Silbermdwe, 2 x Sturmmdwe, 1 x Kiebitz).

Fir diese bewertungsrelevanten Arten werden die folgenden dargestellten bedeutsamen
Gastvogellebensraume abgegrenzt.

Abbildung 6 Bedeutsame Gastvogellebensraume nach KRUGER et al. (2013)
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Teilraum 1: Griinland in der nordostlichen Wapelniederung

Dieses rund 205 ha grof3e Gebiet umfasst den im norddstlichen Untersuchungsraum ge-
legenen Abschnitt der Wapelniederung. Vorherrschend ist intensiv genutztes Griinland,
das von Marschgraben unterbrochen wird. Im Norden geht dieser Teilraum in die Jader
Marsch Uber.

MaRgeblich fur die Einstufung dieses Teilraumes sind die beobachteten Hochstzahlen des
Regenbrachvogels. Des Weiteren wurden hier mit mittlerer Stetigkeit kleinere Trupps von
Kiebitzen und Grofllen Brachvdgeln erfasst. Die Tagesmaxima beider Arten bewegten sich
jedoch deutlich unterhalb des Schwellenwertes, der fur eine lokale Bedeutung mafRgeblich
ist. Sonstige im Teilgebiet unregelmaflig beobachtete Gastvogelarten waren Stockente,
Pfeifente und Krickente sowie Sturmmowe, Bekassine, Graureiher und Silberreiner. Die
letztgenannten Arten wurden nur in geringen bis sehr geringen Anzahlen im Gebiet ange-
troffen.

Teilgebiet 1 erreicht landesweite Bedeutung als Gastvogellebensraum.

Teilraum 2: Westliche und zentrale Wapelniederung mit nérdlich angrenzendem e-
hemaligen Neuenweger Moor

Dieser etwa 470 ha groRe Teilraum umfasst die Wapelniederung im zentralen und westli-
chen Untersuchungsraum sowie das sich im Norden anschlieRende Areal des ehemaligen
Neuenweger Moores.

Das Gebiet wird Uberwiegend als Intensivgriinland genutzt. Bereiche mit Maisanbau lie-
gen im auRersten Westen und nérdlich im ehemaligen Neuenweger Moor. Der letztge-
nannte Teilbereich ist von halboffenem Charakter. Er wird durch einzelne Hofstellen mit al-
teren Geholzen gegliedert. Die Wapel verlauft in diesem Teilraum als schmaler Tiefland-
bach von etwa 2 bis 4 m Breite. Die Flache des geplanten Windparks liegt im Zentrum
dieses Bewertungsteilraumes.

An einem Beobachtungstag Anfang Juli wurde die erforderliche Mindestanzahl an rasten-
den Regenbrachvogeln, die fiir eine nationale Bedeutung als Gastvogelgebiet maf-
geblich ist, Uberschritten (s. Tabelle 6). So wurden am 08.07.2013 insgesamt 52 Individu-
en gezahlt. An vier weiteren Beobachtungstagen wurden fir diese Limikolenart die
Schwellenwerte fir eine landesweite und an weiteren zwei Tagen fir eine regionale Be-
deutung erreicht. Eine ebenfalls regionale Bedeutung ergibt sich fir die Sturmmowe aus
der Tageshochstzahl von Anfang Dezember. Diese Art war - mit Ausnahme der Sommer-
monate — in geringen bis mittleren Anzahlen steter Gastvogel im Gebiet. Lokal bedeutsam
ist dieser Teilraum darlber hinaus fir die Arten Kiebitz und Silberméwe. Mit hoher Stetig-
keit und geringen Anzahlen war auch der Grof3e Brachvogel im Gebiet vertreten. Steter
Gast war vor allem wahrend der Wintermonate die Stockente, die sich in kleinen bis mit-
telgroRen Trupps an der Wapel und ihren Seitengraben authielt. An weiteren Arten, die mit
geringer bis mittlerer Stetigkeit bei durchweg geringen Tagesmaxima vorkamen, sind
Lachmoéwe, Heringsmowe, Graureiher und Pfeifente zu nennen.

Teilgebiet 2 erreicht eine nationale Bedeutung als Gastvogellebensraum.

Teilraum 3: Griinland und Acker in der Niederung der Bekhauser Bake

Dieser rund 230 ha grofe Teilraum erstreckt sich im Stiden des Untersuchungsraumes
entlang der Bekhauser Bake und bezieht auch das 6stlich der Landesstralle 825 liegende
Grinland ein. Grinlandnutzung dominiert im Norden, Osten und Sidwesten, wahrend in
den ubrigen Bereichen Maisanbau vorherrscht. Mit Ausnahme einiger Gehdlze an den
Wirtschaftswegen und entlang der Bekhauser Bake und einiger Graben ist das Teilgebiet
von offenem Charakter.

Die héchste Wertigkeit in diesem Teilraum ging auf mehrere Trupps von Regenbrachvo-
geln zurick, die sich im zentralen und 6stlichen Bereich aufhielten. Mit insgesamt 17 Indi-
viduen am 16.04.2013 wurde landesweite Bedeutung erreicht. An einem weiteren Beo-
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bachtungstag Anfang Juli wurde fiir diese Art der Schwellenwert flir eine regionale Bedeu-
tung Uberschritten. Regelmalige Nahrungsgaste, deren Tagesmaxima sich jedoch unter-
halb von lokaler Bedeutung bewegten, waren Kiebitz, Grof3er Brachvogel und Sturmmo-
we. Hervorzuheben sind zwei gemischte Trupps von Sing- und Zwergschwanen, die in
sehr geringen Anzahlen im Februar 2013 das Griinland im nérdlichen Gebietsteil (unweit
der Landesstralle 820) zur Nahrungsaufnahme nutzten. Im Spatherbst hielten sich des
Weiteren nahrungssuchende Blass-, Grau- und Saatganse auf abgeernteten Maisackern
auf. Die GroRe dieser Trupps lag durchweg bei weniger als 100 Individuen.

Teilgebiet 2 erreicht eine landesweite Bedeutung als Gastvogellebensraum.
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Tabelle 6 Gebietsbewertung nach KRUGER et al. (2013)
Art Erforderliche Mindestanzah| Bedeutung |Tagesmaxima im Teilraum Datum Teilraum
nach KRUGER et al. (2013) (Anzahl Individuen)
Regenbrachvogel 50 national 52 08.07.2013 | Teilgebiet 2: Wapelniederung mit ehemal. Neuenweger Moor
10 landesweit 24 10.08.2013
19 27.04.2013
12 17.04.2013
11 19.07.2013
17 16.04.2013 | Teilgebiet 3 Niederung der Bekhauser Bake
16 17.05.2013
13 14.07.2013 | Teilgebiet 1: Wapelniederung Nordost
5 regional 9 03.05.2013 | Teilgebiet 2: Wapelniederung mit ehemal. Neuenweger Moor
8 10.05.2013
8 16.04.2013 | Teilgebiet 1: Wapelniederung Nordost
5 19.04.2013
6 08.07.2013 | Teilgebiet 3 Niederung der Bekhauser Bake
Kiebitz 680 lokal 726 19.03.2013 | Teilgebiet 2: Wapelniederung mit ehemal. Neuenweger Moor
Silberméwe 65 lokal 103 10.01.2014 | Teilgebiet 2: Wapelniederung mit ehemal. Neuenweger Moor
72 19.03.2013
68 23.12.2013
67 14.11.2013
Sturmmodwe 500 regional 502 04.12.2013 | Teilgebiet 2: Wapelniederung mit ehemal. Neuenweger Moor
250 lokal 425 28.11.2013
384 14.11.2013
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7.3

8.0

Zusammenfassende Einschatzung

Die Untersuchung hat gezeigt, dass Limikolen- und Méwenarten sowie die Stockente die
haufigsten und am stetesten angetroffenen Gastvogel im Gebiet waren. Zu nennen sind
Grolier Brachvogel und Kiebitz sowie Sturm- und Silberméwe und ferner auch Lachmoéwe.
Der in Nordwestdeutschland in niedrigen Geamtbestanden auftretende Regenbrachvogel
wurde im untersuchten Raum zeitweise mit relativ hohen Individuenzahlen festgestellt.
Weitere planungsrelevante Arten sind Blass-, Saat- und Graugans sowie Sing- und
Zwergschwan. Diese Arten wurden jedoch nur kurzzeitig und in geringen Anzahlen beo-
bachtet. Raumlicher Schwerpunkt der genannten Arten waren die weitgehend offenen
Niederungen der Wapel, in der sich die geplante Windparkflache befindet sowie der Bek-
hauser Bake im sudlichen Untersuchungsraum. Es sind Wechselbeziehungen zwischen
den Niederungen und der norddstlich angrenzenden Jader Marsch anzunehmen. Die an
die Niederungen angrenzende meist kleinparzellierte und halboffene Geest wurde in ledig-
lich geringem Umfang von Gastvigeln frequentiert.

Die flachenbezogene Bewertung der Rastvogelbestidnde nach der Methode von KRUGER
et al. (2013) ergibt fiur die Niederung der Wapel, in der sich auch das Areal des vorhande-
nen Windparks befindet, eine nationale Bedeutung als Gastvogellebensraum. Mafl3geblich
hierfur sind die Hochstzahlen des Regenbrachvogels. Fir die Sturmmowe wird in diesem
Teilraum regionale und fir die Arten Kiebitz und Silbermdwe lokale Bedeutung erreicht.
Die Tagesmaxima von Gansen, Schwanen und Enten lagen dagegen weit unterhalb loka-
ler Bedeutung.

Hinweise fiir die weitere Planung

Madgliche artenschutzrechtliche Betroffenheiten der wertgebenden Gastvogelarten Regen-
brachvogel und Kiebitz bei Realisierung des Vorhabens sind zu Uberpriufen, wobei das
Kollisionsrisiko flir beide Arten als eher gering einzuschatzen ist (vgl. DURR 2013). Zu be-
achten ist daher schwerpunktmafig die Scheuch- und Barrierewirkung eines zukinftigen
Windparks. Einzubeziehen ist die geringe Stetigkeit der rastenden Bestande und das er-
wahnte Zugstau-Phanomen der sich im Gebiet konzentrierenden Kiebitze im Spatwinter
2013. Die Wahrscheinlichkeit des Eintretens von artenschutzrechtlichen Konflikten wird als
eher gering eingeschatzt.
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Bestand Gastvbgel - | Enten. Ganse und andere Arten Bewertungsrelevante Gastvogel im Untersuchungsgebiet
: (nach Kriger & Behm 2013)
Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname
] Blassgans Anser albifrons
] Graugans Anser anser
B Nilgans Alopochen aegyptiacus
/\  Krickente Anas crecca
O  Pfeifente Anas penelope
¢ Saatgans Anser fabalis
O Saatkrahe Corvus frugilegus
<> Singschwan Cygnus cygnus
O  Stockente Anas platyrhynchos
Hinweis: FUr die aufgefiihrten Vogelarten wurden samtliche nachgewiesenen
Trupps mit jeweils mindestens 10 Individuen dargestellt.
GrofRenklassen:
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